21. zasedani ZMC Praha 5
14.11. 2017

P. Richter:

Vézeni zastupitelé, damy a panové, vazeni pfitomni, dovolte, abych zahajil 21.
zasedani ZMC Prahy 5. Nejprve pozadam Kancelai MC o informaci, kolik je pfitomno ¢lenti
zastupitelstva.

Zastupce Kancelate MC:
Dnes je pfitomno 39 c¢lenli, omluveni jsou dr. Marinov, dr. Pochopova, Mgr.
Komérkova a Be. Konradova. Pan Ing. Frélich se omlouva, ptijde pozdé;ji.

P. Richter:

Dé&kuji. Zopakuji, Ze na dneSnim zasedani je pfitomno 39 Clend.

Z4adam &leny zastupitelstva, aby sviij i do¢asny odchod hlasili pracovnicim
organizaéniho oddéleni Kancelafe MC a pii odchodu vypnuli své hlasovaci zatizeni.

Vsechny ptitomné chci pozadat, aby si své mobily dali na tichy chod.

Upozoriiuji, ze zasedani zastupitelstva je na internet vysilano pfimym ptenosem.

Nyni prosim pani kol. Pokornou, kterd mé pozadala, ze chce sdélit informaci pro
vSechny pfitomné v sale.

P. Pokorna:
Tat’ana Konradova je nemocna, dnes budu zastupovat klub ja.

P. Richter:

Dékuji. Kdybych vam chtél kratit ptispévek, nebojte se ozvat.

V této souvislosti bych vyfidil jednu organiza¢ni véc. Obratil se na nés zastupitelsky
klub Strany zelenych. Pfectu dopis, ktery jste nékteti z vas dostali, v&tSina z vas to vi, ale
piectu to pro vSechny pfitomné, aby to bylo jasné.

VazZeny pane starosto, vazeni ¢lenové rady, v souladu s § 22, €l. 5, jednaciho fadu
zastupitelstva MC Prahy 5 vam oznamujeme, e k dne$nimu dni prestali byt ¢&leny
zastupitelského klubu Strany zelenych Mgr. Luka$ Budin, Josef MatouSek a PhDr. Marie
Sternova, Ph.D. Zastupitelsky klub se nadile bude jmenovat Zastupitelsky klub Strany
zelenych. Podepsani ¢lenové klubu.

Ptistoupime k jedndni zastupitelstva.

Prvni bod je

schvileni zapisu 20. zasedani ZMC Praha 5.

Prosim o vaSe pfipominky k tomuto zapisu. Nikoho nevidim. Konstatuji, Ze zapis z
posledniho zasedani byl schvalen a podepsan zvolenymi ovéfovateli bez ptipominek. Prosim
navrhovy vybor o pfecteni navrhu usneseni.

P. Kreidl:
ZMC schvaluje zapis z 20. zasedani ZMC Praha 5.

P. Richter:
Deékuji. Prosim hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzelo se 0, nehlasovali 4.
Dalsi bod je

volba ové&iovateli zapisu 21. zasedani ZMC Praha 5
Prosim ptfedsedy politickych klubii, aby navrhli své zastupce.



(Za TOP 09 Martin Damasek, za Stranu zelenych Ondfej Velek, za CSSD Pavel
Chramosta, za KDU a Nezavislé dr. Hakenova, za ANO 2011 Josef Endal, za ODS Zdené¢k
Dolezal, Za Demokraty Jana Kasla Zuzana Hamanova.)

Konstatuji, ze byli navrzeni tito zastupitelé: za TOP 09 kolega Damasek, za Stranu
zelenych kolega Velek, za CSSD kolega Chramosta, za KDU a Nezavislé kolegyné
Hakenova, za ANO 2011 kolega Endal, za ODS kol. Dolezal a za Demokraty kol. Hamanova.

Prosim névrhovy vybor o navrh usneseni.

P. Kreidl:

ZMC schvaluje tyto ovéfovatele: za TOP 09 pana Damaska, za Stranu zelenych s
podporou Ceské piratské strany pana Velka, za CSSD pana Chramostu, za KDU a Nezavislé
pani Hakenovou, za ANO 2011 pana Endala, za ODS pana Dolezala, za Demokraty Jana
Kasla pani Hamanovou.

P. Kreidl:

Dé&kuji. Prosim o hlasovéni. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Prosim do
zapisu doplnit pana Slabého, ze hlasoval pro. Prosim zkontrolovat hlasovaci zafizeni. Dékuji.
Ptipadné ptipominky k hlasovani by mély byt neprodlené po hlasovani. Vzhledem k tomu, ze
hlasovani o schvaleni zapisu proslo, nevracel bych se k tomu, abychom nezavedli precedens s
dobou, kterd uplynula od skutecnosti. MiiZzeme se tak dohodnout?

Ptipominka z pléna:

Byl tady né¢jaky technicky problém, vypadlo uz druhé hlasovaci zatizeni — mn¢ a panu
Slabému. MozZna se to bude opakovat. Bylo by dobr¢, aby si ostatni zastupitelé vS§imali tohoto
problému a nahlasili ho vcas.

P. Richter:

De¢kuji za pfipominku a Ze jste to zavnimali. Prosim, ozvéte se, kdyby na hlasovacim
zatizeni byl jiny vysledek nez ktery jste chtéli projevit hlasovacim zatizenim.

Dal$im bodem je

schvaleni programu 21. zasedani ZMC Praha 1

podle predloZzeného navrhu. Program jste obdrZeli, pfedpokladam, Ze ho mate vSichni k
dispozici. Je na ném 22 bodu. Prosim o navrhy na doplnéni tohoto navrzeného programu.

Kolega Chramosta.

P.Chramosta:

Vazené damy a panové, jako bod ¢&. 2 bych rad piediadil Zménu jednaciho fadu ZMC
Praha 5 v Gasti 7 — zapis o zasedani ZMC Praha 5.

Navrh by se tykal toho, Ze v souasné dob& se na internetu MC zvefejiuji pouze
pfijatd usneseni. Nezvefejiluji se usneseni, kterd byla navrZena, ale kterd nakonec pfiijata
nebyla. Osobné se domnivam, Ze by obcané meéstské Casti méli védét o vSech hlasovanych
navrzich usneseni, které tady probihaly. Pro né je dulezité nejen to, kterd usneseni byla
schvélena, ale také ta, kterd nebyla schvalena. Diilezité pro né€ je nejen to, co se bude délat, ale
1 to, co se zamitlo a co se dé€lat nebude.

Zména by se tykala toho, Zze v § 18, odst. 3, ktery v sou¢asné dob¢ zni: vypis vécnych
usneseni zastupitelstva se vyhotovuje do 7 pracovnich dnii po skonéeni ZMC Praha 5.
Podepisuje &len navrhového vyboru a starosta s jednim z ¢lenti Rady MC.

Zména by byla ta, ze se tam piidava: vypis vécnych usneseni zastupitelstva, jako i
vSech hlasovanych navrhi i protindvrhii usneseni zastupitelstva vetné jmenovitych zdznamu
hlasovéni zastupitelstva. Déle to pokracuje v ptivodnim znéni.



Konzultoval jsem to s pravnim odd€lenim a po pravni strance tam neni problém. Je to
o tom, jestli se to obcané maji dozvédet, nebo ne. Dékuji a zaddm o podporu.

P. Richter:
Dékuji. Vidim technickou poznamku kol. Kreidla.
P. Kreidl:
Prosim o piesunuti kamery, nevidim na vysledky hlasovani.
P. Richter:
Pan Ing. Velek.
P. Velek:

Omlouvam se, ze reaguji na kol. Chramostu. Domnivam se, Ze zménu jednaciho fadu
a zvefejnovani stenozdznamu, hlasovani a podkladovych materialti by mélo byt zakotveno po
hlubsi diskusi. Omlouvam kol. Chramostovi, Ze jeho navrh na doplnéni bodu nepodpoiim,
pfipadd mi pfili§ nekoncepcni. Naopak bych byl velmi rad, kdyby se dodrzovaly tradice a
jednaci f4dy naSeho zastupitelstva. Dnes mélo byt tzv. grémium, coz v jednacim fadu
neexistuje — setkani pfedsedi klubl opoziénich i koali¢nich, a nic takového se nestalo.
Ptipadd mi to hloupé, protoze jsme s kolegyni pfisli na to, abychom si popovidali piil hodiny
pred vlastnim jednanim o n€kterych vécech, které by vedly i ke zlepSeni jednacich tadu.

Mame to v programu kontrolniho vyboru, ale kontrolni vybor neni od toho, aby
navrhoval zménu jednacich fadi. Tim naznacuji, ze cesty jsou polooteviené a bylo by dobré,
kdybychom se jesté vzchopili a vytvofili dobré jednaci fady pro vSechny, které budou funkéni
a moderni.

Zvetejnovani stenozaznamu, videa, zvuku, podkladovych materidlii je béZnou praxi na
hl. m. Praze a na jinych méstskych castech a neni potieba vymyslet novinky. Staci jen
opisovat.

P. Richter:

Technickd pifipominka. V tomto bodu neni vyhlaSena diskuse, mély by zde byt
nacitany piispévky, které se vztahuji bud’ k zafazeni bodu do programu, nebo se z programu
stahuji. Dékuji za akceptovani tohoto.

Vidim technickou.

P. Budin (?):
Nejsme v rozprave, jsme v bodu jednéani o programu zastupitelstva.

P. Richter:
Kolega Smetana.

P.Smetana:

Budu mluvit k ndvrhu pana Chramosty — abychom zatadili bod, ktery precetl. Chtél
bych upozornit na to, Ze by bylo velmi trapné, aby podle § 106 museli obcané zadat zapis ze
zastupitelstva, kde budou body, o kterych se hlasovalo a které nebyly schvaleny. To neni jen
trapné, ale je to dokonce v rozporu se zédkonem o hl. m. Praze.

P. Richter:
Rozhodné je to v rozporu s jednacim fadem. Prosim o dodrZovani jednaciho fadu. V
této chvili je nutné a potiebné pouze zadat o zatazeni bodu do programu. Prosim, neberte to



jako neslusnost, ale budu pferusovat, jestlize pochopim z prvnich vét, ze se nejedna o zafazeni
bodu do programu. Dékuji za pochopeni.
Vidim kol. Kreidla.

P. Kreidl:

Mam doplnéni programu o technické body, které chybou vypadly. Jsou to informace z
radnice, informace z vybori a interpelace. Nejsou v tisténém programu, ktery maji zastupitelé
pied sebou.

P. Richter:

Abychom udg¢lali technicky zadost tomuto nedopatieni, rozumim tomu, ze navrhujeme
zafazeni bodu 23, ktery bude zahrnovat informace z radnice, informace z vybori a
interpelace. Mizeme to shrnout pod jeden bod, nebo zaradit jako tii separatni body?

P. Kreidl:
Nevim, jestli to mizeme zafadit pod jeden bod, teoreticky si myslim, ze ano.

P. Richter:

Nechme to na tfi body. Prosim o zformulovani hlasovani. Mame tady navrh na
roz$ifeni programu od kol. Chramosty a jeden technicky ze strany navrhového vyboru. Prosim
o hlasovani o jednotlivych navrzich.

P. Kreidl:
Myslim si, ze kdyby doslo ke ztotoznéni ndvrhu, nemusime o tomto bodu hlasovat
jako o protinavrhu.

P. Richter:

Prosim o hlasovani o téchto ¢tyfech bodech jednotlivé. Prosim o zformulovani navrhu
na zafazeni bodu, ktery ptfednesl pan Chramosta. Prosim navrhovy vybor o zformulovani
tohoto bodu.

P. Kreidl:
Mame zménu programu: bod 23 - informace z radnice, bod 24 — informace z vybort a
bod 25 — interpelace.

P. Richter:
Prosim hlasovat o zatfazeni téchto tf1 bodl na konec programu.

P. Budin:

Domnivam se, Ze to vyplyva z jednaciho fadu. Myslim si, zda to neni irelevantni
hlasovani. Tyto body sem patii automaticky, i kdyZ nejsou na seznamu. Myslim si, ze tato
diskuse je zcela zbytecna.

P. Richter:

Prosim o zruSeni hlasovéani jako zmatecné. V tuto chvili vSichni mate pfed sebou
program, ktery je doplnén o body, které vyplyvaji z jednaciho fadu. Jsou tam zatfazeny
vSechny obligatni body.

Pan Velek se hlési s technickou. Pfedpokladdm, ze program je s doplnénim téchto
obligatnich boda. Mate k tomu néjaky komentai?



P. Velek:
Omlouvam se za piedchozi rozpravu, ale je to k tomuto bodu. Pokud kol. Chramosta
predklada néco . . . .

P. Richter:
Rekl jsem, Ze budu prerusovat, jestlize bude zatazen bod k projednani, miZete v ramci
projednani své nézory ventilovat.

P. Velek:

Pane ptedsedajici, chtél jsem fict, ze pokud nékdo piedkldda néco na stil nebo
navrhuje néjaky bod k doplnéni kromé formalnich jako jsou interpelace a informace z radnice,
které jsou tady tradici, bylo by potieba, abychom méli pétiminutovou pfestavku, aby nam byl
navrh ptedlozen. Je to technicka poznamka. Dékuji.

P. Richter:
Prosim o respektovani jednaciho fadu.
Jesté pan Herold.

P. Herold:

Nerad do téchto technickych debat vstupuji, ale ptfipadd mi snadnégj$i to pro jistotu
odhlasovat nez posléze debatovat o tom, Ze jsme to neméli zafazeno do programu. Tim, Ze to
odsouhlasime, nic se nestane. Body 23 — 26 jsou otdzkou minutu. Jestli to bylo nebo nebylo
nadbyte¢né hlasovani, ptipada mi ,,buit™.

P. Richter:
Prosim pani Pokornou.

P. Pokorna:
Prosim o desetiminutovou pfestavku, aby byly materidly nakopirovany a rozdany
vSem zastupitelim.

P. Richter:
Prosim, abyste v 9.40 hod. byli na svych mistech.
(Prestavka)

Prosim, abychom pfistoupili k projedndvani. VSichni mate pted sebou program, kde
jsou dozatazeny za bod 22 c¢tyfi body, které vyplyvaji z jednaciho fadu naseho zastupitelstva.
Nevidim nikoho, Ze by mél problém a nemél tento program k dispozici. Je to navrZeny
program. Prosim navrhovy vybor, aby do tohoto navrZeného programu piecetl usneseni v
souladu s navrhem pana Chramosty.

P. Kreidl:
Mame tady navrh na zménu programu. Bod 23 by se m¢l piedfadit pied bod 2, coZ je
zména jednaciho fadu ZMC Praha 5 v ¢asti VII, zapis ze zasedani ZMC Praha 5.

P. Richter:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 15, proti 2, zdrzelo se 19, nehlasovali 3. Navrh nebyl
schvalen.

Pristupme k hlasovani o predlozeném programu vcetné obligatnich bodi — informace z
vybor(, informace z radnice, interpelace, vystoupeni obCani.



Néavrhovy vybor nema doplnéni, prosim tedy o hlasovani. Pro 33, proti 0, zdrzelo se 5,
nehlasovali 2.
Podle programu ptistoupime k bodu 2. Prosim kolegu Herolda.
2.
Prodej bytovych jednotek dle Zasad pro prodej bytii schvalenych ZMC Praha 5
opravnénym najemcim byti, ktef'i pFijali nabidku na odkoupeni v souladu se
schvilenym zamérem prodeje

Prosim kolegu Herolda.

P. Herold:

Predkladam dle pravidel, ktera schvalilo zastupitelstvo, prodej bytovych jednotek
najemcim bytl, kteti pfijali nabidku na odkoupeni. Zaroven chci informovat zastupitelstvo,
kter¢é na minulém zasedani odsouhlasilo, ze by si k bytim privatizovanym nebo
schvalovanym na minulém zastupitelstvu dalo podminku, zZe maji byt k témto bytim kontrolni
znalecké posudky. Tyto kontrolni znalecké posudky byly ucinény a ve vSech deseti ptipadech
bylo konstatovano, ze znalecké posudky pana Ing. Benese jsou v potadku. Znamena to, Ze je
mozné tento prodej dokoncit. Pro mne to je opétovné potvrzeni, ze znalecké posudky, na
jejichz zakladé privatizujeme, jsou v poradku. Tuto podminku bych pro tentokrat opét
nepodporoval. V tuto chvili mi pfipadd zbytecnd a také to stoji méstkou c€ast financni
prostfedky. To, ze se to Cini Cas od Casu, je spravné, abychom méli ndhodnou kontrolu
privatizace — to se ucinilo, kontrolni znalecké posudky jsme v minulych dnech obdrzeli a
myslim si, Ze je to takto dobte. Tolik tvodni slovo.

P. Richter:
Oteviram diskusi. Technicka poznamka kol. Smetany.

P.Smetana:
Ted jsme se dozveédéli, Ze jsou zde kontrolni posudky, které nejsou soucasti materialu.
Zadali jsme o pferuSeni, aby nam byly piedloZeny.

P. Richter:

Posudky se vztahuji k tiskiim, které byly schvalovany na minulém zastupitelstvu,
nevztahuji se k tisklim, které mame dnes na stole.

Prosim kol. Herolda.

P.Herold:

Doplnim. Pokud by si zastupitelstvo v usneseni vyzadalo kontrolni znalecké posudky,
byly by ptedlozeny. V tuto chvili jsou k vyzadani na odboru. Zastupitelstvo pouze
konstatovalo, Ze nemaji byt podepsany kupni smlouvy diive nez budou kontrolni znalecké
posudky. Nemél jsem diivod, pro€ je zastupitelstvu predkladat.

P. Richter:
Technickd — pan Smetana.

P.Smetana:

Dozvédéli jsme se, ze kontrolni znalecké posudky jsou, ale nejsou piedlozeny do
materidlu. Mame hlasovat naslepo o materidlu, ke kterému existuji dalsi podklady, které nam
nebyly predloZeny.



P. Richter:

Omlouvam se, nechci zneuzivat slovo pfedsedajicitho. Povazuji to za totalni
nedorozuméni. Opakuji: posudky se vztahuji k bodim, které byly hlasovany na minulém
zastupitelstvu.. Tam bylo usneseni, které zavazuje starostu, aby pied podepsanim této
smlouvy zkontroloval, ze posudky jsou v souladu s cenami, které urcil znalec Jan Benes.
Pamatujete si na toto hlasovani? Jestlize ne, tak vam to timto pfipominam. Kontrolni posudky
nesm¢étuji k tisklim, které budou projednavany na tomto zastupitelstvu.

Prosim pana Chramostu.

P.Chramostal:

Déamy a péanové, budu zase predkladat protiusneseni, kde zadam, aby se prodeje
odlozily. Piectu si ceny za metr, které tady jsou — u prvniho bytu 39 tisic, druhy byt za 32
tisic, tieti byt za 30 tisic. At se na mne nikdo nezlobi, ale jestlize se podivam na primérné
ceny za minuly rok, za které se prodavalo a srovnam si to s CSU, je tam zase sundano
obligatnich 10 tisic. Je tam upozornéni, ze znalec bude d€lat byty ve standardnim stavu, dale
je tam napséno, ze lidé do bytl investovali a ve finale znalec napiSe, Ze do nich investovano
neni a Ze je do nich potieba investovat. Pro mne je to naprosty zmatek. Pochopil jsem, ze
kontrolni posudky jsou k minulym prodejim, jedna se mi o to, jakym zpiisobem pan znalec
ocenuje.

Protindvrh, ktery jsem ptedal navrhovému vyboru zni — odkladat.

P. Richter:
Prosim kol. Smetanu.

P.Smetana:

Chtél bych upozornit, Ze je velmi neobvyklé, aby se délaly kontrolni posudky po
hlasovani v zastupitelstvu. Veskeré podklady by mély byt zpracovany dopiedu pred
hlasovanim. Kontrolni posudky k minulému hlasovani mély byt pfedlozeny.

V kazdém ptipadé€ je to nestandardni ptistup — to za prvé. Za druhé. Kdyz se podivate
na posudky, které jsou piilozeny k dne$nim bytiim, jsou staré cca rok. Za rok se podle CSU
zvedly ceny nemovitosti v Praze téméf o 30 %. Systémova chyba je na stole okamzZité.

P. Richter:
Nikoho dal$iho ptihlaSeného nevidim, prosim o zavére¢né slovo.

P. Herold:

Nema asi cenu po desaté vysvétlovat panu kolegovi, ze nepochopil nebo nebyl
duchem pfitomen na minulém zastupitelstvu. Jak zastupitelstvo odsouhlasilo, jak se ma pti
privatizaci u minulych byt postupovat, tak jsem postupoval. Jestli jde o n¢jakou chybu, je to
mozna chyba v usneseni zastupitelstva, ale to bych si netroufl fict.

Pokud se tyk4a soucasnych cen, nemizeme fungovat tak, jak si, pane kolego,
predstavujete a rusit nabidky, které jsme pfed necelym rokem ucinili obcanlim z toho ditvodu,
ze doslo k néjakému vyznamnému pohybu na trhu s nemovitostmi. Takovym zptsobem by se
nemél chovat nikdo, natoz obec. Obec dala zavaznou nabidku a méla by prodej dokoncit a ne
spekulovat nad tim, Ze doSlo ke zméné¢ na trhu.

Pokud se tykd kol. Chramosty, jeho pravo na nerozuméni posudku mu neberu. Na
druhou stranu musim konstatovat, Ze v prib¢hu debat nad znaleckymi posudky znalecké
posudky pana Ing. BeneSe postupné kontrolovalo 4 nebo 5 jinych znalcii. Nikdo nenaSel
zadnou chybu ve znaleckych posudcich pana Ing. Benese.



Pokud pan kol. Chramosta trvd na svém, tak at’ si trva, ja jen vychazim z fakth.
Znalecké posudky i ceny byly piedlozeny nékolika znalciim a nikdy tam k zddnému problému
nedoslo. Je to asi otazka ndzoru. Pro mne jsou podstatni znalci, protoze to jsou odbornici ve
svém oboru.

P. Richter:
Prosim névrhovy vybor o formulaci usneseni.

P. Kreidl:
Je tady protinavrh pana Chramosty:
L. odklada, I1I. odklada a uklada
1. Lukasi Heroldovi, zastupci starosty MC Praha 5
1.1. vypsat nové vybérové fizeni na znalce v oboru oceiiovani nemovitého majetku,
1.2. zapsat nové zpracovani znaleckych posudkl na pfedmétné nemovitosti.

P. Richter:

Prosim o hlasovani o tomto névrhu kol. Chramosty. Pro 7, proti 19, zdrzelo se 9,
nehlasovali 4. Navrh nebyl piijat.

Prosim k formulaci usneseni.

P. Kreidl:

Usneseni zni:

Prodej bytovych jednotek dle Zasad pro prodej bytd schvalenych ZMC Praha 5
opravnénym najemctim byti, ktefi pfijali nabidku na odkoupeni v souladu se schvalenym
zdmeérem prodeje.

ZMC Praha 5
I. Schvaluje — dle podkladui, které mate,

ukladé panu Lukasi Heroldovi, zastupci starosty

1.1. seznamit s usnesenim tykajicim se projedndni prodeje bytovych jednotek
opravnénym najemctim realitni kancelat Centru a. s. Termin plnéni 30. 11. 2017.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 29, proti 2, zdrzelo se 7, nehlasoval 1. Navrh byl schvalen.
Prosim o bod ¢.
3
prodej padnich bytovych jednotek vybudovanych do vlastnictvi MC Praha 5 stavebniky
— opravnénymi najemci bytovych jednotek

P. Herold:

Tentokrat se jednd o prodej dvou pudnich bytovych jednotek vybudovanych do
vlastnictvi méstské ¢asti. Vidite tam jak castky, které znalec ocenil jako cenu bytovych
jednotek, tak vyrovnani, které je ptilohou. Opét jde o prodej podle zasad schvalenych timto
zastupitelstvem.

P Richter:
Oteviram diskusi. Prosim kol. Chramostu.

P. Chramosta:
Tady bych upozornil na jednu véc. Kdyz se podivate do celého znéni posudku na tyto
byty, v téchto bytech pan znalec ani nebyl, protoZe se tam nedostal. Pfipadd mi to jako



legrace, ze n€kdo napise posudek ,,0d stolu“ s tim, Ze byt ani nenavstivi. Tvrdi, Ze je to podle
informaci, které dostal od Centry, jak byt vypada. Je to novostavba, byt byl zrekonstruovan na
naklady bydliciho, tak by mé zajimalo, jaky pfehled mtize mit Centra o tomto bytu. Vsadim se
s vami, ze tam z Centry nikdo nebyl, naposled tam nékdo pfi kolaudaci.

Tady pan znalec vypali posudek od stolu. Nevim, jak zjistil a co tam piSe, ze
rekonstrukce je provedena kvalitné, a pak napiSe, Ze byt ocenuje, jako by byl ve standardnim
stavu a porovnava ho s dal$imi byty, kdy zadny z nich neni novostavba. Podle toho, co tam
udava, jsou v dobrém nebo velmi dobrém stavu, ale ceny se tam pohybuji trochu nékde jinde.
Panu znalci z toho tady vypadlo 50 tisic, coz je fajn, ze tam nesundal svych obligatnich 10
tisic, Ze byt je neobyvatelny. Bylo mu to asi hloupé, kdyz byt je novy.

Réd bych upozornil zastupitelstvo, Ze bude rozhodovat o bytech podle posudki, kde
znalec ani nebyl, nebo jestlize tam byl, tak to zapomnél napsat do posudkl a piSe tam néco
jiného. V kazdém ptipadé si myslim, Ze posudek neni zcela spravny.

Déavam protinavrh, aby se aspon tyto byty odlozily, dalo se to do poradku a pak at’ se
to rozumnym zpusobem prodava.

P. Richter:

Pan znalec je pfitomen, bylo by vhodné, aby se k tomu vyjadtil. Navrhl bych, aby se
znalec vyjadrtil az na konec diskuse.

Prosim, aby sviij diskusni pfispévek ptednesl jest¢ pan Matousek.

P. Matousek:

Nelibi se mi dlouho protahovana privatizace, 1idé jsou v socialni nejistoté. Myslim si,
ze u dlouhodobé odkladanych privatizaci bychom méli vyplatit ur¢itou kompenzaci lidem,
kteti byli v socialni nejistoté, ve vysi jednoho mési¢niho ndjemného za kazdy rok zdrzeni
vypocitaného podle m2.

P. Richter:
Prosim kol. Smetanu.

P. Smetana:

Nejprve feknu poznamku ke znalci. Prekvapuje mé, ze bude mluvit na konci jednani,
takze je ve vyhodnéjsi pozici nez zastupitelé, kteti se k tomu potom nemohou vyjadiovat. Je v
pozici ptedkladatele, coz je zajimavy postup.

Chtél bych upozornit, Ze z okoli domu, kde privatizuje napf. pan Zeman pfislo, Ze byla
porusovana najemni smlouva. Byt, ktery ma 300 m2 a ktery se sklad4 ze dvou samostatnych
jednotek, byl dlouhodobé pronajiman za 30 tisic za jednotku, dohromady to znamena za 60
tisic, coz bylo v pfimém rozporu s najemni smlouvou. Bylo to tiché tajemstvi, které¢ védéli
vSichni lidé v domé
vlozené investice. Napf. u bytu pana Zemana se ménila nijemni smlouva dodatkem, kdy
investice byly zvySeny ze 6 mil. na 7 mil. a neni tam zdGvodnéno pro¢. Pokud odecitam
takové investice, neni uvedeno, na zdklad¢ ¢eho a z ¢eho se vychazelo. Myslim si, Ze by to
mélo byt minimalné do téchto materialti doplnéno.

Podporuji to, co fikal pan Chramosta — ceny jsou nesmyslin¢ nizké.

P. Richter:

V souladu s jednacim fddem bych dal slovo opravnéné osobé€, coz je pan znalec.
Prosim pana Ing. BeneSe, aby se vyjadfil k uvedenym skute¢nostem. Diskusi neuzavirdm,
budou-li tfeba komentaie, uréité na né bude prostor.



P. Benes:

Dé&kuji za ud€leni slova. Ke znaleckym posudkiim, kde je uvedeno, Ze jsem neprovedl
prohlidku, chci uvést, ze potom, co zastupitelstvo, ptipadné majetkova komise odmitla tyto
posudky uznat, byly ve vSech ptipadech dodatecné prohlidky provedené a byl zpracovan
dodatek znaleckého posudku. V soucasné dobé¢ urcité¢ k t€émto bytovym jednotkam existuji
dodatky, které jsou ulozeny na odboru majetku. Neni to chyba na mé strané, je to jen tak, ze
tyto dodatky nebyly predlozeny.

Chci jesté fict, ze ocenéni nemovitosti bez prohlidky je po pravni strdnce mozné,
pouziva se to i v piipadech soudnich pii. Stava se, Ze nékteré¢ nemovitosti nejsou zpiistupnéné.
V ten okamzik nastupuje rezim ocenéni nemovitosti dle vnéj$ich znakti. Ve vasem ptipadé to
znamena, ze ocenéni je provadéno na zaklade podkladi, které obdrzim od odboru majetku. To
jsou informace, které uvadim v posudku, pfestoze jsem se tam nedostal. Bytova jednotka je ve
vyborném stavu, protoze vychazim z podkladu, které dostavam z odboru majetku. Tolik na
vysvétlenou.

P. Richter:
Kolega Smetana ma technickou.

P.Smetana:

Na odboru majetku existuji podklady, které nebyly dany do materialu. To povazuji za
velmi relevantni, protoZe mame rozhodovat o velkych majetcich — existuji podklady, které
nam nejsou piedlozeny nebo si je mame dohledavat. Nevim, jakym zptisobem zde zastupitel
funguje.

Dale mam diskusni ptispévek, ktery se tyka toho, ze zde nezaznélo od pana znalce, jak
byly provedeny znalecké posudky vloZenych investic. Na to mi nikdo neodpovédel. Myslel
jsem, ze se k tomu pan znalec také vyjadii.

P. Richter:

Nikoho dalSiho pfihlaSeného do diskuse nevidim. Prosim predkladatele o zavérecné
slovo.
P.Herold:

Nékolik pozndmek. Prvni poznamka je, Ze neuvéfitelné nizké ceny mi nepfipadaji tak
nizké. Protoze se zastupitelstvo dostalo do patu s t€émito dvéma pudnim bytovymi jednotkami,
predkladal jsem koncem minulého roku a na zacatku tohoto roku do zastupitelstva zménu
podle pivodnich pravidel a podle pivodnich cen. Znamena to, Ze prvni bytova jednotka byla
nabizena, zastupitelstvo to ale doty¢nym neschvalilo za 6 miliontl, a druhd byla za 8 mil. Nyni
je prvni ocenéna na 8,5 mil. a druha na 14785 tis. To k cenam.

K debaté o tom, jestli byly byty pronajimany nebo nepronajimany. Méstska ¢ast toto
neeviduje, neeviduje ani zadnou stiznost na to. V pfipad¢€, Ze ptichazeji stiznosti, ze nékdo
podpronajima bytové jednotky, je velmi slozité pro méstskou ¢ast toto dokazovat. Kdykoli
piijde jakykoli podnét, ze nékdo hospodaii s bytem v rozporu se smlouvou a se zvyklostmi
méstské Casti, snazime se o to. V tuto chvili jsou informace pro mne irelevantni, protoZe nic
takového méstska Cast neeviduje.

Pokud se tyk4 znaleckych posudkii, madm pocit, Ze znalecké posudky délal i v
minulosti pan Ing. Benes. Znamena to, Ze byty velmi dobfe zna a asi neni diivod nutné ¢ekat
na to, kdy budou zpfistupnény, protoze uz byly zpfistupnény v minulosti.

10



Pokud se tyka podkladii, miizeme mit ke kazdé privatizaci materidll tolik, Ze budou na
metry vysoko. To, ze n¢ktefi opozicni zastupitelé privatizaci nepieji a budou hlasovat proti i
kdybychom pftinesli cely vagén dokumentt, je pravda.

To, jak se vypocitava cena vlozené investice, coZ je vyrazné zpiisnéni, které toto
zastupitelstvo prineslo, kdy se od¢ita od ceny bytu jen vlozena investice, je spravné a vzdy je
to na zéklad¢ znaleckého posudku, ktery déld méstska ¢ast tak, jak urcuji pravidla.

Poznamka pod ¢arou. Nevim, co si piedstavujete — vim, Ze to neni spravny argument,
ale jestli méstska cast prodava ptidni bytovou jednotku tomu, kdo to z pudy vystavél, vSechno
zaplatil a ted’ je to s doplatkem 8 mil. poté, co vSechno do pudy dal, povazujete za né&jaky
zlo¢in? Za zloCin to rozhodné nepovazuji. Mozna, kdyby nasi stavebnici pudnich bytovych
jednotek védéli, ze v pripadé privatizace budou doplacet tak vyznamné finan¢ni prostiedky do
bytu, ktery vystavéli vlastnima rukama nebo vystavbu financovali, moznd by do takového
projektu nikdy nesli.

Uvahy o tom, jestli se ma odkladat jakykoli material tykajici se privatizace, bych
nepodporoval uz jen s ohledem na pana kol. Matouska. Ve vysledku bych mu nakonec musel
dat za pravdu.

P. Richter:
Vidim technickou.

P.Chramosta:
Nepochopil jsem: dostaneme dodatky, nebo ne?

P. Richter:
Prosim navrhovy vybor o usneseni.

P. Kreidl:
K tomuto bodu méme protindvrh pana Chramosty:
L. odklada,

I1. uklada Lukasi Heroldovi, zastupci starosty MC Praha 5
1.1. vypsat nové vyberové fizeni na znalce v oboru oceflovani nemovitého majetku
1.2. zadat nové zpracovani znaleckych posudkii na pfedmétné nemovitosti.

P. Richter:

Prosim o hlasovani o protindvrhu pana Chramosty. Pro 8, proti 17, zdrzelo se 10,
nehlasovali 4. Navrh nebyl schvalen.

Prosim o formulaci usneseni.

P. Kreidl:

Prodej pudnich bytovych jednotek vybudovanych do vlastnictvi MC Praha 3
stavebniky — opravnénymi najemci bytovych jednotek.

ZMC Praha 5

I. schvaluje dle ptredlozenych materiali

I1. uklada panu Heroldovi, zastupci starosty MC Praha 5

1.1. seznamit s usnesenim tykajicim se projednani prodeje pudnich bytovych

jednotek najemctim a stavebnikim realitni kancelar Centru a. s.. Termin plnéni 30. 11. 2017.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 27, proti 1, zdrzelo se 7, nehlasovali 4.
Prosim k bodu ¢.
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4
¢. p. 84, Janackovo nabr. 9 — zamér prodeje 3 bytovych jednotek s vécnym bifemenem
prava uzivani pro bytové druzstvo Padni byty Smichov najemctim bytového druZstva

P. Herold:

Véiim, ze tento bod bude o néco snazsi, aspon co se tyka debaty s kolegy, a to z toho
divodu, ze jde o Padni byty Smichov, které jsou zatizeny vécnym bfemenem uzivani a
meéstska ¢ast neni schopna s nimi samostatné disponovat.

Téchto bytl tady jiz bylo nékolik a nikdy s tim nebyl problém. Ceny jsou samoziejmé
vyrazné€ nizsi, ale to je vécné biemeno uzivani, s kterym meéstskd ¢ast nemize nic ucinit.
Takto to bylo v minulosti nastaveno a nadm nezbyva nez to akceptovat. Myslim, Ze timto
zpusobem je rozumné se s t€émito byty vyrovnat.

P. Richter:
Oteviram diskusi. Kolega Budin.

P. Budin:

Jsem pamétnik v tomto zastupitelstvo, dovolim si vsuvku. Vzpomindm si na volebni
obdobi 2006-2010 za pana starosty Jancika, kdy byl mistostarostou pro privatizaci zde
pfitomny pan Luka§ Herold a kdy se fikalo, Ze Jana¢kovo nabt. je stfibro Prahy 5. Chéapu, Ze v
situaci, kdy se zacalo rozprodavat celé¢ Janackovo ndbf., to nelze zastavit, ale tehdy
podporoval souc¢asny pan mistostarosta, aby bylo v majetku Prahy 5.

Nepatiim mezi zastupitele, kteti by brojili proti privatizaci. Miyj dotaz je spiSe obecny
a mozna i trochu do budoucna. Vzhledem k planovanému rozpoctu, o kterém predpokladam,
ze ho budeme schvalovat zacatkem nového roku, bylo zde slibeno, ze ¢ast piijmu z privatizaci
pujde v rozpo¢tu do fondu rozvoje bydleni. Mlj dotaz zni, zda vedeni Prahy 5 v tomto
postoupilo nebo zda uz ma néjaky vypocet, kolik procent pijde z byti do fondu rozvoje
bydleni. Dotaz je nejen na pana Trojanka. Jde o to, abychom se nedostali do situace jako v r.
2006-2010, kdy se vétsina piijmi z privatizace tzv. ,,projedla®.

P. Richter:
Prosim kol. Smetanu.

P.Smetana:

Upozoriiuji na to, Ze zde jde o trochu jiny ptipad. Tyto byty vybudovalo druzstvo a od
zacatku bylo jasné, Ze bude mit k tomu druZstevni prava. Je to rozdil, jako kdyZ pan Herold
byl v. 2006-2010 mistostarostou a uskute¢iiovaly se ptidni vestavby jednotlivych stavebniki s
tim, ze si to odbydli ndjmem. Nikdy se nemluvilo o privatizaci.

Pokud uz v té dob& byl umysl, Ze se to bude privatizovat a Ze si to lidé buduji s
umyslem si to koupit, tak doslo k imysInému zmateni pojmi a k imyslnému uvedeni v omyl
tehdejsi zastupitelstvo. Tvrdil se tam piesny opak. To, co jsem pied chvili fekl, je definice
trestného ¢inu podvodu.

P. Richter:
Prosim kol. Trojanka.

P. Trojanek:

Panu Budinovi bych chtél fict, Ze to, co jsme slibili, to se d¢je. Penize jsou prevadény
na fond a je pocitano s tim, ze v pIné vysi to ptijde na rozvoj bydleni. Jsou to jedny penize, jen
jsou na jiném uctu. Rozhodné to nebude tak, Ze bychom penize davali jinam neZ jsme fekli.
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P. Richter:
Prosim kol. Matouska.

P. Matousek:
Mam dotaz na pana Trojanka. Kolik penéz je ve fondu — staci ptiblizné?

P.Trojanek:
Prosim o odpovéd’ pana Ing. Pechara, zda to vi z hlavy.

P. Pechar:
Ve fondu rozvoje bydleni je asi 35 mil.

P. Richter:
Prosim kol. Budina.

P. Budin:

S kol. Trojankem si to o prestdvce vysvétlime. Jsem rad, Ze penize plynou do tohoto
fondu, ale chtél jsem se zeptat, zda plynou systematicky. Byla schvalena néjaka pravidla,
kolik to bude procent apod.? Je nastavena podle n¢jakého propoctu castka, kterd plyne do
fondu rozvoje bydleni, aby to bylo pfedvidatelné pro planovany rozpocet na r. 2018, kdy
budeme schvalovat pi{jmy do fondu rozvoje bydleni? Resi se to systematicky?

P. Richter:
Prosim kol. Trojanka.

P. Trojanek:

Zjistim to, ale pravidla na to Zddna nemame. Tim, Ze jsme na zastupitelstvu fekli, Ze
tam budeme pfevadét, ur€ité tam penize jsou smerovany. Na to neni potieba pravidlo, kdyz
tady mame rozhodnuti zastupitelstva.

P. Richter:
Nikoho dal$iho pfihlaSeného do diskuse nevidim, prosim o zavérecné slovo.

P. Herold:

Piestoze s touto privatizaci neni problém, rozvinula se debata nad jinymi tématy. Byl
bych velmi opatrny. Upozoriiuji pana mistostarostu Smetanu z dob 2006-2009, aby tady
nematl, natoz aby hovofil o podvodech. Byl bych v tom vyrazn€ konzervativnéjsi. Pochopil
jsem to tak, Ze to, co se snazil sdé€lit je to, Ze plidni bytové jednotky, stejné jako jiné bytové
jednotky, byly zafazovany do privatizace v toku ¢asu. Stejn¢ jako v minulém obdobi ve chvili,
kdy diim Sel do privatizace, byly také nabidnuty k odkupu piidni bytové jednotky. Pokud diim
zistava v majetku méstské ¢asti, nikdy nemohly byt nabidnuty. Je to naprosto standardni
postup, takto to méstska Cast transparentné Cinila po celou dobu privatizace. Proti této tivaze
bych se vyznamné ohradil, natoZ proti sloviim o n&jakém podvodu.

Pokud se tyka volnych finan¢nich prosttedki, jak fikal pan kol. Budin, neni to jen
moje veéc, ale véc celé rady a pana kol. Trojanka. Ctim to, co se zacalo na majetkovém
vyboru, kde zhruba pted pll rokem se doporucilo, aby vytézek z prodeje volnych bytovych
jednotek Sel pifimo do fondu rozvoje. Tyto finan¢ni prostfedky, o kterych piredpokladam, Ze
nebudou malé, protoze méstska Cast bude prodavat i nadale, zatim prodala pét — deset
bytovych jednotek a dalSich zhruba sto ma v planu prodat v domech, které jsou urceny k
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privatizaci, budu vzdy pfedkladdat do zastupitelstva s timto ukolem, protoze to v minulosti
zastupitelstvo také timto zpisobem schvalilo, bude to vzdycky s usnesenim, ze tyto penize
budou prevedeny do fondu rozvoje bydleni. Ostatni privatiza¢ni véci toto usneseni nemaji.
Potom je to na baliku penéz, jak je bude zastupitelstvo distribuovat. O tom mluvil pan kol.
Trojanek. Je to otazka na pana kol. Trojanka. Rikdm, co ja budu délat, a pokud se
zastupitelstvo rozhodne, ze tento dovétek, ktery je zatim k volnym bytovym jednotkdm, ma
byt k n¢jakym dal§im, nemam s tim problém. Je to o tom, aby to pfipadné navrhl pan kol.
Trojanek.

P. Richter:
Dékuji za zavérecné slovo. Jeste vidim technickou.

P. Trojanek:

Pokud to bude v usneseni, bude to pfevedeno automaticky, pokud to nebude v
usneseni, pti zavéreéném uctu predlozime kolik je to penéz a zastupitelstvo schvali, do jakého
fondu to ma4 jit.

P. Richter:
Prosim navrhovy vybor.

P. Kreidl:

Usneseni zni:

C. p. 84 Janatkovo nabi. 9 — zamér prodeje 3 bytovych jednotek s vécnym biemenem
prava uzivani pro bytové druzstvo Plidni byty Smichov ndjemctim bytového druZstva.

ZMC Praha 5

L. schvaluje dle ptilozené¢ho materialu,

II. uklada Lukési Heroldovi, zastupci starosty MC Praha 5

1.1. zvefejnit zdmér prodeje bytl s vécnym bfemenem uZivani pro bytové druZstvo
Pidni byty Smichov v domé €. p. 84, Janackovo nabt. 9, k. 4. Smichov, ZMC Praha 5.

Termin plnéni 29. 11. 2017.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 31, proti 1, zdrzelo se 6, nehlasoval 1.Néavrh byl pfijat.
Prosim o material €.
5
zména Zasad pro prodej byti MC Praha 5

P. Herold:

Posledni bod tykajici se privatizace je navrh zmény Zasad pro prodej bytd MC Praha
5. Po debatach jak s obcany, tak uvnitf koalice jsme si dovolili predlozit tento pomérné
jednoduchy navrh, ktery vychazi z toho, Ze chceme, aby podminky pro privatizaci byly stejné
pro vSechny obc¢any, a to od té doby, kdy privatizacni zasady byly schvaleny, coZ znamena v
prvni poloviné minulého roku.

Meéstska cast od zacatku privatizaci do konce r. 2016 platila na zakladé dohody a na
zéklad€¢ moznosti, ze to zdkon umoznoval dan z pievodu nemovitosti ve vysi 4 %. Tim, ze
doslo ke zméné zékona, kdy je striktné tato povinnost ddna kupujicim, se timto rozhodnutim
pro naSe ob¢any bytové jednotky zdrazily o 4 %.

Nechci komentovat to, co tady zminovali kolegové Smetana nebo Chramosta, ze za
posledni rok doSlo k dramatickému navySeni cen nemovitosti, ze samoziejmé nové znalecké
posudky, které jsou ¢inény v téchto dnech a tydnech, jsou vyrazné vyssi nez ty, které byly

14



¢inény pied rokem. To je véc, kterd nds miize mrzet, ale s tim nic neudéladme. Tento postup, to
znamena piidani slevy 4 %, aby téchto n€kolik zbyvajicich nemélo zménéné podminky proti
ostatnim, jsme v koalici povazovali za fér. Proto tento navrh predkladam.

Druhd zména je Cisté technickd. Po debatach se spolecnosti Gavlas, ktera vyhrala
vefejnou zakazku na prodej prazdnych bytovych jednotek formou elektronické aukce, jsme
dospéli k nazoru, ze podminka v zasadach, Ze toto nabidkové fizeni na prodej volnych
bytovych jednotek ma byt inzerovano 60 dni, je zbyte¢né dlouha, Ze toto usneseni se do zasad
dostalo v dobé¢, kdy jsme méli pocit, ze méstska ¢ast neumi prodavat svlij majetek a ze jde o
nadbyte¢né zdrzovani. Z toho diivodu navrhuji za radu, aby to bylo snizeno na 30 dni. To, ze
to povazuji za koS$ér je mimo jiné to, Ze rozdilem mezi nejvyssi dosazenou cenou, kterou
meéstska Cast ziska, je také motivovana i spole¢nost. Kdyby toto nenavrhovala a pii debatach
pii prodeji volnych bytovych jednotek jsme k tomu nedospéli, tak dobra, ale sami by si timto
navrhem, pokud by nebyl relevantni, mohli snizovat svou odménu za tento prode;.

Tolik k tomuto predkladu.

P. Richter:
Prosim kol. Chramostu.

P.Chramosta:

Zacnu od konce. Ziistal bych u téch 60 dni, myslim si, Ze té€ch 30 dni zdrzeni nas urcité
nezabije. Jestlize béhem 60 dni je Sance, ze se do fizeni piihlasi vic lidi a cena bude vyssi, tak
se nam to vyplati. Pokud se prodej protdhne o 30 dni, nevznikne nam zdsadni zdrZeni nebo
mozné Skody. Mozna se mylim, opravte mé.

| kdyz to nesouvisi s timto bodem, chtél bych védét, jaké procento platime firmé, ktera
nam zajistuje aukce?

Dalsi pfipominka je k t€ém 4 %. At s tim souhlasim ¢i nesouhlasim, té§i mé¢, Ze jsme
prikro¢ili k tomu, ze chceme dat slevu kupujicimu. Je to Cisté politické rozhodnuti a méli
bychom to délat tak, ze se ke smlouvé piihlasime a poneseme za to politickou odpovédnost, a
ne to d¢lat pres posudky.

P. Richter:
Prosim kol. Budina.

P. Budin:

Tento material beru jako technicky, ktery vychazi ze zmény legislativy. Je logicke, Ze
4 % ptechdzeji na druhou stranu nez to bylo pfedtim. Zmatlo mé, Ze se jedna predlozit navrh
zpusobu feSeni nerovného postaveni kupujicich bytovych jednotek u prodeji bytd
opravnénym najemcim, a zarovenl se tam méni lhiity u volnych bytovych jednotek.

U volnych bytovych jednotek mam problém. Netfikam, Ze je to obecny problém u
vSech, ale volné bytové jednotky by se mély prodavat velmi opatrnég, resp. v ramci bytoveé
politiky, kdy se ukaZe, Ze bytové jednotky miizeme tieba vyuzit pro uéely MC Praha 5.

Uz jsem to zminoval pii predeslych jednanich zastupitelstva, Ze pokud uz se oteviely
zmény zasad pro prodej bytl, mrzi mé to, Ze se tam nenapasovalo pravidlo, Ze u prodejii byt
kupujici, ptipadné privatizujici, bude mit miniméalné na dva roky tzv. plombu, Ze byt nebude
moci prodat. Byli jsme svédky privatizaci, kdy privatizovali lidé, ktefi byli pil roku nebo rok
najemniky. To povazuji za zasadni v zasadach. Tim se pfedejde jakémukoli podezieni
ohledné& spekulaci v ramci privatizaci.

Pokud se budou zasady do budoucna znovu otevirat, byl bych rad, aby tato podminka
tam byla zakomponovana. Pan mistostarosta hovofil o tom, ze se na tom miiZeme v rdmci
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zastupitelskych klubi sejit. Jsem tomu urcité otevien a myslim si, Ze co nejdiive by tam
takova podminka méla byt.

P. Richter:
Prosim kol. Chramostu.

P.Chramosta:

Myslim, Ze tim, Ze tam jsou 4 % a snizeni z 60 na 30, bude mit fada zastupitell stejny
problém jako ja. Pro jedno bych tfeba hlasoval rad, a pro druhé si nejsem jisty. Navrhoval
bych, aby se o téchto vécech hlasovalo oddé€lené. Nerad bych jedno zamitl proto, Ze
nesouhlasim s druhym.

P. Richter:
Prosim kol. Matouska.

P. Matousek:

Chtél bych, aby ptedkladatel vysvétlil, pro¢ sméSujeme volné bytové jednotky se
zdsadami privatizace? Nemdm problém s novymi zasadami, ale mam problém s prodejem
volnych bytovych jednotek. Na jedné strané¢ vytvarime fondy na rozvoj bydleni, a bydleni v
Praze se bude stdle zdrazovat diky developerské vystavbé. Je potieba, aby obec méla
prostfedky na regulaci toho, kdo miize méstskou ¢ast obyvat.

P. Richter:
Nikoho dalsiho do diskuse nevidim, prosim o zavérecné slovo.

P. Herold:

Jsem rad, Ze s tim prvnim opozice nema vyznamny problém. Nemam problém, aby se
hlasovalo oddélené. Jsou to dvé véci, které se v tuto chvili objevily a ob¢ jsou technické. Z
toho dlivodu jsem si je dovolil sloucit do jednoho bodu. Tyka se to zasad, proto je to jeden
bod, jestli se ma hlasovat oddélené, neni problém.

Jesté se vyporadam s nékterymi ptipominkami pana Chramosty ohledné lhiity. Lhiita
mize byt také pll roku nebo rok, ale problém je v tom, Ze jsme zménili zpisob prodeje.
Oznameni o tom, Ze prodavame visici dvé mésice nebo jak je v tuto chvili navrhovano mésic,
je ochutnavkou prodeje — jak fika kol. Volek. Samotny prodej a licitace probiha aukci. Netrva
to dva nebo Ctyfi mésice, je to rychla zalezitost a nemé souvislost s oznamenim. Z toho
divodu toto navrhujeme.

Jaka cisla byla vysoutéZena, z hlavy nefeknu, ale nemam problém, pokud se mé na to
zeptate nebo pokud podrzim myslenku, Ze vdm to béhem dneska nebo zittka sdélim.

Co se tykd postupu mestské Casti, soucasnd koalice se domluvila na tom, zZe
nepovazuje za rozumné drzet ve zprivatizovanych domech prazdné bytové jednotky a Ze
pujde radéji uvahou vystavby, nakupu novych bytovych jednotek nebo takovych bytovych
jednotek, které jsou vyuzitelné pro socialni a podobné diivody. Tykéd se to napt. projektu
vystavby domu s pecovatelskou sluzbou v Raunicové domé atd. Projektt je tady vice. Také
povazuji na rozumnéj$i jit touto cestou neZz si drzet jednotlivé bytové jednotky ve
zprivatizovanych domech, opravovat je a posléze zase nabizet. V minulosti vim, ze pani kol.
Konrddova méla uvahu, Ze by se mély obsadit tyto bytové jednotky. Tento ndzor nesdilim, a
proto chci tyto bytové jednotky prodat a presvédcil jsem k tomu koalici.

V tuto chvili neproddvame zadné bytové jednotky, jen ménime zasady z 60 dnli na 30
dnti, protoze je to zcela nadbytecné.
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P. Richter:
Kol. Smetana m4 technickou.

P.Smetana:
Chtél bych upozornit na to, ze opozici pan starosta vzdycky upozoriiuje, aby se drzela
tématu. Predkladatel na zavér cestoval ipln€ jinde a my se k tomu nemtzeme vyjadiovat.

P. Richter:
Deékuji za ptipominku. S technickou se hlasi kol. Budin.

P. Budin:

Omlouvam se, neni to technickd. Muj ndzor, ktery tady zaznél i na minulych
zastupitelstvech ohledné zaplombovani bytu, aby pfi privatizaci to kupujici tfeba po roce
nepieprodal atd. — projednévala toto koalice, resp. uvazuje zakomponovat do zasad bydleni?
Omlouvam se, ze jsem zneuzil technickou, jen jsem chtél tento dotaz pfipomenout.

P. Richter:

Prosim, abyste vazili relevantnost technickych ptipominek. Vzhledem k poctu bodl na
to mame cas, ale upozornuji, Ze do budoucna budu dbat na to, abychom technické vyuzivali k
technickym.

Vidim jesté pana kol. Herolda.

P. Herold:

Asi mé také nepochvalite. Odbocil jsem z tématu, ale z toho divodu, ze zastupitelé v
debaté odbocili z tématu.

Co se tyka pana kol. Budina, prosim ho, aby si ptecetl zasady. Zjistil by, Ze tam takové
podminky jsou. Az si je pfecte, mizeme zacit debatovat, jak je zménit.

P. Richter:

Kolegové, piectu vam néco:

Technickou poznamkou se rozumi procedurdlni néavrh tykajici se zplsobu
projednavani nékterého bodu nebo upozornéni na poruSeni jednaciho fadu nebo pravniho
ptedpisu.

Opakovani je matka moudrosti, jako na pfedchozich zastupitelstvech si to dovolim
piipomenout. Doufam, Ze vSichni, ktefi se hlasite do technickych, jste si védomi této véty.

Technicka - kol. Lachnit.

P. Lachnit:
Technicky a formalné vzato to kol. Heroldovi slusi. (Smich v sale.)

P. Richter:
Prosim navrhovy vybor, aby se vypotadal s doslymi navrhy.

P. Kreidl:
Z4dné navrhy jsem nedostal. Mam tady jediny material, o kterém mame hlasovat.

P. Richter:
S technickou se hlasi kol Klima.

P. Klima:
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Myslim, Ze tady padl proceduralni ndvrh na oddélené hlasovani.

P. Richter:
To jsem chtél piipomenout, S technickou se jesté hléasi kol. Pokorna.

P. Pokorna:
Mohu mit technickou na to, aby se v sale snizila teplota, aby se tady pofadné
vyvétralo? Bude se nam 1épe jednat.

P. Richter:

Prosim naSe organizacni oddéleni, aby zajistilo otevieni oken, pifipadné zapnuti
klimatizace.

Ptipojuji se k poznamce, Ze byl navrh na oddélené hlasovani o dvou névrzich. Prosim
navrhovy vybor.

P. Kreidl:

Omlouvam se, ale usneseni je, ze zastupitelstvo schvaluje zménu zasad pro prodej
bytii. Nemohu zadny bod oddélit, protoze je tady jen jeden bod. Potiebuji protinadvrh, aby se
dalo o né¢em hlasovat, naformulovany a pisemng.

P. Richter:
Souhlasim. Je navrh na oddélené hlasovani, ale ¢eho? Jak maji znit jednotlivé body?
Prosim pana Chramostu, zda aby byl schopen formulovat navrh na oddélené
hlasovéani.

P.Chramosta:
Dal bych tam: 1. zména zasad pro prodej bytd méstské ¢asti v oblasti prodeje byth
opravnénym najemcim a v oblasti prodeje bytli volnych. Napisi to.

P. Richter:

Abychom tady na kolené¢ neudélali zmatek, kolega mistostarosta navrhuje
pétiminutovou piestavku, abychom mohli doprecizovat tento ndvrh. Prosim pana Chramostu,
aby spolec¢né¢ s nasi legislativou naformuloval svoji Zadost.

(Prestavka)
Jsme pted procedurdlnim hlasovanim. Prosim navrhovy vybor o formulaci.

P. Kreidl:

Formulaci mate pfed sebou na projekci. Jedname o bodu 24/5 — zména Zasad pro
prodej byti MC Praha 5:

ZMC Praha 5 schvaluje zménu Zasad pro prodej bytéi MC Praha 5 v ¢l. 2, kupni cena a
platebni podminky se souvisejicimi zménami dle ptilohy s €innosti od 15. 11. 2017. Tyka se
to Ctyfprocentni dan¢.

P. Richter:

V tuto chvili hlasujeme o tom, jestli umoznime oddé€lené hlasovani. Nebo se s tim
predkladatel ztotoznil? ZtotoZnil.

Bude se hlasovat o bodu ¢. 1, jak byl formulovan o 4 %. Prosim hlasovat. Pro 31, proti
0, zdrzelo se 5, nehlasovali 3. Navrh byl schvalen.

Prosim o druhy bod.
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P. Kreidl:
Druhy bod: schvaluje zménu zasad pro prodej bytd MC Praha 5 v ¢l. 3, postup pi
pfevodu nepronajatych bytovych jednotek dle ptilohy s ti¢innosti 15. 11. 2017.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 25, proti 2, zdrzelo se 9, nehlasovali 3. Navrh byl schvalen.
Prosim o zavére¢né hlasovani k tomuto bodu.

P. Kreidl:

Hlasujeme o usneseni k bodu 24/5, kde ZMC schvalovalo bod 1 a bod 2.

V bodu II. uklada panu Heroldovi, zastupci starosty MC Praha 5, piedlozit navrh
zpusobu feSeni nerovného postaveni kupujicich bytovych jednotek u prodeji bytd
opravnénym najemciim schvalenych ZMC dle zasad platnych a uéinnych v obdobi 1. 11. 2016
do 14. 11.2017 zptisobeného zménou danové povinnosti dané z nabyti nemovitych véci
ucinnou ode dne 1. 11. 2016. Termin plnéni 31. 1. 2018.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 28, proti 1, zdrZelo se 8, nehlasovali 2. Navrh byl schvalen.
Ptistoupime k bodu ¢.
6
vyhlaseni dota¢niho programu Podpora volno¢asovych aktivit ob&ani MC Praha 5 v
socialni oblasti pro r. 2018

P. Lachnit:

Vazené kolegyné a kolegové, predkladam tfi materidly tykajici se vyhlaseni dotacnich
programii ze socialni oblasti. Uvodem ke viem piedesilam, Ze jsou stejné od r. 2015 a stejné
jsou i finan¢éni ¢astky, nic se na nich nezménilo. Prosim vas v hlasovani o podporu tohoto
materialu, aby v téchto oblastech mohly byt granty vyhlaSeny.

P. Richter:
Do diskuse neni nikdo ptihldSen a tudiz 1 zdvére¢né slovo nutné neni. Prosim o
formulaci usneseni

P. Kreidl:

Usneseni zni:

Vyhlaseni dotaéniho programu Podpora volno¢asovych aktivit obéanit MC Praha 5 v
socialni oblasti pro r. 2018:

ZMC Praha 5

I. schvaluje — dle podkladti

II. uklddd panu Lachnitovi vyhlasit dotacni program pro podporu volnocasovych
aktivit obéantt MC Praha 5 pro r 2018. Termin plnéni 15 11. 2017.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4. Navrh byl schvalen.
Prosim o ptedneseni bodu €.
7

vyhlasSeni dotacniho programu v oblasti prevence na podporu protidrogové politiky v r.
2018
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P. Lachnit:

V tomto piipad¢ je to spole¢né jako u minulého bodu. Nic se nezmeénilo proti
pfedchozim dvéma letiim — ani v ¢astkach, ani v systému. Dovoluji si vas pozadat o schvaleni
vyhlaseni grantd v oblasti protidrogové politiky.

P. Richter:
K diskusi nikdo neni piihldSen, zadvérecného slova se predkladatel vzdava. Prosim
navrhovy vybor.

P. Kreidl:

Hlasujeme o vyhlaSeni dotaéniho programu v oblasti prevence na podporu
protidrogové politiky v r. 2018:

ZMC Praha 5

I. schvaluje — dle piedlozeného materialu

II. ukldda panu Lachnitovi vyhlésit dotacni programy na podporu protidrogové
politiky v r. 2018. Termin plnéni 15. 11. 2017.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Navrh byl schvalen.
Prosim o bod ¢.
8
vyhlaseni dotacnich programii pro podporu socialnich sluzeb poskytovanych obéaniim z
MC Praha 5 pror. 2018

P. Lachnit:
Predkladam vyhlaSeni dotacnich programii pro podporu registrovanych socidlnich
sluzeb — beze zmén, i stejna Castka. Zadam o schvaleni.

P. Richter:
Nikoho ptihlaseného k diskusi nevidim, zavére¢né slovo nebude nutné. Prosim
navrhovy vybor.

P. Kreidl:

Hlasujeme o vyhldSeni dotacnich programi pro podporu socidlnich sluzeb
poskytovanych ob&antim z MC Praha 5 pro r 2018.

ZMC Praha 5

I. schvaluje — dle pfilozeného materialu

II. ukladd panu Lachnitovi vyhlasit dotacni programy pro podporu socidlnich sluzeb
poskytovanych ob&antim z MC Praha 5 pro r. 2018. Termin plnéni 15. 11. 2017.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Navrh byl schvalen.
Prosim o ptedlozeni bodu €.
9
vyhlaSeni dotaci v programu Misto pro Zivot a ekologické programy v enviromentalni
oblasti pro r. 2018

P. Slaby:
Predkladam zastupitelstvu vyhlaseni dotaci v programu Misto pro zivot a ekologické
programy v enviromentalni oblasti pro r. 2018.



Odbor spravy vefejného prostranstvi a zelené piedkladd ZMC Prahy 5 navrh na
vypsani dotacniho programu Misto pro zivot a ekologické programy na r. 2018. Dotacni
program vychazi z ptredeslych ro¢niki, oblast podpory tak zlstava ve stejnych tématickych
okruzich jako v r. 2017.

Tématické oblasti jsou: ochrana a rozvoj vefejného prostoru Prahy 5, péce o zelen
Prahy 5, enviromentalni vychova, vzdélavani a osvéta na Praze 5, péée o odlozena, zranéna,
zdivocela ¢i hendikepovand zvirata, podpora volné zijicich zivocichi, vzacné flory na Gizemi
MC Prahy 5, zaloZeni komunitnich zahrad.

VyhlaSeni dotaci pro r. 2018 bylo odsouhlaseno na zaseddni vyboru Zivotniho
prostiedi dne 11. 10. 2017 a v rad¢ dne 25. 10. 2017.

Predpokladany termin pro podavani zadosti o dotaci je tedy od 16. 12. 2017 do 15. 2.
2018.

P. Richter:
Nikoho ptihlasen¢ho do diskuse nevidim, zavéreéné slovo také neni asi nutné. Prosim
navrhovy vybor.

P. Kreidl:

Budeme hlasovat o vyhlaSeni dotaci v programu Misto pro zivot a ekologické
programy v enviromentalni oblasti pro r. 2018.

ZMC Praha 5

L. schvaluje dle pfedloZzeného materialu

II. uklada panu Slabému zvetejnit vyhlaseni dotaéniho programu na ufedni desce a na
webu MC Prahy 5. Termin plnéni 15. 11. 2017.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 38, proti0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Navrh byl schvalen.
Prosim o bod
10
vyhlaseni dotacnich programii v oblasti Skolstvi na podporu volnocasovych aktivit déti a
mladeZe z MC Praha 5 v r. 2018

P. Solle:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, pfedkladam ke schvéleni navrh na vyhlaseni
dota¢nich programii v oblasti §kolstvi na podporu volnogasovych aktivit déti a mladeze z MC
Praha 5 v r. 2018, a to ve ¢tyfech programech:

1. jednorazové volnocasoveé akce pro déti a mladez,

2. celoro¢ni volnocasové aktivity

3. ptiméstské tabory

4. podpora ucasti na prezentacich a soutézich v zahranici.

Celkova financni ¢astka na uvedené programy je planovana ve vysi 1200 tis. K¢.

Doporuéil ke schvaleni §kolsky vybor i rada MC Praha 5.

P. Richter:
V diskusi nikdo neni ptihlaSen, zavérecné slovo je zbyte¢né. Prosim navrhovy vybor.

P. Kreidl:

Hlasujeme o vyhlaSeni dotacnich programi v oblasti Skolstvi na podporu
volnocasovych aktivit déti a mladeze z MC Praha 5 v r. 2018.

ZMC Praha 5



L. schvaluje dle ptilozeného materialu.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Navrh byl piijat.
Dalsi bod ptedklada kolega Trojanek
11
vyhlaSeni dota¢niho programu Podpora a rozvoj podnikani na izemi MC Praha 5 pro r.
2018

P. Trojanek: 5

Predkladam dotacni program Podpora a rozvoj podnikani na tzemi MC Praha 5 pro r.
2018. Je tam alokovano 300 tis. K¢, maximalni vySe dotace je 80 tisic KE. Doporucuji
schvalit.

P. Richter:
Do diskuse se nikdo nepftihlasil, zavére¢né slovo nebude nutné. Prosim navrhovy
vybor.

P. Kreidl:

Jde o vyhlaseni dotaéniho programu Podpora a rozvoj podnikani na tizemi MC Praha 5
pror. 2018.

ZMC Praha 5

L. schvaluje dle pfedlozeného materidlu.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 37, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovali 3. Navrh byl schvalen.
Prosim bod ¢.
12
vyhlaseni dota¢niho programu Rozvoj obc¢anské spolecnosti a spolkové ¢innosti na
tizemi MC Praha 5 pro r. 2018

P. Trojanek:

Tento bod je vyhlaSeni dotaéniho programu Rozvoj obfanské spolecnosti a spolkové
¢innosti na izemi MC Praha 5 pro r. 2018. Céstky jsou stejné jako v predeslém programu.
Doporucuji schvalit. Dékuji.

P. Richter:
K diskusi neni nikdo piihlaSen, tedy bez zavérecného slova. Prosim navrhovy vybor.

P. Kreidl:

Hlasujeme o vyhlaseni dota¢niho programu Rozvoj obcanské spolecnosti a spolkové
¢innosti na izemi MC Praha 5 pro r. 2018.

ZMC Praha 5

I. schvaluje dle pfedloZeného materidlu.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Navrh byl piijat.
Prosim kol. Herolda o pfedneseni bodu ¢.
13
vyhlaSeni dota¢nich programi na podporu sportu na izemi MC Praha 5 v r. 2018
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P.Herold:
Piedkladam vyhlaseni dotaénich programti na podporu sportu na uzemi MC Praha 5.

P. Richter:
Do diskuse je piihlaSena kol. Pokorna.

P. Pokorna:

Méla bych k tomu nékolik poznamek, protoze v dotaci na sport jsou dvouleté dotace,
které mné osobn¢ vadi. Chtéla bych k tomu uvést, Ze méstska ¢ast nema schvaleny rozpocet
na r. 2018, natoz aby byla ptedstava, jaky bude rozpocet v r. 2019. Oddily mély dosud jistotu,
ze dotaci dostaly vzdy, mé¢lo by se to vSak vzdy fidit rozpoCtem v pfisluSném roce. Bude
mozné snizit dotaci na druhy rok, pokud bude mit méstska ¢ast méné financnich zdroju?
Pokud ano, coz je logické, ze by mélo dojit ke sniZzeni dotace, protoze prostiedkit mize byt
méné nez v dal§im roce, nebude to problém pro sportovni kluby, které budou na dva roky
doptedu pocitat s uréitymi financemi a mohou doptedu investovat?

Dalsi dotaz. Pristi rok se budou také vypisovat dvouleté dotace, takze se bude
navysovat Castka urend pro dvouleté dotace, nebo se dvouletd dotace bude vypisovat kazdy
druhy rok?

Navic si myslim, Ze administrace G¢etné¢ nebude niz$i, bude stejnd nebo dokonce
VySSi.

Me¢lo by se konecné uvaZovat nad tim, ze podani zddosti by mélo byt feSeno
elektronicky pomoci inteligentniho formulare. Vyhledové by se snadnéji provadély ptipadné
opravy nebo by bylo mozné sledovat stav zaddosti on-line. Napf. elektronicky formular by bylo
mozné odeslat datovou schrankou, kde neni tfeba ani elektronicky podpis a pro uzivatele by
zde byla kontextova napovéda, takze by to pro néj bylo jednodu$si a nemuseli by klast
dodate¢né dotazy. D&kuji.

P. Richter:
Nikoho dal$iho nevidim, prosim o zavérecné slovo.

P. Herold:

Kdyz se pfed rokem na zastupitelstvu projednavaly sportovni granty, slibil jsem, Ze
predlozim viceleté granty. Povazuji to za velmi potiebné pro jistotu jednotlivych sportovnich
klubi, zejména vétsich, s kterymi méstska ¢ast dlouhodobé spolupracuje a které se snazime
podporovat.

Mém-1i odpovedét na otazky kol. Pokorné, nedovedu si predstavit, Ze by méstska ¢ast
snizovala ¢astky, pti kterych se pii dvouletych grantech zavaze. To by vedlo k tomu, Ze se
z4ddné granty nemusi vypisovat. Celkova ¢astka je 3 mil. na rozdéleni pro r. 2018. KdyzZ si
vezmeme to, Ze dvouleté granty jsou pouze ve sportovani mladeZe a ve vyuZiti volného Casu
pro seniory a zdravotn¢ postizené, nedovedu si predstavit, ze by méestska ¢ast snizila rozpocet
tak, aby musela snizovat necelych cca 1,5 mil., které jsou navrzeny v téchto dvou grantech na
piisti rok. Povazuji to za naprosto nemozné a neredlné.

Co se tyka tivahy o tom, zda se budou vypisovat dvouleté granty kazdy rok, myslim si,
7e by to spravné nebylo. Povazuji za rozumnéjsi, aby se vypisovaly jednou za dva roky. Bude
to také zaleZet na tom, jakym zplsobem se k této véci postavi pisti zastupitelstvo.

Jsem piesvédcen, Ze tato vlaStovka by byla vhodna 1 v nékterych dalSich grantovych
titulech. Za sebe mluvim o kultufe, ale myslim si, Ze 1 v jinych oblastech. Je to tak na
nékterych méstskych ¢astech i na zastupitelstvu hl. m. Prahy. Né¢im se ale za¢it musi. Véfim,
Ze se v tomto zastupitelstvu najde dostatecna podpora odpovédnému spolufinancovani naSich
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spolki 1 dalSich, kterym ddvame penize tak, aby si mohly trochu s vétsim klidem planovat své
finan¢ni toky na delsi doby.

Pokud se tyka administrativy, nemame s tim zkusenost. Myslim si, ze drobn¢ to snizi
administrativu jednotlivym klubim, ale na druhou stranu jsem si védom toho, ze to trochu
zesloziti a prodlouzi praci grantové komise, ktera bude muset rozliSovat mezi jednoletymi a
dvouletymi granty, Ze prace bude o néco vic. Myslim si ale, Ze jsme tady pro to, abychom to
zvladli, ze jsme tady pro kluby a ne obracenc.

Tolik k této vlaStovce, o které doufam, Ze v budoucich letech bude nasledovana i v
dalsich titulech.

P. Richter:
Prosim navrhovy vybor.

P. Kreidl:

Hlasujeme o vyhlageni dotaénich programii na podporu sportu na uzemi MC Praha 5 v
r. 2018.

ZMC Praha 5

L. schvaluje dle pfedlozeného materialu.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Navrh byl schvalen.
Prosim o piedneseni bodu ¢.
14
vyhlaSeni dotaéniho programu Podpora zachovani a obnovy pamatek na vizemi MC
Praha5vr. 2018

P. Herold:

Zde jde o podporu zachovéni a obnovy pamatek na izemi méstské ¢asti.

Titul neni dlouhodob¢ vyuZivan, nejvic se ho naucila vyuzivat Farnost sv. Vaclava. Na
minulém vyhlasovani zastupitelstva jsem slibil, Ze to pteformujeme takovym zptiisobem, aby 0
tyto dotace mohly Zadat 1 domy v pamatkové zong. Vétime, ze touto dalSi tpravou titul
dostatecné zatraktivnime a Ze sv. Vaclav uZ nebude jediny, i kdyZ proti tomu nic nemam.

P. Richter:
Oteviram diskusi. Prosim pani arch. Hamanovou.

P. Hamanova:

Méla bych k tomu poznamku, Ze bychom to méli upfesnit, Ze se nejednd jen o
rozsifeni o pamatkové zony, ale 1 o méstskou pamatkovou rezervaci. I na naSem uzemi kus
mame, od Vitézné ulice dva bloky na jih a celé Janackovo nabieZi. Jak je to nyni
naformulovano, napf. by se to netykalo domi na Janackové nabiezi. Mélo by se doplnit v
bodech, které se tykaji ochrany domi v pamatkovych zonéch, Ze se jedna o domy v méstské
pamatkové rezervaci a v pamatkovych zénach na uzemi MC Praha 5.

P. Richter:
Prosim pana kolegu Bednafe.

P. Bednaft:
Je to dobfe, ze radnice touto formou podporuje vSechny moznosti obnovy v ramci
dotac¢niho programu jak nemovitych kulturnich pamatek, tak objekt, které jsou v pamatkové
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zon¢ veetné pamatkové rezervace, protoze fada spoluvlastniki a vlastnikll téchto objektt,
které maji historickou hodnotu, z riznych divodt nezada o statut nemovité kulturni pamatky.
V ramci letosniho roku jsme tyto dva tdbory v ramci dota¢niho programu zastitili. Je to jednak
kostel sv. Vaclava, ale 1 objekt, o kterém uslySime v rdmci jeho situovani na Janackové
nabiezi v nasi casti, kterd je pamatkovou rezervaci. Je to velmi dobie a myslim si, ze Castka
800 tisic je zatim adekvatni. Castka nebyla navysena, ale pies uréitou propagaci, kterou tomu
délame, letos nebyla vybrana, a proto zistdvdme na této Castce 800 tisic. V ramci toho
propagujeme, ze to mohou pozadovat jak vlastnici nemovitych kulturnich pamatek, tak i
historickych objektli v rdmci pamatkové zony.

P. Richter:
Prosim kol. Hnyka.

P. Hnyk:

Mél bych k tomu dvé upiesnéni. Kdyz jsem poslouchal pani arch. Hamanovou, urcité
vitdm rozSifeni, které navrhla. Bylo by mozna vhodné, kdyby vyhlaseni bylo doplnéno i
mapkou uzemi, ve kterém vlastnici objekti mohou o to zadat. Textovy popis, ktery je na
internetu v pamatkové zoné, neni piili$ jasny. Kdyby tam byla doplnéna mapka, o které domy
se jedna, bylo by to vhodné;jsi.

Druhy dotaz bude smétfovat k odst. ¢. 5, ktery podle mne neddva dobry smysl.
Nejdiive je napsano, ze rozsah praci bude podlozen zavaznym stanoviskem odboru
pamatkové péce Magistratu, pricemz nemusi byt soucasti zddosti o dotaci, postaci predlozit
zadost o stanovisko pamatkové péce.

Dale odstavec pokracuje:

Pokud podléhé stavebnimu zékonu, je tieba prilozit také ovéfenou kopii rozhodnuti
prislusného stavebniho uradu.

Pokud je stanovisko odboru pamatkové péCe potieba, stavebni tfad své stanovisko
nevyda, pokud ho pfedtim nema. Domnivam se, Ze tento odstavec nedava dobry smysl. Je-li
tady zastupce stavebniho ufadu, prosim, jestli by mohl potvrdit tuto moji domnénku. Dé&kuji.

P. Richter:
Prosim kolegu Matouska.

P. Matousek:

S dovolenim bych mali¢ko rozvinul myslenku, kterd mi ptipada zésadni a kterou tady
trochu nadnesl pan Bednaft, Ze vlastnictvi kulturnich nemovitych pamatek v nasem staté¢ dosud
neni za odménu, ale je spiSe trestem pro majitele. Prostfednictvim svych kolegii na vyssSich
urovnich bychom méli v zastupitelstvech tohoto stitu sméfovat k renovaci pamatkového
zékona tak, aby majitelé pamatek meli moznost pamatky udrzovat. Dékuji.

P. Richter:
Nikoho dal$iho pfihlaSené¢ho nevidim. Prosim pana kol. Herolda o zavére¢né slovo.

P. Herold:

Doufam, ze odpovim vSem, i1 kdyz jsem ted’ trochu nedéaval pozor, protoze jsem se
snazil doladit to, co fikala pani arch. Hamanova a za coz se omlouvam. Povazuji to za chybu,
ze tam z toho omylem vypadla méstska pamatkova rezervace.

V tuto chvili je slozité usneseni dopliiovat, aby usneseni bylo takové ze schvaluje
vyhlageni dota¢niho programu Podpora zachovani a obnovy pamatek na uizemi MC Praha 5 v
r. 2018 dle ptilohy ¢. 1 — to je to, co mate pied sebou, a doplnil bych: s tim, Ze se program
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bude tykat i objektl meéstské pamatkové rezervace. Konzultoval jsem to s panem kol.
Kleinem, Ze takto by to bylo vyhovujici. Toto bychom zménili, nez to bude vyhlaSeno,
abychom to nemuseli ve vyhlaseni nékolikrat opravovat, nebo to tam jednou zapomenout a
byl by z toho zmatek. To je pro mne to zdsadni, co jsem z diskuse zavnimal. Prosim vas,
abychom toto zménili.

P. Richter:
Prosim navrhovy vybor.

P. Kreidl:

Mam jesté piecist to, co pan Herold fikal, nebo to jiz stacilo? Piectu to jesté jednou.

Hlasujeme o vyhlaseni dotacniho programu Podpora zachovani a obnovy pamatek na
tizemi MC Praha 5 v r. 2018.

ZMC Praha 5

I. schvaluje vyhlaseni dota¢niho programu Podpora zachovani a obnovy pamatek na
tizemi MC Praha 5 v r. 2018 dle piilohy ¢&. 1 s tim, Ze program se tyka také objektti pamatkové
rezervace.

P. Richter:
Kol. Hnyk — technicka.

P. Hnyk:
Chtél jsem se ujistit, jestli kol. Herold nepfeslechl muj dotaz nebo jestli na néj zna
odpoved’?

P. Richter:
Vzhledem k tomu, ze jsme pted hlasovanim, prosim, abyste to vyiesili bilateralné.
Kolega Bednai.

P Bednéf:

V ramci technické bych neuvedl sliivko ,,také”, ale Ze se to tyka v pamatkové zéné a v
pamatkové rezervaci. ,, Také* neni optimalni.

P. Richter:
Prosim znovu o ptecteni navrhu usneseni.

P. Kreidl:

Hlasujeme o vyhlaSeni dota¢niho programu Podpora zachovéani a obnovy pamatek na
tizemi MC Praha 5 v r. 2018.

ZMC Praha 5

I. schvaluje vyhlaseni dota¢niho programu Podpora zachovani a obnovy pamatek na
izemi MC Praha 5 v r. 2018 dle ptilohy & 1 s tim, Ze se program tyka také objektd v
pamatkové zoné€ a v pamatkové rezervaci.

Doufam, Ze je to takto spravné.

P. Richter:
Technicka — kol. Homola.

P. Homola:
Prosim, aby tam bylo ,,v pamatkovych zonach®.
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P. Kreidl:
Prosim o pisemny navrh.

P. Richter:
VyhlaSuji pétiminutovou pauzu pro ptipravu navrhu usneseni.
(Prestavka)
Na ctecim zafizeni mame promitnuto usneseni, o kterém budeme hlasovat. Prosim
navrhovy vybor o formulaci tohoto usneseni.

P. Kreidl:

Jsme v bodu 21/14. Hlasujeme o vyhlaSeni dotacniho programu Podpora zachovani a
obnovy pamatek na uzemi MC Praha 5 v r. 2018.

ZMC Praha 5

I. schvaluje vyhlaseni dota¢niho programu Podpora zachovani a obnovy pamatek na
tizemi MC Praha 5 v r. 2018 dle piilohy &. 1 s tim, Ze se program tyka také objektti pamatkové
rezervace na tizemi MC Praha 5.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 36, proti 0, zdrZel se 1, nehlasovali 3. Navrh byl schvalen.
Prosim o bod
15
vyhlaseni dota¢nich programii na podporu Kulturnich aktivit na izemi MC Praha 5 v r.
2018

P. Herold:
Tento program je stejny jako v minulosti, jen se zdvojnasobila ¢astka, kterou bychom
radi rozdélili. Je to z toho diivodu, Ze dlouhodobé kulturni granty po mém soudu a také na

zéklad¢ doporuceni kulturni komise rady byly podhodnoceny. Navrhuji, aby celkova vyse
byla 1700 tis. K¢.

P. Richter:
Oteviram diskusi. Prosim pana kolegu Velka.

P.Velek:

Vyjadiim se obecné k dotaénim programiim. Kolegyné Pokorna jiZ zminila potfebu
zjednoduSeni formy podavani zadosti. Ted’ se rozdavaly obalky s pfiznanim stfetu z4jmi on
line. Dovedu si dobfe pfedstavit, Ze Zddam o penize on line a v dobé&, kdy jsem administroval
¢ast socialniho fondu Prahy, byly s tim problémy, ale zarovenl to usnadnovalo nésledujici
proces hodnoceni a nakonec i ¢asteéného zvetejnéni vysledki.

KdyzZ to dnes piijmeme a ¢astky alokujeme, je to velky pokrok proti minulosti, kdy se
¢ekalo na schvaleni rozpoctu. Dnes jsme odvazni a jsme schopni to schvalit. Nezménilo se nic
v mechanismu, coz je zpusob kriteridlniho hodnoceni, zplsob hodnoceni spolufinancovani,
coz u nékterych dotacnich tituld je nelogické, protoze nckterd sdruZeni nemaji vlastni
prostiedky a dé&je se to raznymi triky, takze se spolufinancuje z jinych grantli nebo z mixu,
ktery neni zcela logicky.

Pozadal bych, aby tato oteviend radnice ptipravila elektronicky formuléf na podavani
zadosti nebo vyuzila bézného vyplnéni nezavislého dotazniku, ktery se posle e-mailem na
daného referenta a ten to do databéaze projektti zasune.
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Doporucuji, abyste se podivali na staré dotacni tituly, kterym se fikalo granty, a tam
zjistite urcitou nelogi¢nost, nekompatibilitu mezi jednotlivymi grantovymi schématy.

To je apel z mé strany. Kdyz si sectete vSechny castky, jsou to Castky dosahujici
desitky miliont. Bylo by dobré, kdyby vetejnost vid€la anotaci naméta a také kratké shrnuti
vysledki jednotlivych dotaci.

P. Richter:
Prosim kol. Bednare.

P. Bednéaft:

To, ze radnice podporuje nejen programy pro sport, ale zaroven kulturni programy, je
jedin¢ dobfte. To, Ze radnice podporuje lidi, ktefi maji potiebu vedle pracovni ¢innosti mit 1
néjakou dalsi aktivitu, je jedin¢ dobfe. Dotacni program je pro jednorazové i celorocni
aktivity zastfeSen danou vysi 62 tisic. Subjekti mlze byt vic. Komise, které o dotacich
spolurozhoduji, uréit¢ dost dirazné posuzuji pozitivitu programu projektu, ktery ma dany
subjekt zadajici o dotaci. Urc¢ité je dobie, Ze radnice podporuje kulturu jako takovou v oblasti
MC Praha 5. Podporuje to rozvoj psychologického zaméfeni osobnosti a sniZuje to agresivitu.

P.Richter:
Kolega Trojanek.

P. Trojanek:

Do kultury je potiteba davat penize. To, Ze jsme dali na granty 1,7, je pofad pro Prahu
5 malo. Praha 5 je velka méstské Cést a jeji prezentace v oblasti kultury neni takova, jakou by
si zaslouzila. Jiné méstské ¢asti davaji podstatné vyssi Castky a myslim, Ze je to spravné.
Chybi spousta véci, které by se tady mély objevit a lidé, kteti délaji kulturu, méli by byt
podpofeni.

P. Richter:
Nikoho dal$iho nevidim, prosim o zavérecné slovo.

P. Herold:

Vyjadiim se k panu kol. Trojankovi.

K obecnym poznamkam o tom, jak maji vypadat granty — jde o to, aby si jednotlivé
zastupitelské kluby sedly a ptipadné je upravily. Necitim se na to, Ze bych néco takového mél
moderovat.

Pokud jde o vysi podpory kultury, v tuto chvili jako novy radni pies kulturu jsem si
nedovolil navyseni o vic nez sto procent. Myslim si, Ze i to byl krok trochu odvazny. Nemam
s tim ale problém. Uvidime, kolik pfijde tento rok Zadosti a jak kvalitni zadosti to budou.
Méstska cast ale podporuje kulturni aktivity prostfednictvim spolupotfadatelstvi a dalSich
aktivit. Uvidime, jak se tento rok vyvine, jestli ¢astka 1,7 na granty bude dostatecna, nebo
jestli v pfistim roce budu navrhovat jeji navyseni.

P. Richter:
Prosim navrhovy vybor.

P. Kreidl:

Hlasujeme o vyhlaseni dotacnich programil na podporu kulturnich aktivit na Gzemi
MC Praha 5 v r. 2018.

ZMC Praha 5
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L. schvaluje dle podkladd.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 40, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Navrh byl schvalen.
Ptistoupime k bodu ¢.
16
poskytnuti piredchoziho souhlasu k p¥ijeti icelové uréeného finan¢niho daru ve vysi 980

tis. K¢ prispévkové organizaci Zakladni Skola waldorfska, Praha 5-Jinonice, Butovicka
228/9

P. Solle:

Piedkladam ZMC Praha 5 na zakladé Zadosti Ing. Pavla Selesiho, feditele ptispévkové
organizace Zakladni Skola waldorfskd, zadost o poskytnuti predchoziho souhlasu k pfijeti
ucelové urceného financniho daru ve vysi 980 tis. K¢ od Spolku pro zalozeni waldorfské
Skoly v Praze, ktery je urcen pro posileni objemu mzdovych prostredkii véetné zakonnych
odvodi, na ndkup materialu a vybaveni pro vyuku a na nédklady na zkvalitnéni prostor skoly.

P. Richter:
Do diskuse nevidim nikoho pftihlaseného, zavérecné slovo také nebude potieba.
Prosim navrhovy vybor.

P. Kreidl:

Hlasujeme o poskytnuti pfedchoziho souhlasu k pfijeti ucelové ur¢eného finanéniho
daru ve vysi 980 tis. K¢ piispévkové organizaci Zakladni Skola waldorfska, Praha 5-Jinonice,
Butovicka 228/9.

ZMC Praha 5

I. schvaluje dle predlozeného materialu

1. uklada panu Sollemu ve spolupraci s vedouci OSK informovat feditele piispévkové
organizace Zakladni Skola waldorfska, Praha 5-Jinonice, Butovickd 228/9, o usneseni ZMC
Praha 5 dle bodu I.1. Termin plnéni 30. 11. 2017.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 1, nehlasoval 1.

(Pfipominka z pléna: Nezdrzel jsem se.)
Vidim jesté pana Frélicha.

P. Frélich:
Omlouvam se jiz na druhé hlasovani, potiebuji zapnout hlasovaci zafizeni, hlasoval
jsem dvakrat pro — 1 v predeslém.

P. Richter:

Prosim o uUpravu. Vzhledem k tomu, Ze jsme podobnou situaci mé&li na zacatku
zastupitelstva, upravit nebo zpochybnit hlasovani se da bezprostiedné po hlasovani. Pfijmeme
ted’ hlasovani o bodu ¢. 16, co se tykd bodu 15, nerad bych zavadél precedens, ze dvé
hlasovani zpatky budeme hlasovani ménit. Dovolil bych si neumoZznit Gpravu v hlasovacim
protokolu.

Prosim o zapojeni kol. Frélicha.

V tuto chvili bylo pro 40, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0.
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Ptistoupime k bodu ¢.
17
dar pro Spolecenstvi vlastnikii jednotek v bytovém domé ¢. p. 729, k. . Smichov, Praha
5, na zajisténi opravy fresky na fasadé

P.Herold:

Predkladam zastupitelstvu dar pro Spolecenstvi vlastnikli jednotek v bytovém domé ¢.
p.- 729 na zajisténi opravy fresky na fasadé.

Dim je na JanaCkové nabfezi, je to dim novorenesanc¢ni s naddhernymi freskami s
vyjevy z Ceské historie.

Kulturni komise nékolikrat jednala se zastupci tohoto domu. Nechala si nejen vse
vysvétlit a predlozit si rozpocet, ale i ve chvili, kdy byla zahéjena rekonstrukce fasady a
fresek renomovanou spolecnosti, ktera tyto Cinnosti mize dé€lat, poté doporucila tento dar,
ktery neni darem vyznamnym pokud jde o Castku proti financnim prostiedktim, které jsou
vynakladany na opravu fasady a fresek. Povazuji to za moralni podporu za zachovani tohoto
kulturniho dédictvi.

Doporucuji, abychom se k tomu pfipojili a schvalili 100 tisic na obnovu fresek na
domé na Janackove ndbf.

P. Richter:
Do diskuse je ptihlaSen kol. Bednat.

P. Bednaft:

Chtél bych konstatovat, zZe je tomu tak, jak fikal pan mistostarosta. Kladli jsme si
podminku, Ze to bude délat renomovana firma, zZe tam bude zavazné stanovisko. Je to sdruzeni
spoluvlastnikti, kter¢é by mélo pravo na statut nemovité kulturni pamatky, ale z urcitého
zameéru o to nepozada. Je to v ramci pamatkové rezervace a podporuje to systém, ze rizné
subjekty, nejen vlastnici nemovitych kulturnich pamatek, ale i vlastnici historicky
podstatnych objektti na MC Praha 5, mohou mit pravo na dotaci.

Vzhledem k tomu, jaka castka je na renovaci celého objektu, tyto impulsy z nasi strany
jsou pouze podnétné a posiluji jednotlivé vlastniky k tomu, aby se timto smérem vydali. Mam
z toho radost za celou komisi. D&kuji.

P. Richter:
Prosim pani kolegyni Hamanovou.

P. Hamanova:

Chtéla bych doplnit. V dlivodové zpravé se nepiSe o tom, Ze Ctyii kné€zny a kralovny,
které jsou uvedeny v diivodové zpravée, jsou ve 4. patie domu mezi okny a freska s knéznou
Libusi je pod tim ve 3. patie na celém narozi domu. Je to velkoplo$né freska, kde je LibuSe,
ktera tika, Ze vidi mésto veliké. U domu se kviili této fresce zastavuji zahrani¢ni turisté. Maji
to v pravodcich, protoze chodi z Kampy k Tancicimu domu po naSem nabiezi a vraceji se po
druh¢ stran¢ teky. Protoze je to pomérné dlouhd cesta, maji tam zastavkovy bod, kde je jim
vysvétlovan historicky vyznam této fresky.

Pfimlouvam se za to, abychom tyto penize, které jsou spiSe symbolickou pobidkou, na
to uvolnili. Dékuji.

P. Richter:
Kolega Velek.
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P. Velek:

Samoziejm¢ véc podporuji. Je to jind forma, nez jsme piedtim odmaévali
bezproblémovée dotace, kde jsem se zminioval o popisech a benefitu pro méstskou ¢ast, tak
symbolicky vyznam tady je. Pouze tam postradam vyjadieni celkovych nédklada revitalizace
fresek a do jaké miry ¢astka sto tisic je symbolika, nebo je to vyznamné pro mix.

Chtél jsem také pripomenout, ze kromé darti a dotaci mame jiny zpiisob jak financovat
bohulibé aktivity na Praze 5, a to je spolupotadatelstvi. Bohuzel, v téchto penézovodech neni
jednoduché se vyznat, pokud to neni vyjasnéno na urovni kontroly rozpoctu a vlastniho
cerpani.

Upozorfiuji na to, co nas jesté ¢eka a co mizeme zlepSovat. Bylo by dobré, kdyby se
kouzelnym tlacitkem podafilo sumarizovat spolupotadatelstvi, dary, granty a zaroven vidét,
co v nich je za vnitini aktivity a jaké je tam spolufinancovani, v tomto piipad¢ majitelti
bytovych jednotek v tomto domé.

P. Richter:
Prosim pana kolegu Bednéfte.

P. Bednart:
Chtél bych tict, ze ¢astka na jednu sténu je cca 2250 tis. K¢.

P. Richter:
Prosim kol. Hnyka.

P. Hnyk:

Také bych chtél podpofit opravu fresky. Doufam, ze se méstska ¢ast zaméii také na
domy ve svém vlastnictvi, které jsou tieba na hlavnich tfidach, napt. ve Stefanikové ul., a na
domy, kde méstska ¢ast ma byt mensi spoluvlastnicky podil a jejich fasady by si zaslouzily
opravu. Doufam, Ze se na to méstska ¢ast v pfistim roce soustredi.

Chtél bych reagovat na kol. Velka.

Myslim, Ze jsme na piedeslém zastupitelstvu schvalili nova obecnd pravidla dotaci,
ktera vyjasnuji vztahy mezi jednotlivymi dota¢nimi tituly. Jsem zmaten, jestli se néco
nezménilo, nejsem tak informovan jako pfedseda kontrolniho vyboru. Doufim, ze mi
potvrdite, Ze pravidla, kterd jsme schvalili na zastupitelstvu, nékdo mezitim nezménil. Dékuji.

P. Richter:
Nevidim nikoho dal$iho piihlaSen¢ho, prosim o zavére¢né slovo.

P. Herold:
Dékuji za podporu tohoto pocinu. Rozpocet mam v papiroveé podobé, €isla jsou z toho
patrna. Nechci debatovat o obecnych pravidlech, myslim, ze mi to nepfislusi.

P. Richter:
Prosim navrhovy vybor.

P. Kreidl:

Hlasujeme o daru pro Spolecenstvi vlastnikli jednotek v bytovém domé €. p. 729, k. 1.
Smichov, Praha 5, na zajisténi opravy fresky na fasade¢.

ZMC Praha 5

I. schvaluje dle podkladu

I1. uklada panu Heroldovi

31



1.1. zajistit ve spolupraci s KST podpis darovaci smlouvy dle bodu I.1. Termin
plnéni 30. 11. 2017

1.2. zajistit ve spolupraci s OEK provedeni rozpoc¢tového opatieni a proplaceni
daru dle bodu 1.2. Termin plnéni 30. 11. 2017.

P. Richter:

Prosim o hlasovani. Pro 37, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 3. Navrh byl pfijat.

K organizacni strance. Jestli dovolite, zhruba do 13 hodin bychom probrali dalsi body.
V 15 hodin je vystoupeni obcanti. Udivime, jak na tom ve 13 hodin budeme s projednanim
ostatnich bodil.

Ptistoupime k bodu ¢.

18
zprava o ¢innosti Vyboru podpory podnikani a EU fondii za 1. pololeti r. 2017

P. Frélich:

Dovolte mi ptedlozit zprdvu o ¢innosti Vyboru podpory podnikani a EU fondd. Je to
zprava ve standardnim rezimu, kterou predkladame zastupitelim jako svou praci za uplynulé
obdobi. Chtél bych ptedevsim pod&kovat Clentim a hostlim, kteti pravideln€é dochazeji. Velice
dékuji také za odborné zazemi Utadu MC a viem, kteii sdileji nase predstavy o tom, jak pro

wewvr

myslenky, které se dnes oznacuji jako chytra feseni.

P. Richter:
Do diskuse nikoho ptihlaseného nevidim. Prosim navrhovy vybor.

P. Kreidl:
Hlasujeme o zpravé o ¢innosti Vyboru podpory podnikani a EU fondu za 1. pololeti .
2017.
ZMC Praha 5
I. bere na védomi
1. zpravu o ¢innosti Vyboru podpory podnikani a EU fondu za 1. pololeti r. 2017.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 35, proti 0, zdrZeli se 3, nehlasovali 3. Navrh byl pfijat.
Ptistoupime k bodu ¢.
19
zpriva o &innosti Vyboru tizemniho rozvoje ZMC Praha 5 za 1. pololeti r. 2017

P. Hamanova:

Piedkladam zastupitelstvu zpravu Vyboru izemniho rozvoje za 1. pololeti 2017.

Vybor tizemniho rozvoje ma 13 ¢lent s hlasovacim pravem, 4 odborniky. V 1. pololeti
zasedal celkem 13krat. Konal se zpravidla v této mistnosti zastupitelstva. Je velmi sledovan
vefejnosti, kterd se také zucCastiiuje jednani pomérné v hojném poctu.

V priloze vidite ucast jednotlivych ¢lent a v kratkosti jsou tam uvedeny programy 13
zasedani 1 s usnesenimi, které vybor ptijal. Jedna se jednak o vyjadieni k jednotlivym studiim,
které se predkladaji. Z nich vybor ddva doporuceni radé€, pfipadné dava doporuceni k né&jaké
namitce nebo k odvolani.

U jednotlivych staveb, ke kterym se vyjadiujeme, vétSinou sledujeme miru vyuziti
uzemi ve stabilizovaném Uzemi, kde neni stanoven koeficient, uli¢ni a stavebni ¢aru, c¢asto
feSime vyjimecnou piipustnost, kdy Casto predkladatelé Zadaji vyjimecnou piipustnost, kdy
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vznikly aspon né€jaké aktivity vybavenosti, které tam jsou potiebné.

Dalsi oblasti, ke které se vybor vyjadfoval, jsou studie. Byla to predevsim velka studie
Plzenska — Motol, kterou predkladal ateliér A-69 a byla velmi kladné ptijata. Dokonce poprvé
a naposled se pii prezentaci ozval potlesk.

Dale to byla studie potencialu biehu Prahy 5 a studie rozvoje Barrandova, kde naopak
vyjadireni vyboru bylo pomérné zdrzenlivé. Zhodnotili jsme klady a zépory studie. Napt. jsme
se nesouhlasné vyjadiovali k zahustovani zastavby do pivodni struktury sidlist¢ a dali jsme
doporuceni k dopracovéni, které by se melo tykat predevSim casti, kde jsou vyfeSeny
majetkové poméry a kde je mozné néjak v zastavbé pokracovat.

Dale jsme fesili podnéty na zménu uzemniho planu. Tykalo se to napt. Waltrovky-3.
faze, zaméru ,,Semikiv bieh nebo revitalizace okoli metra Radlicka.

Vybor také sledoval celou kauzu soutéze a nasledné studie uzemi Na Plani, kde jsme v
1. pololeti schvalili zadani studie, ktera jiz dospéla k odevzdani.

To je zhruba vse, dékuji.

P. Richter:
Prosim pana kol. Velka.

P. Velek:

Také bych pochvalil, Zze se v minulém obdobi vyrazné zlepsila transparence
projednavanych projektl. Kdyz se podivate na nas§ radnicni web, najdete tam nesourodé
popularizacni ¢lanky a nedostanete se k mapkam a k podkladim, které¢ by vam usnadnily
vizualizaci, jak projekt pochopit, co je mu vytykano, co je mu pfidavano apod. Ve vyrobni
lince je fada projekti, které jsou mekké. Jsou to rizné stezky na Barrandové nebo fada véci,
které se nepovedly projednat ve vyboru. Obecné to ale hodnotim velmi kladné. Méame tieba
usedlost Skalku, kde vybor pomohl zablokovat Spatny projekt, ale zase nevidime svétlo na
konci tunelu, Ze projekt bude zasadné prepracovan.

Tim chci fict, Ze toto je silna agenda a velice bych prosil, aby rada — zejména kolega,
ktery ma na starosti web, pomohli zvefejfiovat obrovské mnozstvi materialu, ktery na radnici
je, né¢jakym inteligentnim zplisobem, aby vefejnost byla v¢as, dobfe a Casto i1 zneklidiujicim
zpisobem informovana. To by pomohlo pii praci o hleddni optimalniho vyuziti Uzemi.
Dékuji.

P. Richter:
Kolega Hnyk.
P. Hnyk:

Zeptal bych se k véci, ktera byla na vyboru také diskutovana — rozvoj sidlisté
Barrandov. Dnes mé na facebooku MC Praha 5 piekvapil nasledujici piispévek.

Titul zni: Rozumni lidé se vzdy domluvi a profituji z toho vSichni. V¢era byl podepsan
mezi spolkem Za lepsi Barrandov a Finepem dokument, kdy se definuji podminky vzdéni se
odvolani proti vydanym uzemnim rozhodnutim na Barrandoveé.

Starosta Pavel Richter doplnuje: Moc dékuji za konstruktivni pfistup vSem
zucastnénym.

Jako ¢lovéka, ktery na Barrandové vyrustal, by mé zajimalo, co bylo obsahem dohody
a co Finep nabidl obCanlim méstské Casti a obaniim Barrandova za to, Ze spolek Za lepsi
Barrandov nebude protestovat proti vystavbé v této oblasti. Nejsem proti vystavbé na
Barrandové, stejné jako spolek Za lepsi Barrandov, ale chceme lepsi obanskou vybavenost.
Proto m¢ zajima, co nam v tuto chvili Finep na Barrandové nabizi.
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P. Richter:

Netyka se to ¢innosti vyboru pro tzemni rozvoj, tyka se to skutec¢nosti, kterd tam byla
zminéna. Méstska ¢ast na vyboru zcela jisté o tom bude jednat. V tuto chvili spolek Za lepsi
Barrandov se dohodl s Finepem na podminkach, za kterych stahne zpét své odvolani proti
vydanému uzemnim rozhodnuti. Krom¢ tohoto spolku se méstska cast také odvolala a jsou
tam také dalSi odvolani. Vyjednava po jednotlivych skupindch, s ndmi také vyjednava,
piedpokladam, Ze na nejbliz§im vyboru budeme schvalovat stanovisko méstské ¢asti.

Co se tyka konkrétnich podminek smérem ke spolku, piesahuje to tento bod. Podrobné
je ani neznam, je potieba se zeptat piimo téch, kteti to podepisovali.

Prosim pana Ing. Velka.

P. Velek:

Pfipomnél jsem si seminaf, ktery probihal na Magistratu ohledné vyjednavani s
developery. Existuje manual dobré praxe. Chcete-li néco postavit a vydélate na tom, musite —
mili developefi — investovat do infrastruktury, kterou potfebujeme. Nékteré méestské ¢asti to
maji tak, zZe za jednu bytovou jednotku maji asi 40 tisic povinné odvod do fondu pro to, ze
n¢kdo zajisti matefskou Skolku, Skolu, utulek pro seniory apod.

Byli jsme na tomto seminati chvaleni za Smichov-jih. Chci zduraznit, Ze se uz trochu
dati z téch, kteti vyd¢€lavaji na prodeji izemi, ziskavat néjaké reciprocni benefity pro vetejnou
vybavenost a vefejné sluzby. Smichov-jih byl zminovan jako piiklad memoranda a
naslednych akci, kdy by mély byt v dobé€, kdy je developer ,,mékky a vlacny*, vytazeny z n¢j
prostfedky pro infrastrukturu, kterd u nas chybi.

To uvadim jako zminku, Ze se podafilo za poslednich n¢kolik let vyjednavat s velkymi
silnymi investory. Nékde se to nedafi, ale to ted’ nebudu zminovat, abych nekazil pozitivni
dojem z préace tohoto vyboru.

P. Richter:
Vidim technickou pana Adamjéka.

P. Adamjak:
Prosim pana ptedsedajiciho, aby pokud mozno udrzel diskusi k materidlu, ktery je
piedkladan a ne Ze se tady budeme bavit o nécem jiném.

P. Richter:
Vycerpali jsme vSechny diskutujici. Prosim o zavére¢né slovo.

P. Hamanova:

Odpovédeéla bych na to, co fikal pan kol. Velek. Se zvetejiiovanim podkladi to neni
jednoduché. KdyZz nam architekti a Zadatelé o pfedklad poskytuji rozpracované materialy,
které jsou v néjaké fazi vyvoje, my se k nim vyjadiujeme a oni je potom upravuji, neni mozné
je poustét verejné na web. Druhy den se toho chopi novinafi, rozeslou si to spolky po celé
Praze aniz by m¢ly informaci o tom, Ze je to pracovni material, ktery se vyviji podle nasich
pfipominek, bere se to jako hotova véc. PoSkozuje to také architekty. Maji na to autorska
prava a my nemiizeme vSechno zvetejiiovat. Je to zvefejnéné pro ¢leny vyboru na intranetu a
kazdy se miiZze pfijit na vybor podivat na prezentaci. Zvetejnit se to da az poté, kdy je to
hotova studie a kdy s tim autor souhlasi. Napft. u studie Barrandov se stalo, Ze dfiv nez se to
tady promitlo, méli to novinafi z Mladé Fronty a znectili nas. S timto se musi velmi opatrné
zachazet. Snazime se, aby v divodovych zpravach vzdy byl aspoii jeden nazorny obréazek, jak
stavba vypada a o co jde. K tomu se vSichni dostanou a mohou zjistit, o jaky dim se jedna.
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Zpravu o ¢innosti vyboru pfedkladam v ptivodnim znéni a prosim o schvaleni.

P. Richter:
D¢kuji nejen za piedneseni této zpravy, ale i za vedeni vyboru. Také se pFipojuji Kk
dikim. Prosim navrhovy vybor.

P. Kreidl:

Piedkladam usneseni Zprava o ¢innosti Vyboru tizemniho rozvoje ZMC Praha 5 za 1.
pololeti r. 2017.

ZMC Praha 5 bere na védomi zpravu o ¢innosti Vyboru uzemniho rozvoje ZMC Praha
5 za 1. pololeti r. 2017.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Navrh byl piijat.
V tuto chvili mame pted sebou bod €.
20
zprava o ¢innosti Vzdélavaciho a informaéniho centra Praha 5 za 1. pololeti
(duben — Fijen 2017)

P. Trojanek:

Bod ¢. 20 je zprava o ¢innosti Vzdélavaciho a informacniho centra Praha 5 za 1.
pololeti (duben — fijen 2017). Slibil jsem, Ze bude kazdého pul roku zprava predkladana, tak
jsme také ucinili. Zprava je pomérné rozsahla, je dobfe popsdna po riznych kapitolach i v
grafech. Pani feditelka, kterou bych chtél predstavit, Mgr. Frischmannova je pfitomna a ma
pfipravenu prezentaci, ktera vam bude promitnuta a k tomu bude vyklad. Zprava snad bude
dostacujici pro to, abyste pochopili, ze Vzdélavaci a informacni centrum pracuje dobie.

P. Richter:
Dé&kuji. PoZzadal bych pani feditelku o pfedneseni zpravy.

P. Frischmannova:

PoZéadala jsem o moZnost promitnout tady stru¢nou prezentaci toho, jak nové vzniklé
Vzd¢lavaci a informacni centrum funguje. Ptl roku pomérné rychle ubéhlo.

Prosim o prezentaci.

Jsem rada, Ze mam moZnost proveést vas tim, co jsme udé€lali. Upiimné ale fikam, Ze se
vas trochu bojim, co se stane potom, az si to vSechno fekneme. Vystupuji sice na riznych
konferencich, ale o ,,mékkych* tématech, ale ted’ je to trochu o né¢em jiném, nez jsem zvykla
miuvit.

V dubnu jsme pfevzali prostory a vhledem k tomu, Ze prvni urgentni pozadavek byl,
Ze je tfeba rychle proskolit ufedniky méstské ¢asti v Proxio, velmi rychle jsme v§echno
pfipravili tak, aby se v kvétnu podaftilo zrealizovat §koleni, na kterém jste mozna mnozi z vas
byli.

V kvétnu se nam zdaroven podafilo otevfit informacéni ¢ast pro vetejnost. V dalSich
obrazcich popisi, co se tam déje.

V letnich mésicich se ndm pifes malicky odpor podafilo zrealizovat IT kurzy pro
zaméstnance MC Prahy 5 a v kurzech pokraGujeme nejen pro méstskou &ast, ale radi bychom
to nabidli 1 dalS$im méstskym castem. ZkuSenost nam potvrzuje, ze kurzy jsou velmi hezké,
kvalitni a Ze jsme schopni je za rozumné ceny nabidnout i ostatnim méstskym ¢astem.
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Pred létem jsme pievzali do organizace projekt pro integraci déti cizinct, na kterém
spolupracujeme s odborem Skolstvi. Dafi se nam také velmi dobte realizovat a na konci roku
by se mél ukoncit.

Jako kazda organizace i my na zafatku prochazime personalnimi zménami, protoze je
dilezité si vydefinovat, jaké lidi potfebujeme, v jakém rozsahu, co maji délat, do jaké miry je
potieba, aby byli flexibilni, do jaké miry je potifeba, aby bydleli blizko, byli z Prahy 5, znali
rizné informace. Posledni mésic miizeme fict, Ze mame hezky, stabilni tym zaméstnanct, ze
nam 1 personalni stranka zacina dobfe fungovat, i kdyz zacatek nebyl jednoduchy.

Na podzim jsme zacali s jazykovymi kurzy — kurzy anglického jazyka pro
zaméstnance méstské ¢asti. Nabizime také kurzy pro podnikatele — v dalSich ukazkach o tom
pohovoiim vic. Na zéklad¢ pozadavkl nové ptipravujeme vyuku anglitiny také pro
zastupitele.

K informacni ¢asti. Byla to pro mne velkd neznama. S informa¢nimi centry jsem se
setkala tim, ze jsem v minulosti méla moznost Skolit zaméstnance informacnich center jiné
méstské Casti, ale jak ma informacni centrum fungovat, jsme dobie nevédéli. Inspirovali jsme
se z toho, co jsme mé¢li moznost vidét v jinych méstskych Castech a co jsme si nasli na
internetu. K informacéni ¢asti pfistupujeme tak, ze se maximalné snazime vyjit vstfic nasSim
klientiim, to znamend ptfedevS$im obyvatelim Prahy 5, turistim, névstévnikiim. Kromé toho,
co vidite, Ze nabizime, jsme otevieni vSem dalSim moznostem a podnikim. Dokonce
fungujeme tak, ze kdyz se pohybujeme nc¢kde a vidime zajimavé letdcky, patrame, kdo je
vydava, zda je mizeme také dostat a dal distribuovat. Spolupracujeme tieba s Dopravnimi
podniky hl. m. Prahy, s Ceskymi drahami a snaZzime se na$i nabidku v informacni &asti
obménovat a rozsifovat, abychom mohli maximalné poskytnout co nejsirsi sluzby vSem
uzivatelim, ktefi k nam chodi.

Tady jsme pfipravili grafy navstévnosti, jsou i ve zpravé. Mame radost z toho, ze od
1éta, které bylo jiz pomérné Zivé a chodilo k ndm hodné turistli, nartst navstévnosti v zaii a v
fijnu byl velky. V fijnu mame témef 450 navstévnikd za mésic, coz je zajimavé Cislo. V
grafech se mlZete podivat na to, kdo k ndm nejvice chodi a jaké informace od nas lidé
nejcastéji pozaduji. Snazime se i Casto zvlastni pozadavky klientli naplnit a poskytnout
informace. Nedavno mé rozesmala kolegyné, ktera jednomu klientovi fekla: Pojd’te se mnou,
Ja vas tam zavedu, protoZe tim smérem zrovna jdu. SnaZzime se byt ,,proklientsti a byt tam
pro nase navstévniky.

Tady prechazime ke vzdélavaci Casti, kterd je mi o néco blizsi. V souhrnu tady vidite,
7e ve vzdélavaci ¢asti se vénujeme jak MC Praha 5, kde prob&hly kursy Proxio, probihaji
velmi oblibené IT kurzy, spolupracujeme s riznymi odbory nejen ve Skolenich, ale i v
tématech supervizi.

Déle projekt integrace, ktery jsem zminovala — kurzy ¢eStiny pro déti cizincl. Nekteti
z vas se tam byli podivat. Na konci 1éta byl 14denni intenzivni kurz uréeny pro déti cizinci,
kteti ziji v MC Praha 5. Velmi se nam povedl, moc se nam libil. Kdo sledujete nase webové
stranky a facebook, jsou tam z toho fotografie a videa, takZe se mizete podivat. Nyni v tomto
projektu pokracujeme. Probihaji workshopy pro ucitele u nds v Centru, probihaji v
matefskych Skolkach a ve Skolach. Zpétna vazba z téchto aktivit je velmi pfijemna. Zejména s
matefskymi Skolkami na Praze 5 se nam velice dobie spolupracuje. To je aktivita, ktera nas
velice t€si. Uvazujeme, ze bychom 1 v pfiStim roce mohli spolecné s odborem Skolstvi,
piipadné i se socialnim odborem podobny projekt realizovat, protoze to povazujeme za velmi
hezké a smysluplné.

S podporou MC Praha 5 organizujeme kurzy, které jsou zaméfené na podporu
podnikatelii. Jedna se o aktudlni témata jako je ochrana osobnich udajii, projektové fizeni,
komunikace na socidlnich sitich apod. Kurzy se stavaji velmi oblibenymi a klienti maji ¢asto
zdjem 1 o prondjem naSich prostor. Krasné Skolici prostory, které Centrum ma, chceme
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maximalné vyuzit ve vSech moznych ¢asech — tak skutecné¢ ¢inime. N¢kdy je to trochu
narocné. Vcera veCer mi volala kolegyné€, Ze na zaCatku prosince mame jeden den, kdy tam
béhem jednoho dne protocime asi tfi Skoleni, coz je narocné, kdyz piipravujeme k tomu
sluzby. Obcas zacindme v 7 hodin rano a kon¢ime v 9 hod. vecer, abychom prostory vyuzili a
klienty uspokojili.

Také nabizime komer¢ni kurzy, které jsou razné. Zajimavé jsou kurzy cestiny pro
cizince — mluvim o kurzech pro dospélé zdjemce. V téchto akcich bych zabihala do
podrobnosti a na to tady neni prostor.

Prosim dal$i obrazek. Tady vidite naSe prostory, jsou tady popsané kurzy, které
probihaji. Prostory jsou velmi hezké. Pokud jste nas jesté nenavstivili, budeme radi, kdyz se
za ndmi pfijdete podivat, radi vas provedeme, uvaiime vam kavu, ukdZzeme moznosti, které
nasSe prostory nabizeji.

Mame dva typy prondjmu. Tady jsou komer¢ni a mame také pro subjekty nekomercni.

Co planujeme do budoucna? Chceme pokracovat s IT kurzy a softkurzy, které chceme
nabizet jinym méstskym ¢astem. Vyzkouseli jsme si, Ze to umime, Ze to funguje a ze jsme
schopni nabidnout velmi vyhodné ceny. Timto smérem bychom se chtéli zaméfit a ve
spolupraci s panem tajemnikem kurzy nabizime dal$im méstskym castem.

Pokud se ndm to podaii a ziskame néjaké projektové penize, radi bychom udélali IT
kurzy, ptipadné kurzy anglictiny pro seniory. Vime, Ze poptavka je velka, ale ve spolupraci se
socialnim odborem.

a také ruznym odpolednim aktivitam pro détské skupiny atd.

Prosim dalsi obrazek. Tady je informace, ktera pro vas bude hodné zajimavé a dtlezita
a kterou jsem plvodné do zpravy nedévala. Nechtéla jsem tam davat néco, co neni uplné
hotova véc Protoze se domnivame, ze toto je téméf hotova véc, nakonec jsme ji tam dali.

Centrum poifadalo projekt Smart vzdélavani MC Praha 5. Projekt je v ramci
opera¢niho programu zaméstnanost. Jednd se o pomérné Sirokou ucelenou koncepci rozvoje
pro zamé&stnance mé&stské casti. Projekt byl schvélen z formalniho i vécného hlediska a ma
velmi vysoké bodové ohodnoceni. Vzhledem ke stavajici situaci je vysoka pravdépodobnost,
ze projekt bude schvélen a bude realizovan. Pokud se to vSechno podaii a projekt bude
realizovan, realizace by méla zacit v bfeznu 2018. Celkové naklady vidite. Jednalo by se o
vyznamnou Usporu pro méstskou cast. Vzhledem k tomu, Ze Praha 5 nemohla byt pfimo
zadatelem, Vzdé€lavaci a informacni centrum bylo Zadatelem tohoto projektu.

Tady vidite obrazky z toho, jak fungujeme — aktivity pro zamé&stnance, aktivity pro
dospélé a pro déti. Urcite vas radi uvidime, ptijd’te se k ndm nékdy podivat.

Kdybyste chtéli sledovat, co se u nas aktudln€ déje, budeme radi, kdyz navstivite naSe
v nedavné dobé nové webové stranky, které povazujeme za hezké - snazime se je potad
aktualizovat, nebo ptipadné nas facebook.

Dékuji vam za cas, ktery jste mi vénovali a budu rada, kdyz nas kdykoli pfijdete
navstivit.

P. Richter:
Dé&kuji. Prosim kol. Trojanka, jestli chce k tomu néco jako predkladatel dodat?

P. Trojanek:
Myslim, Ze to bylo pomérné rozsédhlé. VSechny podstatné véci vetné financi
jsou v priloze.

P. Richter:
Oteviram diskusi. Prosim kol. Kreidla.
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P. Kreidl:

Mam technickou a predpokladam, ze se s tim ptedkladatel ztotozni. Duben az fijen je
7 mésict, pololeti za€ind jindy. V materialu bych $krt ,,pololeti* s uvedl bych tam jen ,,duben
az tijen 2017,

P. Richter:
Prosim pana kolegu Velka.
P. Velek:

Mozna si jesté nektefi z vas pamatuji, Ze jsme kladli vSete¢né otazky a dokonce jsme
si pozvali pani feditelku na kontrolni vybor, kterd pfisla ozbrojena dvéma uiedniky. Byla to
vécna a pratelska diskuse a jsem rad, ze z ni vznikla pololetni zprava, at’ budeme datovat
pololeti odkud chceme.

Ve zpravé nebudu sarkasticky komentovat nadSeni a ze néktefi zastupitelé méstské
¢asti bohuzel vnimaji véc rozporuplné. To jsou véci, které by ve zpravé nemusely byt.

Zajimalo m¢, jestli VIC ma transparentni ucet. Do zakladaci listiny jsme navrhovali
fadu zmén, které nebyly akceptovany majoritou tohoto zastupitelstva. Doslo k integraci webu
Vzdé¢lavaciho a informacniho centra s webem Prahy 5?7 Mam pocit, ze tam nejsou prili§
vzajemné odkazy. Myslim si, Ze Informac¢ni centrum mé samostatnou informacni jednotku. V
minulosti jsem byl ujistovan, Ze to experti prekonaji, ale zajimalo by mé&, zda uzitecné idaje z
historie minulého Informacniho centra jsou zalohované zpusobem, ktery umoznuje dalsi
analyzy a dalsi zlepSovani.

To jsou podotazky na pani feditelku. Jsem rad, Ze se pfisla osobné ptedstavit.

Pral bych si, aby pololetni zpravy nasich detasovanych nebo ptrispévkovych organizaci
byly synchronizovany s pololetnimi zpravami rady nebo s jinymi pololetnimi zpravami, aby
se dalo fict, Ze toto jsou indikatory uspéchti. Mezi indikatory uspéchti bych prosil predlozit,
kolik ¢lovékohodin v kurzech bylo. Kdyz tady vidim pomérmné heterogenni hezké sloupcové
grafy, ze n¢kdo je senior, nékdo je dospély, nékdo je host, nékdo je turista, nepomaha mi to
pochopit, Ze tfeba n&jaky kurz byl navstiven mozna 150 lidmi - mozné jsem se ve zpravé
spravné neorientoval. Pro mne je ale jednoducha véc: mam IT kurz na téma Gramotnost v
systému Proxio, ktery se tyka toho, Ze jsem byl proskolen v oblasti néjaké spravy softwarem
Proxio, a tam se dozvim, ze kurzem proslo 20 lidi nebo 150 lidi, kurz trval tfi hodiny a jeho
prezentace jsou viditelné tam a tam.

Jak jsem rozklikaval web Informac¢niho centra, k nékterym vécem jsem se neproklikal.

VétSina dala Informacnimu centru mandat — at’ Zije. Byl bych rad, aby pfisti pololetni
zprava byla komplexnéjsi. V né€em nemusi byt tak podrobna. Pro mne jsou nejasné véci napf.
spoluprace s Tymem Barrandoviny, s panem Milanem BeniSem, s Juzit — USE-IT mapa Prahy
5, s Fokus Praha, ktery znam. To jsou véci, které jsou tady nahozené. Pak se nemizeme divit,
ze néktefi zastupitelé vnimaji véci rozporuplné. Deékuji.

P. Richter:
Prosim pana kol. Smetanu.

P. Smetana:

Mé¢l bych nékolik dotazi. Prvni dotaz: v materialu nemame v piijmové casti, Kkolik
bylo o zasluzby ve VIC. Pronajal se uz sal? Byly sluzby pro cizince placené? Kolik si
vydélaly samy? Podle mne mzdové naklady vychéazely kolem 200 tis. mési¢né. Kolik je
zaméstnancl v tomto Informa¢nim centru?
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Dalsi dotaz. Mame Informacni centrum tady v pfizemi na radnici. Jak velka je potieba,
abychom méli Informaéni centru trochu bokem, kde obcéané piili§ nechodi? Kdyz si
uvédomim, ze mam 80 tisic obCanil a mesicné vyuzije sluzeb VIC 400 z nich, neptipada mi to
prilis vysoké Cislo, kdyz si vezmu ro¢ni néklady v rozpoctu méstské ¢asti asi 4,5 mil. K¢.

Je tfeba, aby zde byla zhodnocena efektivita takto investovanych prostiedkii pro
meéstskou Cast, coz jsem v materidlu také nevidél.

Jelikoz je to pokraCovatel ptivodniho Informacéniho centra, doslo ke zhodnoceni a k
uzavieni ¢innosti ptivodniho Informacniho centra podrobnéjSim auditem, nez je vyrocni
zprava, pievzeti majetku, zavazkl a vSech nalezitosti, které jsme na kontrolnim vyboru, kde
jsme to zadali, jesté nedostali?

P. Richter:
Prosim kol. Hnyka.

P. Hnyk:

Dé&kuji za obsahlou prezentaci ¢innosti Informacniho centra, se zdjmem jsem si ji
poslechl. Zaujaly mé ¢astky, které jsem se dozvédél v ptiloze a o kterych nebyla fe¢ v
prezentaci.

Jak vite, mou pracovni ndplni je zaméstnani v Infocentru, dokdzi si tedy porovnavat
¢innost VIC s na§im Infocentrem. Cinnost je tragicka. Moje negativni pocity o &innosti VIC
nejsou rozporuplné, ale jsou skutecné negativni. Jen nékolik tvrdych ¢isel.

K navstévnosti. Pani feditelka tika: zacali k nam chodit turisté a bylo jich hodné&. Jsou
to 4 turisté za den. Myslim si, Ze je to malo.

M¢siéni mzdové ndklady jsou 170 tis. K¢ plus dal$i ndklady na zajiSténi kurst a
prednasek. To je z mého pohledu hodné.

Prondjem prostor. Dozvédél jsem se, Ze za celé ctvrtleti to bylo 250 K¢. Myslel jsem,
ze udaje jsou v tisicich, ale jsou v korunéch.

Bylo slibovéano, ze budou Zadat o dotace a budou tam dalsi ¢innosti, které méstska cast
nemuZe provozovat vlastnimi silami. Dozvédé€l jsem se, Ze zacind n&jaky dalsi projekt, ktery
bude zahgjen v pfistim roce.

Jestli si pamatujete, jak fungovalo byvalé Informaéni centrum, zkuste si najit jejich
jsme tady Informaéni centrum pod pfedchozim vedeni kritizovali. Efektivita tam byla vétsi, a
piesto jsme se rozhodli ho zrusit. Co udélame s VIC?

P. Richter:
Prosim kol. Solle.

P. Solle:

Odbor Skolstvi letos realizuje projekt podpory integrace déti cizincl na naSich Skoléch.
Obratili jsme se na Vzdélavaci a informacni centrum o realizaci stéZejnich aktivit. Zaznély
tady. Chtel bych ocenit, ze byly provedeny velmi zodpovédné na vynikajici irovni. Maji
vynikajici ohlasy, at’ $lo o tdbor nebo o kurs Cestiny pro déti cizincii nebo vyuku cestiny déti
cizincti pfimo na skolach nebo o workshopy. Spoluprace se Vzdélavacim a informac¢nim
centrem byla vyborna, s pani feditelkou rovnéz. Doufam, Ze to bude na tomto poli i v dal$im
roce pokracovat.

P. Richter:
Prosim pana kol. Matouska.
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P.MatouSek:

Chtél jsem fict, ze jsou tady néjaké détské choroby nového Informacniho centra, které
se béhem cCasu jisté odstrani. Mam usmévnou ptipominku ke sbirce hracek pro déti uprchliki.
Podle oficialnich tdaju je tady za lonsky rok uprchliki 19. Sbirku hra¢ek bych nechal na
sousedech.

Chtél jsem podekovat za praci, ktera se trochu rozbiha. Zjistil jsem, Ze nasi ufednici by
uvitali program spisova sluzba v programu Ginis. Myslim si, zda by to pani feditelka zatradila
do své ¢innosti.

P. Richter:
Pani kol. Pokorna.

P. Pokorna:

Méla bych néckolik poznamek ke zprave. Zakladdaci listina Vzd€lavaciho a
informac¢niho centra na mne pusobi jako signal moznych aktivit, zprava o €innosti jako vycet
¢innosti, které z nich se podafilo zrealizovat.

Data kolik ucastnikti pfislo na jaké kurzy a kolik to stalo je dulezité védét, ale celému
projektu Vzdélavaciho a informac¢niho centra chybi podle mne Sir§i ramec, strategické
planovani a vyhodnocovani, které by této prospésné ¢innosti dalo smysl a cil.

U Vzd¢lavaciho a informacniho centra postradam strategicky dokument, akéni plan s
konkrétnimi cili, strategii a aktivitami, nejlépe navazanymi na cile a potfeby méstské ¢asti a
ptitom vyhodnocené na zakladé¢ svod analyzy.

Daéle postradam finan¢ni plan zajisténi jednotlivych aktivit, aby vSe dobie fungovalo,
smétfovalo ke konkrétnimu cili, bylo schopné sebereflexe, rozvoje a neustalého vylepSovani.
Aby to nebyla pouze vykonavana ¢innost pro ¢innost, je dalsim dilezitym krokem navazani
na akéni plan kontrola napliovéni cilti akéniho planu jednotlivych aktivit a vyhodnocovani
jejich dopadu, piinosi a efektli, to vSe doplnéné o nastroje méfeni a hodnoceni kvality
poskytovanych sluzeb, ktery by umozioval zvySovani této kvality.

Zéakladem dosazeni kvalitn¢ poskytované sluzby je hospodarné a efektivni vyuzivani
zdroji, ¢imZ se opé&t dostavame zpét k dobrému hospodafi.

P. Richter:
Jesté pan kol. Slaby.

P. Slaby:

Chtél jsem fict jednu véc, kterou kol. Matousek na zafatku spravné pojmenoval —
détské choroby Informacniho centra. Zakladali jsme ho nékdy v kvétnu a dnes mame zacatek
listopadu. Myslim si, Ze pani feditelka vykonala velky kus prace, ale jeSté vétsi nas Ceka.
Myslim, ze to rozjela spravnym smérem. Nepiipadd mi fér, abychom ji to po pil roce
zkritizovali jako kol. Hnyk. Samoziejmé, kazdy mame pravo na to vyjadiit se, kritizovat,
hodnotit, chvalit, nechvalit. Ja si ale myslim, ze ud¢lala velky kus prace a Ze ma naSlapnuto na
to, aby se to stalo instituci, na kterou se budou obracet ve vét§i mife nejen obCané, ale i
turisté. Délame vSechno pro to, aby se turisticky ruch odehravajici se za naSimi hranicemi
smérem k Praze 1, pfedislokoval k ndm, aby utraceli své penize i u nds a aby z toho zdejsi
podnikatelé méli profit. Pani feditelce bych jeste jednou rad podékoval.

P. Richter:
Prosim pana kol. Frélicha.
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P. Frélich:

Pani feditelka, pfipadn¢ pan radni, ktery predkladal material, jsou pfipraveni
zodpovedét vznesené dotazy. Dovedu si také predstavit, Ze zprava miize tyto informace mit a
jde o to, abychom se poucili. I my na spravni rad¢ k tomu diskuse vedeme a jsme pfipraveni
vyjit vstiic pozadavkiim, aby zastupitelstvo dostalo co nejuplnéjsi informace.

Na druhé stran¢ z vlastni zkuSenosti vim, ze kdyZ jsme fesili na vyboru 1 s n¢kterymi
kolegy to, jak tfeba fungoval Akcelerator a podpora podnikani, velmi se ndm osvédcilo to, ze
jsme ud¢lali zasedani naSeho vyboru pfimo v prostorech Akceleratoru. Odpadla spousta
dotazii, protoze to pritomni na misté vidéli a slySeli, mohli si to osahat. Tady je myslim na
vas, abyste si zvlasté vy z kritiki sdhli do svého svédomi, kdo z vas byl v posledni dob¢ na
VIC. Na jednani spravni rady jsem doporucoval, aby v tabulce navstévnosti byl jesté
sloupecek, kde budou zastupitelé. Myslim, Ze bychom se tam mohli dockat zajimavych cisel.

Doporucuji zodpoveédét vSechny dotazy. Myslim, Ze prace za tim je a hlavné nés jeste
spousta Cekd. Na vyboru projednavame ftadu aktivit, které souvisi tieba s podporou
podnikatelti nebo s podnikanim jako takovym, i s osobami, které vylozené nejsou podnikateli.
Myslim si, Ze to dava smysl.

P. Richter:
Prosim kol. Smetanu.

P.Smetana:

To podstatné jsem ekl jiz v prvnim piispévku, ted’ jen urcita reakce.

Castka 4,5 K& roéné neni malo penéz. Centru socialni a odetfovatelské pomoci davame
30 mil. a v programu je tam nesrovnatelné vic nez ve VIC. Také poskytované sluzby jsou o
nééem jiném. Méstska ¢ast vzdycky musi hodnotit penize versus vykon - kdyz poskytnu
n¢kam penize, co za to dostanu od ptispévkové organizace. Tady bych chtél upozornit na
obrovsky nepomér socialni sluzby versus VIC. Nemtzeme penize rozhazovat plnymi hrstmi.
Privatizace brzy dojde, dodate¢né piijmy do meéstské ¢asti nepiijdou, ndjmy uz nebudou,
protoZe jsme vSechno prodali, a z ¢eho tyto ,,sluzby* s otaznikem budeme financovat?

P. Richter:
Kolega Hnyk.
PHnyk:

Podle n¢koho mtj diskusni prispévek byla drtiva kritika, ale tady hodnotime pllro¢ni
fungovani VIC, podle zpravy dokonce tfi ¢tvrté roku, byly tam tfi mésice ptiprav. Doba hajeni
je davno pryc. Bylo nam slibovano, Ze nastoupi profesiondlové, ktefi védi, co délaji.

Omlouvam se za lékatrské pfirovnani, ale to nejsou détské nemoci, ale to je spiSe
détska obrna a dit€ nam bude kulhat po cely zZivot.

P. Richter:
Prosim kol. Lachnita.

P. Lachnit:

Omlouvam se, reaguji pouze na to, co jsem slysel od piediecniki.

Centrum socialni oSetfovatelské pomoci — pfispévek od méstské ¢asti 30 mil. a 29,1
mil. obdrzelo pouze v r. 2015 a 2016. V r. 2017 ¢&inil ptispévek 24 mil. a v letoSnim roce
navrhneme o néco mensi piispévek, ptestoze doslo k enormnim nariistu plati v prubéhu roku,
kdy byly dvakrat zvednuty tarify. Prosim pouze o piesnost diskutujicich. Dékuji.

41



P. Richter:

Kol. Velek mél spojené dva piispévky. Dalsiho ptihlaSeného nevidim, prosim o
zavérecné slovo.

Jesté vidim technickou. Dovolim si ocitovat: Rozumi se proceduralni navrh tykajici se
zpisobu projednavani nékterého bodu nebo upozornéni na poruSeni jednaciho fadu nebo
pravniho piedpisu.

Prosim pana Velka.

P. Velek:
Dé&kuji, pane predsedajici, za vlidné pfijeti. Polozil jsem Ctyfi otdzky a chtél bych na
n¢ odpoveédet.

P. Trojanek:

Prvni vase otdzka, pane Velku, byl transparentni ucet. Nebude zfizen.

Propojeni webu. Web je propojen s méstskou ¢asti a méstska ¢ast je propojena na web
VIC.
zvetejnény na webu? Na webu jsou zvetejiiovany veskeré dokumenty podle zdkona, dohledaji
se 1 v rejstiiku.

Dalsi dotaz by splyval s dotazem pana Smetany — jak jsou dokumenty udrzovany. Jsou
v archivu a jsou kdykoli kompetentnim osobam k dispozici.

Néavstévnost kurzl najdete na str. 16, na to neni potfeba graf, je to normalni obsah celé
Zpravy.

Dalsi je poznamka, Ze zprava byla dana diiv, aby to odpovidalo pllro¢nim termintim.
Na tom jsme se domlouvali, kdyz jsem fikal, Ze tuto zpravu budeme d¢lat. Budeme ji
synchronizovat s méstskou ¢asti tak, jak je to obvyklé.

Pan Smetana mél dotazy na finance. Kdyz chcete mit dobry persondl, musime ho
zaplatit. Zvlast¢ vam by to mélo byt vlastni, protoze odbory neustale cht&ji zvySovat
minimalni mzdy, tak zaplatit lidi, ktefi néco umi, je v pofadku.

To, ze je tam navstévnost 400 lidi — nic nejde rychle. Kdyz zaloZite organizaci,
nemuzete poté, jak byla zdevastovana, v dobg, kdy jste chtéli celou organizaci zavfit, ji znovu
nastartovat s Cistym Stitem a potfadné. Jak fikal pan zastupitel Hnyk, myslim si, Ze ¢innost je
nesrovnatelna. Srovnavat Informac¢ni centrum tady dole v budové s ¢innosti Vzdé€lavaciho a
informacniho centra je naprosto irelevantni, je to nepatfi¢né. Jsou to dvé ¢innosti. KdyZ jsme
potfebovali néco od naseho Informacniho centra, které mélo distribuovat néjaké letaky,
Informaéni centrum a Informaéni a vzdélavaci centrum spolupracovala a dali jsme to na vic
mist, aby se tady netvofily fronty. Je maximalni snaha propojit ¢innost méstské ¢asti a VIC.
VIC je tady proto, aby pomahal $kolit nase zaméstnance, aby Skoleni nabizel jinym méstskym
castem. To ale nejde lusknutim prstu.

Smat se tomu, Ze tady ma n€kdo pozadano o 3600 tis., tak to je kompletni naklad
piistiho roku. Vypada to, ze tento grant VIC dostane, a VIC si tak vyd¢lal na cely ptisti rok.
Byl bych rad, kdybyste to vzali v potaz a zacali premyslet o tom, jak mizete této organizaci,
které je nam vlastni, pomoct.

Co se tyka Ginisu, navrhovali jsme $koleni. Ginis sim o sobé je neuvéfitelné draha
zélezitost a Skoleni se vétSinou provadéji na Magistratu. Udé€lali jsme to, Ze jsme nechali
nékteré zameéstnance na Ginis proskolit, a ve VIC by méla probihat dalsi skoleni na Ginis.
Tim by se mély uspoftit dalsi castky.

Proxio, které se tam Skolilo, prob&éhlo v potfddku a Skoli se dal. Ted’ tam probiha
Skoleni na excel a na word. Myslim si, Ze mnohym dal§im jak zaméstnancim, tak
zastupitelim by prospélo, kdyby se v téchto programech zdokonalili.
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Na vyzadani bude pro zastupitele probihat kurz anglictiny. Jsem zvédav, kdo se
piihlasi.

Akeni plan. Moznd, ze se dokument tak nazve, ale vize rozvoje a to, jakym smérem by
se m¢l VIC ubirat — takovy dokument urcité mit budeme. Pani zastupitelka Pokorna je i v
dozor¢i radé. Myslim si, ze shodu najdeme, pani feditelka i j& jsme komunikativni. Radi
uvitadme néjakou spolupraci.

Povazuji to za uzaviené. Chtél bych pani feditelce podékovat za jeji praci a at’ se
nenecha zlomit. Dékuji.

P. Richter:
Prosim navrhovy vybor.

P. Kreidl:

Hlasujeme o ¢innosti Vzdélavaciho a informaé¢niho centra Praha 5 za duben — fijen
2017.

ZMC Praha 5

I. bere na védomi zpravu o ¢innosti Vzdélavaciho a informac¢niho centra Praha 5 za
obdobi duben — fijen 2017.

P. Richter:

Prosim o hlasovani. Pro 31, proti 2, zdrzelo se 6, nehlasoval 1. Usneseni bylo piijato.

Dovoluji si vyhlasit pauzu do 14 hodin. Budeme pokracovat v programu a v 15 hod.
navaze vystoupeni ob¢and.

(Prestavka)
Prosim o bod ¢.
21
zmény ve vyborech ZMC Praha 5
Chtéji ptredsedové vyboru néco navrhnout? Pokud ne, bod bude prazdny.
Nejsou zadné navrhy, miizeme prejit k dalSimu bodu

22
kontrola plnéni usneseni ZMC Praha 5 za obdobi od 5. 9. do 14. 11. 2017
Prosim kol. Velka.

P. Velek:

Je to banalni tisk, 1 kdyZ plnéni usneseni v sobé obsahovalo jeden bod, ktery povazuji
za citlivy. Byl zruSen bod poskytnuti financnich prostfedki Informac¢nimu centru Praha a
pokus o jeho vypotfadani. Zdivodnéni:

Zastupitelstvo v tinoru tohoto roku schvalilo novou koncepci fungovéani Vzdélavaciho
a informacniho centra a z toho diivodu pronasledovat kol. Mrstika, proSetfovat miru zavinéni
za neopravnéné pouZiti penéznich prostiedkil se jevi jako kazatelskeé.

S timto zdlvodnénim zrusené¢ho ukolu konstatuji, Ze je zastupitelstvu predkladana
fada véci, které byly splnény — jsou to tématicky heterogenni véci, a odkladaji se pouze dvé
usneseni, coz jsou technikdlie. Rusi dvé usneseni, jedno jsem citoval trochu tvrdgji, ale
rozpravu k Vzdélavacimu a informac¢nimu centru jsme jiz vedli.

Prosim o schvdaleni tohoto dokumentu s tim, ze odklddame dva ukoly, budeme se k
nim vracet, a délame tlustou ¢aru nad dvéma ukoly, které budou zruseny.

Dé&kuji za pozornost a prosim o schvaleni.
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P. Richter:
Oteviram diskusi. Nikoho ptihlaseného nevidim, prosim navrhovy vybor.

P. Kreidl:

Hlasujeme o usneseni kontrola plnéni usneseni ZMC Praha 5 za obdobi od 5. 9. do 14.
11. 2017.

ZMC Praha 5

I. schvaluje dle materialu

II. odkladé dle materialu

III. rusi dle predlozeného materialu.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 32, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovali 3. Usneseni bylo
schvaleno.
Jsme u bodu
23
informace z vybort
Ma né€kdo z ptedsedii nebo ¢lent vybort n&jaky ptispévek? Vidim kol. Kreidla.

P. Kreidl:

Chtél bych zastupitele pozvat na 21. 11. na rozsiteny finan¢ni vybor, kde budeme
projednavat rozpoéet MC nar. 2018.

Letos poprvé nejen detailné projednavame rozpocet na finanénim vyboru, ale 10. 10.
jsme dali kompletni harmonogram projednavani rozpoctu, ktery déla rada. Védeli to vSichni,
kteti chtéli, protoze jsme tento harmonogram zvetejnili. Do puntiku jsme ho dodrzeli a 21. 11.
projedndvame kompletni rozpocet.

P. Richter:
Kolega Velek.
P. Velek:

Je to mozna osli mustek z kontrolniho vyboru. Opakované se tam bavime o webech, 1
kdyZ to neni meritum kontrol, ale je to néstroj urcité kontroly. K tomu, co dnes ptedlozil kol.
Chramosta na stiil bez diskuse mezi kluby, byl bych velice rad, kdyby vznikla né&jaka
iniciativa jako je grémium, coz bylo slibovano a nenastalo to ani dneska, Ze se sejdou zastupci
klubi, které to zajimad a feknou si, co by se dalo zlepSit tfeba metodou zéplaty zéaplat v
jednacim tadu.

Kolega ptiSel z navrhem, aby se zvefejiiovala ¢ast zaznamil ze zastupitelstva. Tady
bych apeloval k tématu, které v kontrolnim vyboru diskutujeme.

Udélali jsme mini ad hoc skupinku k tématu webu I-pétka, ktery vznikl paralelné k
velkému webu. Bylo tam nékolik podnétd, které bychom radi nejen mezi zastupitele, ale i
mezi zainteresovanou vefejnost prezentovali. Dovoluji si to avizovat jako ochutnavku s tim,
ze by to stalo za maly jednoduchy seminar.

To jen poznadmka, co délame v kontrolnim vyboru kromé& klasické kontroly usneseni
rady a zastupitelstva.

P. Richter:
Prosim pana kol. Matouska.
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P. Matousek:

Chtél bych fict néco z vyboru zivotniho prostiedi, co na vyboru jesté¢ nezaznélo, ale
myslim si, Zze by to mélo zastupitelstvo védét. Omlouvam se panu Dolezalovi, protoze jsem
mu to jest€ nenahlasil do vyboru zivotniho prostfedi k projednavani. Jedna se o to, ze Golf-
klub Praha zavezl tii prameniste v okoli golfového hiisté. V dobé&, kdy Ministerstvo zivotniho
prostiedi dava zvlastni material na ochranu pramenist, mi to pfipada usmévné. Déje se t0 na
uzemi Prahy 5 a budeme to fesit. Nékdo tam vyvazi trdvu a vyiez, sype to na pramenisté, pak
se tam zachyti hlina a pramen degeneruje.

Dale jsem chtél upozornit, ze od Cibulky smérem ke golfovému hiisté az do Stodilek
je kolem drahy jedno velké smetisté. Prosim, aby se tomu odbor Zivotniho prostfedi vénoval,
nebo ten, kdo ma na starosti skladky a smeti.

P. Richter:
Prosim pana kol. Smetanu.

P.Smetana:

Mam piipominku ke kontrolnimu vyboru. Myslim si, Ze kontroluje usneseni rady a
zastupitelstva a je t€zk4 formalita, protoze vétSinu kontroly provadi odbory samotné a my to
bud’ bereme na védomi, nebo odsouhlasime — je to v podstaté o nicem.

Skute¢na kontrolni ¢innost je naptf. motolska sklddka, kde jsme pfijali nékolik
usneseni, na ktera ndm dosud nebyla dana srozumitelna odpovéd'.

Dale je to napft. kontrola toho, jakym zptsobem je odpovidano na interpelace. Tady
bych chtél upozornit, ze stale na webu, kde jsou zvefejnény interpelace, je i po pul roce
n¢kolik nezodpovézenych interpelaci. Jedna, kterou povazuji za velmi citlivou, je napt. dotaz
na tajemnika, aby byli zvefejnéni vSichni poradci jednotlivych radnich a jejich odmény po
zméné rady v dubnu pfedloiiského roku. Je to pil roku stard interpelace a je tam stale a na
webu zjistite, ze neni zodpovézena.

Také jsme na to pfijali usneseni, ale zatim na néj nikdo nereagoval. Myslim si, ze
sou¢innost Utadu s kontrolnim vyborem by méla byt uz§i. Pokud pfijmeme usneseni, mél by
se Utad v n&jakém terminu vyjadiit, aspoit do 30 dnii, a dat nAm srozumitelnou odpovéd.
Bohuzel se to zatim ani jednou nestalo.

P. Richter:
Kolega Slaby by chtél zareagovat.

P. Slaby:

Chtél bych kolegovi fict, Ze zdkon o obcich nebo o hl. m. Praze nafizuje
municipalitim kontrolu usneseni. Je to dano zakonem. Pokud se vam to nelibi, iniciujte
zménu zékona. Vic vam nemohu doporucit.

P.Richter:
K tomuto bodu informace z vybort nevidim nikoho pfihldSeného. Ptistoupil bych k
dalSimu bodu, coz jsou
informace z radnice
Hléasi se pan tajemnik.

Tajemnik Zebera:

Démy a péanové, informace se tyka obalek, které vam byly v pribéhu zastupitelstva
rozdavany. Chtél bych se omluvit v§em, kterych se to netykalo. Doslo ke Spatnému pravnimu
vykladu na persondlnim oddéleni. Obalky se tykaji pouze uvolnénych =zastupiteli a
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neuvolnénych c¢lent rady. Ti, ktefi nejste v zadné jiné funkci nez ve funkci zastupitele,
prosim, tyto obalky fadn¢ skartujte. Dékuji.

P. Richter:
Prosim pana kol. Homolu.

P.Homola:

Chtél bych pozvat vSechny zastupitele ptisti sttedu myslim na 15 hodin — pozvanku
dostanete nebo bude na webovych strankach méstské ¢asti — do malé vystavni sing, kde bude
zahdjena vystava k vystavbé Radlické radidly s odbornym vykladem. Odborny vyklad bude
nasledné pokraovat v dalSich dnech ve ctvrtek a v pond€li v hodinach, které budou
oznameny na webu méstské casti. Nasledovat bude ve stiedu 29. 11. v 18 hodin velka
prezentace s vykladem k Radlické radidle v Kempu, to je v budové Institutu planovani a
rozvoje v Emauzich. Chtél bych vSechny pozvat.

Mozné predbiham pana starostu, ale v pond¢li vecer je vernisaz v Kempu ke Smichov-
city. Vystava bude trvat delsi dobu a jsou tam vSechny projekty ze Smichova, které se v tuto
chvili pfipravuji. Urcité je vhodné se o to zajimat a vidét, jaka nas mozna ¢ekéa budoucnost.

P. Richter:
Technickou ma kol. Matousek.

P. Matousek:
Pravdépodobné o tom bude hovofit pan Bednaf, j& se tedy vzdavam.

P. Bednat:
V dopise jsem se dozveédél, Zze mi hrozi pokuta ptl milionu, kdyZ neodpovim. Mohu
dopis skartovat, nebo se mam bat pokuty?

P. Richter:
Prosim pana tajemnika.

Tajemnik Zebera:

V ptipadé, ze nejste uvolnény nebo ¢len rady, mizete dopis skartovat nebo s nim
udélat, cokoli budete chtit. Urad zajisti, aby vase p¥istupové udaje byly z rejstiiku vymazany.
Jak jsme vas zaregistrovali, tak vas odregistrujeme.

P. Richter:
De¢kuji za vysvétleni. Prosim pana doktora.

P. Bednéaft:

Védél jsem, Ze pan tajemnik Zebra toto fekne, proto jsem technickou nedaval. Za nas
za vSechny dékujeme panu tajemnikovi, i personalnimu oddéleni.

Reknu néco veselejsiho. Od patku probiha za Gi¢asti MC Praha 5 Mezinarodni jazzovy
festival Jazz-dog. Kdo jste tam jesté¢ nebyl, jsou volna Ctyii mista denné. Pani Nadryova
registruje pocet zdjemcii. Festival konci zitra. Navstévnost je velka, cely festival je vyprodan
a je tam spektrum véku od 17 do 75 let. Myslim si, Ze to je to, co potiebuje méestska Cast
propagovat — kulturu na vysoké trovni. Atmosféra je krasna, Jazz-dog je malebné, okolo
jedou parniky, ptfitom bezvadna muzika, mohu v§em doporucit.
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Dékuji 1 rad€, Ze doporuceni komise pro kulturu pozitivné akceptovala a Ze jsme
spolupotadatelstvi opét letos mohli zajistit. Myslim, Ze Jazz-dog si toho vazi a nase tabule, ze
na to méstska Cast prispiva, je tam vyrazné videt.

P Richter:
Prosim pana kol. Smetanu.

P.Smetana:

Mam dotaz. Minimaln¢ dva roky se tady diskutovalo, ze pfizemi radnice se bude
piestavovat a ze se bude zvétSovat Informacni centrum, ze se tam udélaji dalsi sluzby.
Zajimalo by mé, v jaké fazi projekt je a kdy se k rekonstrukci radnice ptistoupi?

P. Richter:
Jak vidim, plynule to piechazi do interpelaci.
Kolega Damasek.

P. Damasek:

Odpovim panu kolegovi. Investicni akce se pfipravuje. Je to rozdéleno na dvé ¢asti. U
prvni ¢asti je jiz vysoutéZeny zhotovitel a za¢ne pracovat. Je to ¢ast ob¢anek, resp. pasovky.

Druh4 ¢ést, na kterou jsi se asi vice ptal, je ¢ast vstupu samotného a odbavovaci haly,
abychom zkulturnili nediistojné podminky, ve kterych tam ted’ obCané ¢ekaji. Tato investice
bude realizovana po prezidentskych volbach z toho divodu, abychom pribéh voleb
nenarusili.

P. Richter:
Prosim kolegyni Sternovou.

P. Sternova:

Kdyz jsme u pozvanek, rdda bych upozornila na probihajici vystavu v Galerii
Portheimka, kterd se jmenuje Muzy détem, coZ je prodejni vystava uméleckych dél. Vytézek
pljde na détské domovy.

Muzy détem je nadaéni fond, ktery s ndmi roky spolupracuje. Doporucuji se tam nejen
podivat, ale pustit 1 né¢jakou tu korunu. Jsou tam dila od vyznamnych umélct, kteti je pro tuto
akci darovali za velice vyhodné ceny. Takze — Muzy détem, Galerie Portheimka, Modra
vystavni sin. Dékuji.

P. Richter:

Nikoho ptihlaSeného nevidim. Jen zprava z radnice.

Zasekl jsem se v jednani se zmocnéncem rodiny Broukovych panem Viljemem pii
jednanich o vykupu tzv. parku Kavalirka. Kdybyste nékdo mohl pomoct oZivit jednani, byl
bych za to vdécny. Je to zddost o pomoc, jestli nékdo umite s rodinou Broukovych jednat,
pomohlo by mi to.

Ptejdeme do interpelaci. Je ptihlaSeno pét kolegl zastupitel. Prvni je kol. Budin,
Stroupeznického 10.

P. Budin:

Prvni interpelace je kratka, druha bude ponékud delsi.

Tato interpelace sméfuje na celou radu.

Vézena rado MC Praha 5, svym usnesenim ze dne 8. 11. 2017 jste zrusili své predeslé
usneseni ze dne 27. 9. 2017, které se tykalo vypsani zdméru prondjmu nebytovych prostor



Stroupeznického 493/10, Praha 5 - Smichov. Vzhledem k neuvedeni jakéhokoliv divodu v
diuvodové zpravé k tomuto bodu programu jednani rady MC Praha 5 mam tedy pouze jeden
dotaz:

Z jakého dtivodu rada MC Praha 5 rozhodla svym usnesenim zrusit zdmér pronajmu
nebytovych prostor v tomto misté? Dekuji.

P. Richter:
Kolega zareaguje.

P. DamasSek:

Vézené zastupitelky a zastupitelé, d€kuji za ud€lené slovo, pane starosto. Dékuji za
dotaz, ptestoze se mohl zaregistrovat na webovych strankach. Kratce odpovim.

Dutivod byl formalni. Zamér na prondjem, jak byl vyhlasen, byl jmenovity, to znamena
na subjekt, ktery v pronajimaném prostoru do 30. zaii fungoval. Protoze tento zamér byl
vyhlasen jako jmenovity a protoze se do tohoto zaméru piihlasily dva subjekty, rada
jmenovity zdmér zru$ila — z toho diivodu, ze byl jmenovity a ptihlésily se dalsi dva subjekty.
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bude viile rady tento prostor pronajmout, aby probé&hla oteviend nova soutéz.

P. Richter:
Druh4 interpelace — kol. Budin.

P. Budin:

Tato interpelace se tyka lokality, ktera je dlouhodobé feSena nejen na tomto
zastupitelstvu a kde se planuje developersky projekt.

Obracim se na vas, pane starosto, protoze mate v gesci rady Uzemni rozvoj, byt si v
tomto pripadé myslim, zZe vyvinul nemal¢ usili pfedev§im 1. zastupce starosty kolega Martin
Slaby. Vzhledem k tomu, Ze izemni rozvoj mate na starosti vy, sméfuji interpelaci na vas.

Konkrétné¢ se jednd o lokalitu s parcelnimi ¢isly, které zde jmenovat nebudu,
konkrétné tizemi pii vychodni strané tésné sousedici s parkem Klamovka, kde Metrostav
planuje vystavbu osmi Ctyt az sedmipatrovych bytovych domt se 150 byty a 230 garazovymi
stanimi, to vSe ve stabilizovaném uzemi.

Hovofim zde nejen jako zastupitel, ale i jako rezident a ¢len mistniho spolku, od
kterého jste v€era obdrZeli oteviené vyjadieni ve véci kontinuity stanoviska trvat na zméné
uzemniho planu. Je totiz otazkou, jak se ve vysledku zachovéa Praha 5 a pfedevSim, z ¢ehoz
pfedev§im maji obavy mistni obyvatelé, zda stdhne svlij podnét zmény uzemniho plan z
funk¢niho vyuziti OBE zpét na pivodni funkéni plochy sportovisté a vefejné vybaveni — pro
vefejnou stavbu a sportovi§té? Témto obavam nahrava predev§im fakt, Ze rada MC Praha 5
svym usnesenim z 11. 10. 2017 povéfila starostu MC Praha 5 v ramci projednavani ve vyboru
uzemniho rozvoje na Magistratu, aby pozadal o pozastaveni této zmény.

Povazuji toto rozhodnuti za nezadouci, minimalné proto, ze ptipadné rozhodnuti bude
na ZHMP, které nebude v této véci rozhodné do konce roku. Toto rozhodnuti nejen ve mné
vyvolava minimaln¢ dojem, Ze Praha 5 se podvolila tlaku investora a vychazi mu vstfic, a to
bez védomi zastupitelstva MC Prahy 5, ktera tento podnét jako nejvyssi organ samospravy
odsouhlasila v r. 2014. Obchdazi zde snad Praha 5 zastupitelstvo?

Dovolim si pfipomenout, ze tento podnét byl schvalen jak zastupitelstvem v ¢ervnu
2014, tak nasledn¢ radou Prahy 5 v Cervenci 2014 a tento podnét byl zaslan na Magistrat.
Aktudlni situace je takova, Ze béhem vice jak ti let byl tento podnét postupné schvalovan a
nakonec dospé€l k navrhu zadani zmény ¢. Z 3019/09, ktery jednomysIné schvalila komise
rady hl. m. Prahy pro zmény Gzemniho planu hl. m. Prahy. Zitra, tedy 15. 11. 2017, by pak
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mél byt projednan dle informaci z programu na vyboru pro Uzemni rozvoj a Gzemni plan
zastupitelstva hl. m. Prahy s naslednym projedndnim v rad¢ a v zastupitelstvu hl. m. Prahy.
Zde podle mych informaci by tento podnét mél byt projedndvan zacatkem r. 2018. Nyni to
vypada, ze Praha 5 bez védomi zastupitelstva pozada o preruseni projednani a tim v podstaté
vychdézi vstfic investorovi, jehoz to byl hlavni pozadavek.

Konkrétni divody, pro¢ je zachrana tohoto tzemi dulezitd a co vSe by piinesla
takovato masivni zastavba jiz neni tfeba zde a vdm vysvétlovat a detailn¢ popisovat. Za ta 1éta
vSichni uréité zname hlavni argumenty a situaci, ktera panuje nejenom na Klamovce, ale i v
SirSim okoli lokality Hiebenek a zazn€l i ve stanoviscich Spolku za zachranu Klamovky.

Nechtél jsem nam vSem, zastupciim samospravy pouze piipomenout historii a aktualni
stav, ale dat moznost si uvédomit, ze nasledné kroky a rozhodnuti Prahy 5 budou pro toto
uzemi zésadni.

Mam zde sérii dotazi, na které bych rad pisemnou odpoved.

1. Zvazuje ¢i uvazuje vedeni Prahy 5 o zpétvzeti podnétu na zménu uzemniho planu
pod ¢. 3019/09 — neformalné nazyvany Klamovka vychod? Pokud ano, za jakych podminek a
nakolik v konzultaci ¢i komunikaci s vefejnosti?

2. Z jakého divodu nereagovala oficialn¢ Praha 5 na otevieny dopis Spolku za
zachranu Klamovky ze dne 22. 8. 2017, kde je napsano — cituji: zaddme vas o aktivni podporu
zadosti 0 zménu tzemniho planu? Jaky smysl pak mélo zvat zastupce spolku na jednani s
Metrostavem, kdyz s nimi Praha 5 nekomunikuje a neinformuje je a pozastavuje projednavani
zmény Uzemniho planu?

3. Z jakého divodu nebylo rozhodnuti pozastavit zménu tzemniho pldnu ve véci
Klamovka vychod projednano v ptislusném vyboru ZMC Prahy 5, tedy ve vyboru izemniho
rozvoje?

4. Nepovazuje rada MC Praha 5 za minimalné adekvatni nechat odhlasovat své
usneseni o pozastaveni projednani inkriminované zmény Uzemniho planu i zastupitelstvem
Prahy 5?

5. Pokud by rada odsouhlasila zp&tvzeti podnétu na zménu izemniho planu, necha tuto
svoji revokaci odsouhlasit v zastupitelstvu Prahy 5, kdyZ zastupitelstvo Prahy 5 odsouhlasilo
tento podnét? Uvédomuji si, ze podnét odesila starosta, ale povazoval bych za relevantni, aby
takovéto usneseni proslo i1 projednanim v zastupitelstvu Prahy 5.

6. Posledni, pon¢kud osobnéjsi dotaz se tyka vas, pane starosto, protoZe jste zaroven
¢lenem vyboru uzemniho rozvoje Magistratu. Rad bych védé€l, zda vystoupite na tomto
vyboru ohledn€ tohoto navrhu na zménu tGzemniho planu, tedy Z3019/09? Piednesete
odsouhlasené stanovisko rady MC, ¢&i nepovazujete za dileZité poseckat na rozhodnuti
zastupitelstva Prahy 5?

Na zaveér st dovolim fict, ze pokud pfi jednani se spolkem je problém ma osoba, resp.
ma role, informuji vés, Ze na nejbliz§im zasedani spolku dam k dispozici svou funkci v radé a
ve vyboru tohoto spolku a pokud by bylo i mé ¢lenstvi ve spolku problém, z tohoto spolku
vystoupim. Nerad bych, aby mé osoba byla divodem pro to, Zze nedojde ke komunikaci s
timto spolkem. Dékuji.

P. Richter:

Urcite odpovime pisemné. Ted’ rychla reakce.

Odbor uzemniho rozvoje piipravuje tisk do vyboru, ktery se zabyva navrzenym
memorandem. Divod prodleni je ten, ze v zadosti, kterou pifednesl €len rady spolku pan
Mracek na jednotlivé Cleny rady, kazdého ¢lena osobné zad4 o projednani potenciondlniho
vykupu pozemku od Metrostavu. Z tohoto diivodu jsme oslovili Metrostav, ktery asi pied 14
dny odpovéd€l. V materialu, u kterého bych byl rad, aby byl projednavan na nejblizSim
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vyboru pro tizemni rozvoj, piipadné na vyboru pro majetek, s tim budete seznameni — jak
¢lenové vyboru, tak piipadné vetejnost. Myslim si, ze se to nalezité projedna.

Mam absolutné stejny nézor. Jestlize zastupitelstvo v r. 2014 rozhodlo o zadosti, aby
bylo zahéjeno pofizeni zmény, zména nazoru by urcit¢ méla projit zastupitelstvem — v tom se
naprosto shodujeme. Predpokladam, ze po projednani ve vyborech toto rozhodnuti doputuje
do zastupitelstva.

Protoze jsme potiebovali vyjadieni Metrostavu, jestli je ochoten prodat a za jakych
podminek, pozdrzelo se to. Z toho divodu zitra na magistratnim vyboru budu zadat o
preruseni projednavani tohoto bodu do doby rozhodnuti ZMC v tomto bodu. Doufam, Ze by to
mohlo nastat na prosincovém rozpoctovém zastupitelstvu. Uvidime, jakéd doporuceni vybory
daji.

Nevim, jestli jsem na néco zapomn¢l, doplnime to v pisemné odpovédi.

Dal8im ptihlaSenym je kolega Hnyk.

P. Hnyk:

Tato interpelace bude sméfovat na radniho pro kulturu, tedy na mistostarostu Herolda.
Krom¢ ustni budu pozadovat pripadné i detailni pisemnou odpoved.

Vazeny pane mistostarosto, pred nékolika dny vasSe asistentka e-mailem informovala
zastupitele o zaméru rady MC ziidit v letohradku Portheimka muzeum a galerii deského skla
pomoci externiho subjektu. V tuto chvili je vSak stale platné usneseni zastupitelstva z r. 2015,
které urcuje vyuziti Portheimky jako spolecenského prostoru ve spravé prispévkoveé
organizace Kulturni centrum Prahy 5. Proto se chci zeptat, pro¢ rada MC jednala v rozporu s
platnym usnesenim ZMC Prahy 5?

Ve svém e-mailu tvrdite, Ze se galerie Portheimka potykd s nizkym z4jmem vefejnosti.
Opak je vsak pravdou. Protoze pravidelné chodim na vétSinu vernisazi vystav, tak vas mohu
informovat, Ze na posledni vernisaz pfislo témét 200 navstévnika. Cituji z tisku:

Vernisaz vystavy si nenechali ujit Zlata Adamovska s manZelem Petrem Stépankem,
Hana Maciuchova, Michal Fleischmann a dal$i pratelé¢, zndmi a milovnici uméni. Konec
citace.

RovnéZ ostatni kulturni akce v Portheimce byvaji hojné navstévovany. Zminim napf.
pravidelné adventni koncerty, které¢ kazdy rok byvaji vyprodany. Proto vas Zadam, abyste
zvetejnil Cisla o navStévnosti galerie Portheimka v r. 2015, kdy byla zajiStovéna externimi
subjekty, a v r. 2016, kdy vystavy byly zaji§tovany vlastni pfispévkovou organizaci Kulturni
centrum Prahy 5.

Dale uvadite, ze jste zménu koncepce diskutoval s odborniky. Muzete uvést, kdo jsou
ti odbornici a pro¢ volba spoluprace padla na Muzeum Kampa? Probéhlo fadné vybéroveé
fizeni mezi vice subjekty? Je s podivem, Ze 1 vaSim hlasem byla zruSena nezavisla
dramaturgicka rada, ktera méla za cil pracovat na ucelené koncepci Portheimky.

V navrhu rozpoétu MC Praha 5 na r. 2018, ktery byl piedlozen dne 4. 10. 2017 do
komise kulturni a obnovy pamatek, se objevil nadvrh daru pro Muzeum Kampa ve vysi 4 mil.
K¢&. Vr. 2015, kdy byla galerie zajistovana externimi subjekty, byl rozpocet na konéani vystav
pouze 360 tis. K& Muzete vysvétlit toto jedenédctindsobné navyseni? Proc byla zvolena forma
daru a nikoli bézné objednavka zajisténi dodavky sluzeb?

Posledni dotaz sméfuje k vasemu osobnimu dopisu feditelce piispévkové organizace
ze dne 15. zafi 2017, kdy jste ji pozadal o nepodepisovani smluv na vystavy na r. 2018. Tento
vas dopis je nejen v rozporu se zakonem o hl. m. Praze, protoZe moZnost ukolovat feditele
pfispévkové organizace ma pouze cela rada méstské casti, ale 1 poruSeni usneseni rady
méstské Casti Praha 5, kterd vas zatkolovala pouze rozpracovat do konce r. 2017 zamér
nového vyuziti Portheimky a znovu jej predlozit ke schvaleni radé MC Praha 5. Je to pfimo v
usneseni, které jste schvalovali.
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Na druhou stranu v poslednim bodé¢ mam pochopeni pro vasi horlivost, protoze stejné
jako vy i ja povazuji Portheimku za klenot mezi objekty ve vlastnictvi méstské ¢asti a urcité
oba mame jisté na srdci zajistit nepieruseni provozu spole¢enského prostoru v Portheimcee i po
1. lednu 2018. V tomto sméru proto opét nabizim moznost spolupracovat.

P. Richter:
Prosim pana kolegu o odpovéd'.

P. Herold:

Bezpochyby neodpovim na vSechny moudré dotazy, nepamatuji si je, zkusim to
shrnout.

Zacénu financovanim Portheimky. Je vzdycky vhodné najit spravna Cisla a srovnavat
je. Piekvapivé nesrovnavate to, ze rozpocet této slovutné ptispévkové organizace, ktera v tuto
chvili spravuje Portheimku, byl v minulém roce 9 mil. a z toho zhruba 2,5 mil. byl pfispevek
pro fungovani Postovky, to ostatni mélo byt na aktivity Portheimky. K tomu si mizete jesté
ptipocitat pul milionu, které si Kulturni centrum bralo z pronajmu kavarny. Tolik k ¢isltim.

Za druhé. Nic jsem neporusil, protoze k zddnému rozhodnuti nedoslo. Jediné
rozhodnuti, ke kterému v tuto chvili doslo, je usneseni rady, které hovofii o tom, ze je tady
zamér cosi vytvoftit. Nic dalsiho se fakticky ve vztahu k Portheimce nestalo.

To, Ze jedname se Sovovymi mlyny nebo s Nadaci Mladkovych je pravda, je to
stvrzeno zamérem. Ve chvili, kdy tato jednani budou ukonéena, at’ pozitivné nebo negativng,
budete informovéni.

Co se tyka fungovani Portheimky a onoho dopisu, vite — a byl jste to mozna vy, kdo
koncipoval dramaturgickou radu Galerie Portheimky, ktera ve vysledku se piestala schazet,
nebyla funk¢ni, byla plnd rozporu a osobnich animozit a byla skoro po zasluze
zastupitelstvem zruSena. Na zéklad€ toho bylo doporuceno zastupitelstvem, aby se ptipadny
dalsi provoz Portheimky feSil prostfednictvim kulturni komise. Pani feditelka, ktera
bezpochyby pochybila v mnohych vécech za dobu, kdy jsem mél tu Cest s ni fungovat, nic
nepiedlozila na kulturni komisi, ani mné&, ani radé méstské ¢asti. Na druhou stranu jsem ji
féroveé oznamil, Ze my jedname o jiné koncepci fungovani Portheimky.

Co se tykd navstévnosti, asi mate pravdu. Na vernisdze lidé chodi. Jestli vam to
pfipadd dostatecné, mné to dostatecné nepiipadd. To, Ze Galerie Portheimka nemé Zadny
smér, je to shluk mnoha vystav, n€kdy o néco lepSich, nékdy o néco horsich, ale kdyz se
nékdo zepta, Co je to Portheimka, nikdo nevi. Ze tomu nikdo nebyl schopen dat jakykoli smér,
je pravda. Neni to pocitova zalezitost, o které¢ se mize debatovat.

To, Ze jsme si pii jednanich vybrali jako partnera jednu z nejvéhlasnéjSich galerii,
ktera v tuto chvili spravuje jak Sovovy mlyny, tak Werichovu vilu a jeji vehlas neni jen
prazsky, Cesky nebo evropsky, je pravda. Nestydim se za to, jsem tomu velmi rad a jsem
velmi rad, Ze tak renomovana instituce jako Nadace Jana a Medy Mladkovych s nami jednd o
Portheimce. Ve chvili, kdy jednani budou dokoncena, bezpochyby se to dovite. Stejné tak
jsem si védom toho, ze v tuto chvili mame Portheimku svéfenu Kulturni centrum. Ve chvili,
kdy by mélo fakticky dojit ke zméné, dojde také k delimitaci této instituce.

Mam-li shrnout 27 let od revoluce, bylo tady mnoho rozdilnych pokust o fungovani.
Vzdycky neuspély. Jedin¢, kdy méla Galerie jakési renomé, bylo z doby pied revoluci s
jakymsi udergroundovym rozmérem. To uz je hodné¢ davno. Od té doby to vede Portheimka
»cu grund“. Moje Uvaha je takova: aby opravdu fungovala jako skvost, o kterém mluvite,
bude nejlépe, kdyz my, zastupitelé¢, do fungovani budeme mluvit co nejméné. Ja nejsem
galerista, vy nejste galerista a myslim si, Ze ze zastupitelii nikdo.

Z tohoto ditvodu jsem se rozhodl k tomuto zatim neschvalenému pokusu o oZiveni a
zfunkénéni Galerie Portheimka tak, abychom se za to nemuseli stydét.
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Zbytek odpovim pisemné.

P. Richter:
Dalsi interpelaci mame od kol. Pokorné — Stroupeznického 10.

P. Pokorna:

Prvni interpelace se tyka zelezni¢ni budovy. Interpelaci prednasim podruhé.

Obracim se na vas, pane starosto, jako na vedouciho predstavitele MC Praha 5 ve véci
odkupu zZelezniéni stani¢ni budovy v Hlubocéepech.

Pfipomindm, Ze Zeleznicni stanice byla v HluboCepech zfizena soucasné se
zprovoznénim tratd v Gictyhodném r. 1873. Trat’ spojuje Prahu 5, Reporyje, Nucice, pokraduje
dal na Beroun a vyletni trasu na KarlStejn, coz je velmi oblibena turisticka trasa.

Pokud by byla budova nadrazi vyhldSena pamatkovym ufadem jako chranéna,
vyhlaska by stejn¢ nezajistila jeji absolutni ochranu, jak vidime napt. u Lihovaru Smichov a
mnoha unikatnich usedlosti na uzemi Prahy 5. Byla by $koda, aby budovu z 19. stoleti, ktera
si zaslouzi byt chranéna, pohltil a znicil developer, jako napt. JRD, ktery v Prokopském udoli
stavi nejvice a koupil sousedni pozemek byvalého Technoplynu, kde zboural krasnou budovu
tovarny. Ochrana kulturnich pamatek nebo budov, které stoji za to prohlésit za kulturni
pamatku, je vizitkou Prahy 5 coby dobrého hospodare chraniciho nadto dédictvi minulosti.

Podle informaci Odboru spravy a prodeje majetku a. s. Ceské drahy byla Zelezniéni
stani¢ni budova nabidnuta k pfimému odkupu méstské ¢asti Praha 5. Podle mych informaci z
pfedtydne probiha komunikace s odborem byt a privatizace Utadu MC Praha 5, jehoz
vedouci je pani Marcela Justova, a posledni korespondenci ma Odbor spravy a prodeje
majetku a. s. Ceské drahy z 11. 9. 2017, kdy tomuto odboru odpovédéla pani Pavla Synkova,
referentka prodeje odboru bytd a privatizace Ufadu MC Praha 5, coz bylo 8 dni pted
poslednim jednanim zastupitelstva MC, kdy jsem poloZila otdzku na odkup hlubo&epské
nadrazni budovy poprvé.

Ptam se vas, pane starosto:

Vyjednava MC odkoupeni Zelezni¢ni staniéni budovy Nadrazi Hlubogepy?

Kdy planuje MC odkoupeni budovy realizovat?

Pokud vi, jak by MC budovu vyuzila?

Kdy predlozi tento zamér k projednani organtim MC Praha 5?

P. Richter:

Odpovim pisemné nebo pozadam pana vedouciho Krejzu(?), zda si je védom, v jakém
stavu se to nachédzi. Odpovéd bude pisemné.

Do 15 hod. zbyva 6 minut. Staci to na Stroupeznického 10?

P. Pokorna:

Ano, ¢tu rychle.

Ptipravila jsem si interpelaci na téma podobné kol. Budinovi, ale se §irSim zabérem,
protoze mé zajima nejen zruSeni zaméru, ale 1 celkovy kontext zadméru.

Obracim se na pana radniho Damaska, ktery ma v gesci majetek, obchodni aktivity
(nebytové prostory), investice, zahrani¢ni vztahy, ve véci ruseni zdméru prondjmu nebytového
objektu navazujiciho na nemovitost StroupeZnického 493/10, Praha 5 — Smichov.

Dne 8. 11. 2017 zrusila rada MC Praha 5 usnesenim ¢&. 42 atd. pfedchozi usneseni rady
MC ze dne 27. 9. 2017 v celém jeho rozsahu a znéni, jimz schvélila zamér pronajmu
nebytového objektu — prostoru evidenéni c¢islo 904, ktery navazuje na nemovitost
Stroupeznického 493/10, umisténého na pozemku parc. €. 2921 v k. 0. Smichnov, zadateli Ber
zivot sportovné za ucelem provozovani kreativniho prostoru s kavarnou, obsahujici galerii,
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knihovnu, prodejnu a prostor pro poradni workshopti za najemné ve vysi 96801 K¢ roéné na
dobu urcitou jednoho roku s tim, ze ¢ast najemného ve vysi 96800 K¢ (tedy minus cena 1 K¢
za prostor v pfizemi) pfedstavuje ndjemné za mistnost o velikosti 48,4 m2 umisténou v 1.
patfe pfedmétu najmu, kterou bude Zadatel pifenechavat jinému subjektu do podnajmu, vzdy
po pfedchozim pisemném souhlasu méstské ¢asti Praha 5, plus prondjem casti pozemku parc.
¢. 2921, k. 4. Smichov, za Gc¢elem vybudovani a provozovani zahradky pro kavarnu s détskym
koutkem za najemné ve vysi 16380 K¢ ro¢né.

Zarazi mé&, ze MC hodlala pronajmout prostory provozovateli komeréni Kavarny co
hleda jméno, jejiz denni trzba dle vyjadieni jejiho predstavitele a Uspésného podnikatele
Lukase Zd'arského, ktery je jednatelem Sesti spoleénosti s ru¢enim omezenym, &ini 60 tis. K&,
za tak nizkou Castku. Napf. pfi dotazu na prondjem prostoru v 1. patie na jeden vecer si
kavarna hodlala uctovat 15 tis. K¢. Vynasobime-li denni trzbu dny v roce (pokud nepocitdime
zisk z pronajmu prostoru v 1. patfe dal§im osobam), vyjde nam castka 21840 tis. K¢, z ¢ehoz
si najemce miize dovolit zaplatit vyssi najemné nez je 1 K¢ rocné.

K zaméru podaly nabidku dal$i dva subjekty: Motocyklova asociace Ceské republiky a
Centrum of Excellence for Good Governance.

Motocyklova asociace Ceské republiky méla zijem o nebytové prostory ve
Stroupeznické uz v r. 2009, kdy zadali o odkoupeni nemovitosti nebo povoleni ji dat do
potadku za ucelem provozovani distojného zazemi pro asociaci. Nyni by chtéli vytvorit
zdzemi pro rozvoj dobrovolnické ¢innosti a neziskové projekty, potadat komunitni setkdni s
nizkoprahovym klubem a nabidla citlivou rekonstrukci za ucasti architekta v fadu miliont
korun, revitalizaci vnitrobloku a diskusi s mistnimi obyvateli nad vyuzitim prostoru. V
nebytovych prostorach pocitaji se zapojenim dalSich neziskovych organizaci. Asociace
nabidka, ze krom¢ akceptace nidjemného uvolni do objektu postupné 500 tisic K& rocné,
planovala investici v hodnoté 2 — 3 mil. K¢ a navrhla celkovou rekonstrukei.

Centrum of Excellence for Good Governance projevilo zajem provozovat v objektu
Protikorupéni kavarnu, ktera by predstavovala komunitni centrum pro setkavani lidi vSech
vékovych kategorii nejen z protikorupéniho prostfedi, kreativni prostor pro komunikaci,
vzdélavani a objevovani novych svétl. Nabidli méstské ¢asti vice nez dvojnasobnou ¢astku za
najemné nez spolek Ber Zivot sportovné. V piipad€ dlouhodobého prondjmu byli pfipraveni
do pronajatého prostoru vyznamné investovat. Jejich zamérem bylo organizovat piednasky a
workshopy, vytvofit zivou galerii, expozici sklafského femesla, pro rodice s détmi détsky
koutek.

Velmi zajimavé informace se doctete o samotném centru. Napf. jejich cilem je posilit
kvalitu vetejné spravy a legislativy a prosazuji zasady a principy dobré praxe ve vetejné
spravé zaloZzenych na mezindrodnich standardech. Koncept Good Governance znamena
hledani optimalniho systému vladnuti, ktery je efektivni a dlouhodobé vede k ekonomické
prosperité 1 socidlni vyvéazenosti a vznikl coby reakce na ,Spatné vladnuti vyznacujici se
vysokou mirou korupce, vlady bez zodpovédnosti a nedostatku respektu k lidskym pravim.

Oba obcanské spolky nabizeji Sir§i vizi neZ jen provoz kavarny, zahradky a
souvisejicich aktivit spolku Ber zivot sportovng, jehoz oborem ¢innosti jsou ostatni sportovni
¢innosti. Presto jedinym kritériem, které je rozhodujici v zdmérech prondjmu nebytovych
prostor v majetku MC Praha 5, je nejvyssi nabidkova cena.

Ptam se vés, pane radni:

Pro¢ Rada MC vyhlasila zamér pro jednoho konkrétniho Zadatele?

Pro¢ Rada MC nevyhlasila zamér pronajmu nebytovych prostor jak je bézné, kdy je
jedinym vybérovym kritériem cena?

Pro¢ Rada MC zrugila zamér prondjmu nebytovych prostor?

Pro¢ Rada zruSeni zdméru fadné neodtivodnila v divodové zprave?
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Je podle vas prondjem za 1 korunu adekvatni vySe najemného u Zadatele, jehoz ro¢ni
trzba je téméf 22 miliont?

Jaky je diivod pro pronajem nebytovych prostor za 1 korunu u zadatele, ktery zvitézil
v anketé¢ v kategorii Podnikatel Prahy 5 r. 2016 pravé projektem Kavarna co hledd jméno
(jednatelé spolecnosti Dudes and Barbies jsou stejni jako piedstavitelé spolku Ber zivot
sportovng). Jedna se tedy o podnikatelsky projekt, nikoli o projekt ob¢anského sdruzeni.

Domnivate se, ze postupujete v tomto ptipadé, tedy vyhlaSenim tohoto zdmeéru, s péci
fadného hospodaie?

Predem dékuji za pisemnou odpoved.

P. Richter:

Protoze je 15 hodin, pferusime tento bod. Mame jesté dalsi interpelaci od pana Velka.
Ptistoupil bych k vystoupeni ob¢antl, které je planovano na 15 hodin. Je ptihlaSena pani
Miroslava Simkova s tématem Zachrana Klamovky.

P. Simkova:

Neptipravila jsem si nic pisemné¢, feknu to zmate¢ne.

Jmenuji se Miroslava Simkova, jsem &lenka vyboru spolku Za zachranu Klamovky.
Uz v¢era jsme vam odesilali druhy dopis — vyzvu o podporu zmény uzemniho planu. Nevim,
kdo z vas to Cetl. Je to druha vyzva. Prvni vyzva byla 22. srpna, ale na ni nikdo neodpovédél —
ticho. Stejny dopis jsme poslali i komisi hl. m. Prahy pro dokonéeni navrhu izemniho planu
hl. m. Prahy pani Petie Kolinské. Z dopisu s jeji odpovédi cituji:

Zménu uzemniho planu Z3019/09 podporuji. Pokud jde o planovanou vystavbu
spole¢nosti Metrostav, nepovazuji ji za vhodnou. Tim, kdo by mél aktivné hajit vefejny zdjem
na svém uzemi, je mestska Cast. Ta by se také méla zasadit o vyjednani piijatelné podoby
zaméru prislusné vetejné vybavenosti a infrastruktury.

Zaroven jsme se odvolavali na dokument Strategie adaptace hl. m. Prahy na zménu
klimatu schvéaleny Radou hl. m. Prahy dne 18. 7. 2017, kde se zmifiuje, Ze je tfeba obnovovat
stavajici parky a zfizovat nové parky. S tim absolutné nejde dohromady, ze by se na misté¢
vzrostlé zelené minimdalné 180 vzrostlych stromt, které velmi ochlazuji, coz je v tomto
dokumentu zminovano, vystavélo devét objektt s parkovisti. Déti ze zakladni Skoly, které se
divaji do zelené, budou koukat do hradby betonu a pted sebou budou mit parkovisté. Okolni
Skolku, jesle, hfisté, dctské stredisko bude obklopovat obrovska zastavba. To je
nepiedstavitelné. Urcité tato zastavba neni prospéSnd pro obfany Prahy 5.

Pro obcany Prahy 5 je prospé$né, aby se tam zachovala zelen a aby tam méli
sportovisté nebo jiné obfanské vybaveni.

Co se tyka argumentu, ze Praha 5 pottebuje byty, to je demagogie. Byty potfebujeme,
ale ne misto parku. Pro byty je v Praze 5 hodné prostori napt. za Lihovarem, na nadraZzi
Smichov a na dalSich mistech. Sta¢i se rozhlédnout, kolik je tady neudrZovanych a
zdevastovanych prostor, kde se da stavét. Praha 5 nepotiebuje byty, které by stavél Metrostav
aby vydé¢lal, ale potfebuje byty socialni, pro mladé rodiny, a to urcité Metrostav nestavi.

Bylo by vyborné, kdyby se Praze 5 podatilo odkoupit od Metrostavu tento pozemek a
vratit ho zpét obCanské vybavenosti. Bylo by to pfinosem a napravou véci, které se pokazily v
minulosti. Proto mé ptekvapilo, kdyz jsem zjistila, ze na podnét pana starosty Richtera rada
povétuje starostu projednanim zadosti o pieruseni jednani vyboru uzemniho rozvoje ZUMH
ve véci podnétu MC Praha 5 na pofizeni zmény tizemniho planu v lokalité Klamovka-vychod
a Ze toto preruseni ma byt z divodu neukonceného jednani méstské casti s investorem.

To snad je jedno, jak se jedna s investorem, kdyz to chceme odkoupit, a urcité s nim
nebudeme jednat o tom, kolik pater bude jeho betonova hradba mit. Jestli to bude mit 9 pater,
7 pater nebo 6 pater, porad to znici park, porad tam déti budou koukat do betonu, potad tam
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budou parkovisté a zelen bude znicena. Neni zajimavé, kolik pater bude mit zamér
Metrostavu, ale jde o to, aby tam Metrostav viibec nestavél.

Proto nevim, pro¢ je tfeba pozdrzovat jedndni na ZHMP, naopak bych byla réada,
kdybyste to urychlovali a snazili se veSkerou svou autoritou zaptisobit na to, aby to prob&hlo
kladn¢ a ve prospéch ob¢anti. Dékuji.

P. Richter:

Zareaguji na to. Souhlasim s pani kolegyni Kolinskou, Ze je tfeba jednat s vlastniky
pozemkdu, kterym lokalita patii a zkusit najit konsensus o tom, jak s jejich majetkem bude
nalozeno. Je to jejich a musi mit moznost své zdméry néjakym zplisobem projednat. Méstska
¢ast ur¢it€¢ ma povinnost vyjadiovat se k zamértiim jednotlivych investorti. Myslim, Ze ten, kdo
sleduje Cinnost vyboru pro uzemni rozvoj a nasledn¢ rady, asi vidi, ze se velmi ¢asto snazime
nasledovat ty podnéty, které ptrichazeji od mistni komunity, stejné jako zde. Zde se v 1ét¢€ na
jednanich, kterych se ucastnilo vice kolegti ze zastupitelstva a z rady, jednalo 0 parametrech
budouci zastavby. Jsou z toho zaznamy. Chépu, ze pak doslo asi ke zméné strategie mezi
spoluobcany z této komunity a v tuto chvili se vtéluje ndzor mistni komunity do tohoto sméru.

Odpovidal jsem kol. Budinovi. Zopakuji.

Pfedpokladdm, ze materidl, jak byl projednavan od léta, ptedloZzime do nejbliz§iho
vyboru pro tizemni rozvoj soucasné s dopisem. Duvod pozdrzeni komunikace bylo ziskani
stanoviska k népadu na ptipadny odkup pozemku. Bude lepsi, kdyz dopis dostanete v pfesném
znéni. Metrostav neni pfipraven pozemek prodat. V dopise to zminuje myslim dvakrat.

Projedname stavajici situaci. Mistni komunitou jsme byli vyzvani, abychom jednani
vedli. Snazime se nazor nasledovat a jednani jsme vedli. Poddme o tom zpravu. V naSich
poradnich orgdnech a nasledné na zastupitelstvu se dohodneme, jakym zplisobem méstska
¢ast k tomto bodu pfistoupi.

Bylo by pted€asné, abych se k tomu dél vyjadfoval. Pozastaveni projednéni je z toho
divodu, abychom se jako méstska ¢ast dohodli na postupu v tomto bodu.

Z tad obCant nemame nikoho ptihlaSeného, tento bod kon¢ime. Vratime se k bodu
interpelace.

Chce kol. Damasek zareagovat na kol. Pokornou?

P. DamaSek:
Rad bych zareagoval, kdybych si zapamatoval vSechny otazky. ProtoZe v tomto sméru
neoplyvam takovou paméti, odpovim pisemné.

P. Richter:
Maéme tady sadu interpelaci od pana kol. Velka. Prvni je Na Plani.

P. Velek:

De¢kuji za probuzeni. Zkusim byt také lakonicky, protoze je venku hezky.

Na Plani je téma, které¢ jsem uz komentoval a zfejmé ne ve shod¢ s tymem, ktery tady
prevlada po participacnim vyjednavani, které bylo naro¢né i zajimavé a prukopnické. Budou
to asi tfi otdzky sméfujici na pani arch. Hamanovou.

Pro¢ bylo zadani vyjednavani studie zadano jako vystavba fadovych domki i
,Lkomunitni“ zahrady u matetské skolky?

Jaky vynos z prodeje pozemk koalice oc¢ekava dle cenové mapy dle zastavéné plochy
pozemk, resp. z bytové plochy? Pro¢ se pfedpoklada, Ze toto tizemi mé byt utilizovano
komercn€? My i néktefi obcané z lokality jsme méli pfedstavu, ze to bude park, nikoli
stavebni parcela.
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Zvazuje koalice pfi nedostatku pozemkl a majetku radnice, Zze bytovy dim ve
vychodni ¢asti, to znamend smérem ke Smichovu, bude vyuzit pro startovni nizkonakladové
ekologické bydleni pro seniory (singls) a jako startovni byty pro nizkopiijmové rodiny —
mysli se tim studenty-rodiny:

Prosim na tyto otazky o pisemnou odpovéd'.

Dotaz na pana Trojanka - to byla diskuse kolem Informa¢niho a vzdélavaciho centra.
Vétsinu véci odpoveédél v rozpravé k pololetni zpraveé, Zze nebude ziizen transparentni ucet
apod. Jsou tam dotazy jako pro¢ VIC potiebuje dalsi prostory pro své kancelaie a jestli budou
pristé predlozeny indikatory zajimavosti kurzli, to znamena ¢lovékohodiny, sylaby kurzt a
zda budou nékde zveiejnény. Bylo feceno, ze cely web neni funkéni, ale v kazdém piipadé by
to na webu mélo byt. Je to pfedmétem néjaké diskuse v radé? Jde o to, aby byly také
dokumenty z VIC zalohované na serverech radnice.

Také prosim o pisemnou odpoved.

Na pana Palovského je to evergreen n¢kolika let — weby radnice a registry. Dnes to
,hakousl“ kol. Chramosta nepfedjednanym piipisem, kdy budeme zvefejnovat na webu
strukturované zapisy s videem, hlasovanim a podkladovymi materidly, jak to tfeba d¢la Praha-
Magistrat? Do kdy necha zlepsit registry petic, dotazt ,,piSte starostovi® podle vzoru, které
jsou pied nami o kotiskou délku? Bude jako radni garantovat néjakou transparentni diskusi?
Muzeme diskutovat vSude, ale dnes nemame forum, na kterém mizeme diskutovat, protoze
zmizel vybor pro komunikaci, vybor pro otevienou radnici a komise pro IT neni pfesné
platforma pro diskuse zlepSovani webu. Redakéni rada se tomu trochu brani, aby byla
odpovédna za zlepSovani webu.

Otazka se tyka celé série zlepSovani registri. Souvisi to s predchozim tématem, zda a
jak jsou zalohovéna data ze Vzd¢lavaciho a informacniho centra.

Trochu poetickd otdzka je, zda podpoiim obnovyu rubriky Oc¢ima zastupiteld pro
zvetejilovani pozic vSech zastupitelil na strankdch I[-pétky. V kontrolnim vyboru jsme ud¢lali
ad hoc skupinku a hledali jsme nejméné bolestnou a nejméné konfliktni formu jedné rubriky,
kterd by se mohla na webu I-pétka objevit. K dotazu bude vysvétleni, co se tim mysli. M¢lo
by to byt administrovano ,,ze spodu®, jednoduse a nemélo by to ptidélavat urednikiim praci.

Na pana Herolda mam téma Bertramka. Kolega se vefejné vyjadfil, Ze komunikuje s
Mozartovou obci a jak je Mozartova obec nekomunikativni. V opacném gardu se ho zeptam,
jaké jsou podle n€ho naklady na udrzbu usedlosti Bertramka od r. 1995 az do roku, kdy byla
usedlost vracena Mozartovské obci — vydaje radnice Prahy 5 na udrzbu Bertramky v dobé,
kdy jsme ji povazovali za na§ majetek? Tady prosim tabulku — datum, tcel, ¢astka.

Protoze tvrdil, Ze komunikoval s Mozartovskou obci a j4 mam informace opacné,
kladu mu otazku, kdy komunikoval s vlastnikem usedlosti o navrhu na zvyseni statutu vily
Bertramka na narodni pamatku?

Jsou to dvé otdzka — prvni je pracnd, znamena jit do né&jakych archivii, ale mély by
pomoct k tomu, aby se odblokovala diskuse o budoucnosti Bertramky, kterou povazujeme za
rodinné stiibro. Kdyz se o tom hovofi, n¢kteti kolegové slzi a rad bych slysel néco bez place.

P. Richter:

Vycerpali jsme vSechny ptihldSené k interpelaci, mame splnéné vSechny body z
naseho schvaleného programu.

Jesté poprosim kolegy, aby zareagovali na pana Velka. Prosim pana Herolda.

P. Herold:

Urcite si to nenechdm ujit, protoze mé kolega také vzbudil, kdyZ mé vyzval.

Myslim, ze prvni tabulka bude velmi smutna, protoze méstska ¢astka — pokud si
pamatuji, dala do rekonstrukce objektu zhruba 40 mil. Tato usedlost Zije z rekonstrukci, které
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ud¢lala méstskd Cast. Méstskd cast nikdy nepozadovala tyto finanéni prostfedky od
Mozartovy obce a velkoryse toto piesla. Jediné, co se ted’ fesi, je stav schodisté. Jak jsem
informovan, schodisté neopravovala méstska ¢ast po revoluci, ale tato nezdarila rekonstrukce
schodiste, kterd nevydrzela, byla z 80. let.

Nebudu se vam ani panu Hnykovi zpovidat, s kym jednam, to je véc soukroma. Nikdy
jsem neteklo, ze jsem s Mozartovskou obci jednal o statutu narodni kulturni pamatky. Nic
takového z mych Ust nepadlo. To, Ze Mozartova obec je pod palbou kritiky odborné
vefejnosti, je vam asi znamo. N¢které c¢lanky se v médiich objevily. Jsou to clanky
renomovanych muzikologl, zejména hudebnikd. Znamena to, Ze starost o Bertramku je ze
vSech stran. Neni asi tajemstvim, Ze kulturni komise pozadala pana dr. Skalického, $éfa
pamatkait, aby nas informoval o stavu Bertramky i v tuto chvili z jeho pohledu. Pfijde na
komisi zitra. Neminim sd€lovat, Ze prostiednictvim jak kulturni komise, tak rady byla
Mozartovska obec vyzvana jak ke komunikaci, tak k pfipadnym zadostem o finan¢ni pomoc,
pokud o to stoji. Zda se, Ze o to ze strany méstské Casti nestoji. Dnes jsem si na to vzpomnél.
Pan dr. Bednat doufal, ze se Mozartovska obec ozve a finan¢ni prostiedky, které jsme mohli
dat na fresku LibuSe, byly trochu mysleny — kdyby se Mozartovskd obec ozvala. Neozvala se,
je to jeji boj. Prosim, nezkousejte mé, s kym jsem jednal nebo nejednal.

Pokusim se dohledat ono ¢islo. Jako pamétnik si myslim, ze byste také mohl néco
takového tusit. Nevim, jak jsou na tom archivy, jestli to jednoduse najdeme, nebo ne.

P. Richter:
Dame prednost pani architektce.

P. Hamanova:

Chtéla bych zareagovat na dotaz, ktery smétoval na mne — k Na Plani.

Pro¢ byly zadany tadovd domky. Budu to opakovat, protoze jsme to zdlouhavé
probirali na minulém zastupitelstvu. V tomto dotazu se ignoruje skutecnost, ze tady prob¢hla
nezavisla architektonicka soutéz pod patronatem Ceské komory architektii, kde prevazna &ast
poroty byli nezavisli ¢lenové. Tato porota vybrala néjaky vitézny navrh, ktery tam pocita s
fadovymi domky. Na to navéazala prace pracovni skupiny. I ta byla nezavisla, bylo tam vice
externistll nez Clend zastupitelstva a odbor z radnice. Tato skupina sestavila zadani, kde
logicky ptedpokladala, Ze bude nasledovat vitézny navrh. Pul roku se domlouvaly rizné
upravy vcetné zastoupeni mistniho spolku.

Nevim, jaky je pfedpokladany vynos z parcel, to odpovi odbor majetku. Je ale znamo,
7e je to jedna z nejdrazSich parcel na Praze 5. Proto také neptfedpokladam dotaz, zda tam
budou startovni byty. Myslim si, Ze v takové lokalit¢ s takovou cenou nemohou vznikat
startovni byty.

SoutéZ probéehla, pfinesla n&jaké vysledky. Rok se tim zabyvame a neustdle celime
snaze n¢kolika sobeckych obcant, kterym dle mého minéni jde hlavné o to, aby jim ztstal
zachovan vyhled z okna. Zelen, kterd tam mé vzniknout, musi bohaté¢ pokryt potteby relativné
malé hustoty lidi a spolku, ktery tam Zije. Hodnoty, které to ma pfinést z hlediska zelené€ a
parku, jsou znac¢né. Napisi to jesté pisemné. Dekuji.

P. Richter:
Jesté pan kolega radni.

P. Hnyk:

Pozorné jsem poslouchal, co fikal pan kol. Herold a pani Hamanova. Mé odpovéd,
kterou jsem piivodné chtél fict ustn€, bude pisemnd, protoze mi vypadly pfesné detaily
dotazu.
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V tuto chvili je prace na novém webu ve finalni fazi a v prabéhu listopadu ho budeme
piebirat a bude v testovacim provozu.

P. Richter:

Odpovédeli jsme na vSechny interpelace a miizeme pristoupit k poslednimu bodu, coz
je zaveér.

Dé&kuji za vasi ucast, za vystupovani a té§im se na prosincové, doufam rozpoctové
zastupitelstvo. Na shledanou.

Bc. Martin Damasek, M.A. Ing. Ondiej Velek
Pavel Chramosta Josef Endal
PhDr. Marie Ulrichova-Hakenova Mgr. Zden¢k Dolezal

Ing., arch. Zuzana Hamanova

Ing. Pavel Richter
starosta
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