Zapis
18. ZMC Praha 5
25. 4. 2017

Starosta Richter:

Vazeni zastupitelé, damy a péanové, vazeni pfitomni, dovolte, abych zahgjil 18.
zasedani ZMC Praha 5,

Z4dam Kancelai MC o informaci, kolik je ptitomno ¢lentt ZMC.

P. Vosatkova:
Na dnesnim zasedani je ptfitomno 39 clenli, omluveni jsou pani Hakenova, pani
Komarkova, pan Zapletal, pan Marinov a pan Kreidl.

Starosta Richter:

Z4adam ¢&leny zastupitelstva, aby i svij doCasny odchod béhem zasedani hlasili
pracovnicim organizaéniho oddéleni Kancelate MC a pii odchodu vypnuli sva hlasovaci
zafizeni. VSechny pfitomné zddam, aby si své mobily dali na tichy chod.

Upozoriiuji, ze zasedani zastupitelstva je internetu vysilano pfimym pienosem.

Prvnim bodem je

1.1.
schvileni zapisu 17. zasedani ZMC Praha 5

Prosim o pfipominky k tomuto bodu. Zadné pfipominky nevidim. Prosim navrhovy
vybor o usneseni.

P.Himl:
Névrh usneseni zni: ZMC Praha 5 schvaluje zapis 17. zasedani ZMC Praha 5.

Starosta Richter:

Prosim o hlasovéni. Pro 36, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasoval 0. Konstatuji, Ze usneseni
bylo pfijato.

Prosim o jednu véc, abychom do budoucna neudélali chybu. Mame nepfitomné 2
¢leny ze tficlenného navrhového vyboru. Navrhuji, abychom dovolili pouze pro toto zasedani
pana Viktora Cahoje jako &lena navrhového vyboru. Hovofil jsem s panem Himlem, Ze bude
tak hodny a ujme se funkce vyboru a pomtize mi pokracovat v fizeni této schize.

Je to volba. V tuto chvili bych mél piedat hlasovani kolegovi z volebniho vyboru.

P. Frélich:
Kolegyné a kolegove, budeme hlasovat o panu Viktorovi Cahojovi, aby se stal pro
dnesni jednani ZMC Praha 5 ¢lenem navrhového vyboru.

Starosta Richter:

Navrhuji, aby tato volba probéhla aklamaci. Kdo je pro volbu aklamaci? Pro 39, proti
0, zdrzel se 0.

Ptedavam slovo panu piedsedovi.

P. Frélich:
Prosim hlasovat. Souhlasi navrhovany s nominaci?
(S volbou souhlasi.)



Piistoupime pro dnesni zastupitelstvo k volbé &lena ndvrhového vyboru pana Viktora Cahoje.
Pro 38, nehlasoval 1.

Starosta Richter:
Deékuji a gratuluji. Ptistoupime k dal§imu programu.

1.2. Volba ovérovatelu dneSniho zasedani

Dalsim bodem je volba ovétovatelil, kteti svym podpisem overi zapis z dne$niho
jednani. Prosim piedsedy politickych klubti, aby navrhli své zéstupce.

(Za TOP 09 — pan Martin Damasek, za ODS — Lukas Herold, za klub ANO — pan
Josef Endal, za klub CSSD — Pavel Chramosta, za klub Strany zelenych — pan Oldfich Velek,
za klub KDU a Nezavislych — Jakub Suchel, za klub Demokrati Jana Kasla — pani Zuzana
Hamanova.

Starosta Richter:

Prectu navrzené zastupitele — bez tituli a kfestnich jmen: pan Damasek, pan
Chramosta, pan Endal, pani Hamanova, pan Herold, panu Suchel a pan Velek.

Prosim navrhovy vybor.

P. Himl:

Navrh usneseni v tomto bodu zni:

ZMC schvaluje tyto ovéfovatele - Damaska, Velka, Chramostu, Suchela, Endala,
Herolda a Hamanovou — zapisu dne$niho ZMC.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 40, proti 0, zdrzel se 0. Tento bod byl pfijat.
Ptistoupime k bodu

1.3. program ZMC

Na dnesni program jsme obdrzeli 47 materialii. Zadam o zménu v pofadi, bod &. 44 —
aktualizace vzorové vetejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace — umistit za bod 43 v
programu, ktery mate pfed sebou na stole. Navrhuji tuto Upravu programu.

Oteviram k tomu diskusi. Pan Herold.

P. Herold:
Prosim zatadit bod 47 za bod ¢. 42, aby vSechny dotace byly za sebou.

Starosta Richter:
Ma jesté n€kdo né&jaké navrhy? Nikoho nevidim. Prosim navrhovy vybor.

P.Himl:
ZMC schvaluje program 18. zasedani ZMC vé&etné piijatych zmén, tedy bod 44 za bod
43 a bod 47 za bod 42.

Starosta Richter:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 40, proti 0, zdrZel se 0. Bod byl pfijat.



Ptistoupime ke schvalenému programu. Bod

2
vyuctovani dotaci pridélenych v oblasti prevence na podporu protidrogové politiky v r.
2016

P. Lachnit:
Kolegyné¢ a kolegové, vazeni hosté, dovoluji si predlozit material vyuctovani dotaci
pridélenych v minulém roce na podporu protidrogové politiky a zadam vas o jeho schvéleni.

Starosta Richter:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Nikoho nevidim. Prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

Navrh usneseni v bodu 2:

ZMC Praha 5 schvaluje vyaétovani pridélenych dotaci v r. 2016 v ramci dotaénich
programu:

prvni program — jak ho mate pted sebou — ve vysi 76225 K¢, druhy program ve vysi
103760 K¢.

Starosta Richter:

Dé¢kuji. Davam hlasovat. Pro 40, proti 0, zdrzel se 0. Usneseni bylo pfijato v
navrzeném znéni.

Ptistoupime k bodu

3
vyuctovani dotaci pro podporu kultury a rozvoje kulturnich aktivit za r. 2016

P. Palovsky:
Vazené zastupitelky, vaZzeni zastupitelé, pfedkladam vyuctovani dotaci pro podporu
kultury a rozvoje kulturnich aktivit za r. 2016. Dotace byly v celkové vysi 750 tisic K¢.

Starosta Richter:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Kolega Smetana.

P.Smetana:
Je to stejny dotaz jako k piredchozimu bodu a ke vSem dotacim: byla provedena aspon
namatkova kontrola u nékolika véci, Zze vyactovani odpovida? Je to dotaz na predkladatele.

P. Palovsky:
Prosim vedouci odboru, zda by se k tomu mohla vyjadiit.

P. Tesatfova, odboru komunikace a informatiky:
Ano, namatkova kontrola byla provedena.

(Starosta Richter: Miizete to n€jak upiesnit?



v

Vysledek je, Ze nebyly shledany nedostatky. Podrobnéjsi informace mame k dispozici na
odboru. Béhem piestavky to mizeme piinést k nahlédnuti.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prihlasen je pan Herold.

P. Herold:

Dotazu moc nerozumim, protoze odbory kontroluji spravnost vyictovani. Namatkova
kontrola se dé€ld v ramci Ufadu, to znamend v ramci oddéleni kontroly. V minulém obdobi
bylo zvykem, ze tyto namatkové kontroly d€lal v ramci své ¢innosti kontrolni vybor. Myslim,
Honzo, ze jsi ¢lenem kontrolniho vyboru. Bylo by fajn, kdyby se to obnovilo, a to z toho
divodu, ze jako byvaly pfedseda kontrolniho vyboru za ¢tyfi roky jsem mél pocit, Ze diky
namatkovym kontroldm kontrolniho vyboru se vyuctovani grantli vyrazné zlepsila.

StarostaRichter:
Prosim kol. Smetanu.

P.Smetana:

Ke kol. Heroldovi bych chtél poznamenat. M¢l by pochopit, ze se ptame rady na
vysledky naméatkové kontroly. Myslim si, Ze by to mélo byt pfilohou téchto materiali — asponi
jednou za rok — seznam namatkovych kontrol a s jakym vysledkem. Myslim si, ze je to
relevantni dotaz. JestliZe mam hlasovat k vyactovani, kde neni seznam pfiloZeny, hlasuji
naslepo.

Starosta Richter:
Nevidim nikoho piihlaSeného. Prosim predkladatele o zavérecné slovo.

P. Palovsky:
Myslim, Ze vSe bylo feceno, vedouci odboru se vyjadiila. Nemam k tomu dale co fict.

Starosta Richter:
Prosim névrhovy vybor.

P.Himl:

Navrh usneseni v bodu €. 3:

ZMC Praha 5 schvaluje predlozeny pichled vyuétovani dotaci pro podporu kultury a
rozvoje kulturnich aktivit za r. 2016 v celkové vysi 750 tis. K¢.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 39, zdrzel se 1. Usneseni bylo schvéaleno
Bod
5
vyuétovani dotaci na podporu volno¢asovych aktivit a vzdélavani déti a mladeze z MC
Praha5vr. 2016

P. Solle:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitel¢é, predkladam ke schvaleni vyuctovani dotaci na
podporu volnocasovych aktivit a vzdélavani déti a mladeze za r. 2016.

4



Tento dotacni titul mél tfi programy: jednordzové volnoCasové akce pro déti a mladez,
celoro¢ni volnocasové aktivity déti a mladeze a podpora ucasti na prezentacich a soutézich v
zahranici.

Celkové bylo podpoteno 40 projekth a piidélena ¢astka ¢inila 1 152 150 K¢.

V priloze €. 1 je uveden podrobny piehled vyuctovani.

Podklady tykajici se Cerpani poskytnutych dotaci piedali pfijemci dotace na odbor
Skolstvi. Zde byla provedena kontrola vyuctovani pfid€lenych dotaci a zajiSténo odstranéni
piipadnych nedostatki ¢i doplnéni tak, aby vyuctovani mohlo byt uznano jako fadné.

Takto ptredlozeny materidl posoudil 1. 3. odbor Skolstvi a doporucil zastupitelstvu
schvalit. Dne 15. 3. souhlasila s pfedloZzenym vytétovanim rada MC.

Z tabulky je patrno, ze doslo i k pozadovanému vraceni nékterych prostfedku, které
nebyly fadné dolozeny.

Starosta Richter:
Dekuji. Oteviram diskusi. Nikoho nevidim. Prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

V bodu €. 5 navrh usneseni:

ZMC Praha 5 schvaluje predlozené vyudtovani dotaci na podporu volnoasovych
aktivit a vzdélavani déti a mladeZe z MC Praha 5 v r. 2016 dle piilohy &. 1 ve vysi 1152150
K¢.

Starosta Richter:
De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 39, zdrZel se 1. Navrh byl pfijat.
Ptistoupime k bodu
13
vyuctovani dotaci pridélenych v r. 2016 v ramci dota¢niho Fizeni na podporu
volno¢asovych aktivit obéanti MC Praha 5 v oblasti socialni a neinvesti¢niho piispévku
organizaci Nadéje

P. Lachnit:

Piedkladam vyuctovani dotaci ze socidlni oblasti za minuly rok a neinvesticniho
ptispévku Nadéji.

Jak je uvedeno v materialu, socidlni odbor pfinesené vyuctovani od subjekt pribeézné
kontroluje.

Pro doplnéni uvedu informaci. Byl jsem osloven v bodu 1 v jiz schvaleném planu
kontrolni ¢innosti nikoli kontrolniho vyboru, ale oddéleni kontroly na tento rok, kdy v
socidlni oblasti je naplanovand namatkova kontrola nékolika ptispévka za r. 2016. V tuto
chvili je zbyte¢né tady fikat, které to jsou.

Dovoluji si véas pozadat o schvaleni.l

Starosta Richter:
Dékuji. Oteviram diskusi. Technicka — kolega Hnyk.

P. Hnyk:
Hlasim stfet zajmu v tomto bodu.

Starosta Richter:



Dalsiho nevidim, prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

Névrh usneseni v bodu 13 zni:

ZMC Praha 5 schvaluje

1. vyuctovani ptidélenych dotaci v r. 2016 v ramci dota¢niho fizeni na podporu
volnogasovych aktivit obéantt MC Praha 5 a v oblasti socialni ve vysi 1384789 K¢&, (pozn. v
pisemném predkladu je 1348789 K<)

2. vytétovani neinvesti¢niho piispévku organizaci Nadéje schvalené¢ho v ZMC ve vysi
180 tis. K¢.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim hlasovat. Pro 38, zdrzeli se 2. Navrh byl pfijat.
Ptistoupime k bodu
34
vyuétovani dotaci v programu Podpora a rozvoj podnikani na izemi MC Praha 5 pro r.
2016

P. Palovsky:
Predkladam zastupitelstvu vyacétovani dotaci Podpora a rozvoj podnikani. Byly tfi
projekty, jeden z nich ¢aste¢né vracel pfidélenou dotaci. Celkova suma 148 tis. K¢.

Starosta Richter:
Dé¢kuji. Oteviram diskusi. Kolega Herold.

P. Herold:
HIasim stfet zajma.

Starosta Richter:
Dalsiho nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

V bodu 34 usneseni zni:

ZMC Praha 5 schvaluje vyGétovani dotaci v programu Podpora a rozvoj podnikani na
tizemi MC Praha 5 pro r. 2016 dle ptilohy &. 1 ve vysi 148 tis. K&.

Starosta Richter:
Prosim hlasovat. Pro 30, zdrZelo se 9, nehlasoval 1. Navrh byl pfijat.
Dalsi je bod
37
vyuctovani dotaci v programu Misto pro Zivot a ekologické programy za r. 2016

P. Slaby:

Piedkladam zastupitelstvu MC Praha 5 vyaétovani dotaci v programu Misto pro Zivot
a ekologické programy za r. 2016.

Celkem bylo poskytnuto 10 dotaci, které¢ byly Cerpany v souladu s projekty. Dvée
piidélené dotace nebyly vyuzity a byly vraceny.

Starosta Richter:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikoho nevidim, prosim navrhovy vybor.



P.Himl:

V bodu 37 navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

L. schvaluje vyactovani dotaci v programu Misto pro zivot a ekologické programy v r.
2016 v celkové vysi 450840 K¢,

II. ukladd Martinu Slabému, 1. zastupci starosty MC Praha 5, zvefejnit vysledky
vyuactovani dotaci v této oblasti na strankach Prahy 5. Termin plnéni 17. 5. 2017.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim hlasovat. Pro 36, zdrzeli se 4. Navrh byl pfijat.
Dalsi bod
39
vyuctovani dotaci na podporu sportu za r. 2016

P. Herold:

Predkladam zastupitelstvu vytctovani dotaci na podporu sportu za r. 2016.

Bylo podpoteno celkem 44 projektl, celkova piidélena ¢astka ¢inila 2 mil. K¢, z toho
udrzba, opravy a pofizeni sportovnich zafizeni 817 tisic, sportovani mladeze 1082 tis. a
program vyuziti volného €asu pro seniory a zdravotné postizené 101 tis. K¢.

Vsechno vyucétovani bylo fadné zkontrolovano.

Starosta Richter:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Nikdo neni ptihlasen, diskusi kon¢im. Prosim néavrhovy
vybor.

P.Himl:

V bodu 39 navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5 schvaluje vyGétovani dotaci na podporu sportu za r. 2016 v celkové vysi
2 mil. K¢ dle ptilohy €. 1.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 36, zdrzZeli se 4.
Bod
43
vyuctovani dotaci v oblasti zachovani a obnovy nemovitych kulturnich pamatek na
tizemi MC Praha 5 za r. 2016

P. Herold:
5 Dékuji za slovo. Tyka se to jednoho projektu, ktery byl fadné vyuctovéan. Je to
Rimskokatolicka farnost u kostela sv. Vaclava. Vyuctovala 140 tisic K¢.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Nikoho nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

V bodu €. 43 navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5 schvaluje vytétovani dotaci v oblasti zachovani a obnovy nemovitych
kulturnich pamatek na tzemi MC Praha 5 zar. 2016 v celkové vysi 140 tis. K¢&.



Starosta Richter:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 38, zdrzel se 1, nehlasoval 1.
Bod
44
aktualizace vzorové veirejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace

P. Herold:

Dékuji za slovo. Je mi cti za radu ptredkladat aktualizaci vzorové vetejnopravni
smlouvy o poskytnuti dotaci. Jde o technikalii v bodu ¢. 4.

V obecnych zasadach se nespecifikovalo, zda si mohou napft. sportovni kluby zadat o
finan¢ni prostiedky na platy trenérti. Ve vyhldSenych grantech jsme toto odsouhlasili. Pfi
kontrole pied timto zastupitelstvem jsme zjistili, ze to neodpovida vzorové smlouvé. Proto ji
predkladam s touto drobnou zménou pro r. 2016 (?), protoze rozhodnuti zastupitelstva, jakym
zpusobem vyhlasilo jednotlivé dotaéni tituly pro r. 2017, je v rozporu s obecnou smlouvou.

Starosta Richter:
Dékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSen je kol. Velek.

P. Velek:

Byl jsem v pracovni skupiné pro formulaci pravidel dotacni politiky, kterd by byla
maximaln¢ vstiicnd vici zadatelim. Vyftesili jsme rtizné obalky, podavani véci na CD apod.,
ale nevyfesila se jedna véc, kterd je pro neziskové organizace dost zasadni. Tady se piSe:
dotaci nelze pouzit na thradu mzdovych nékladi. Ted jsem se dozvédél o trenérech, a to me
nenapadlo. Pokud bude trenér do projektu fakturovat, je to zvlastni model, stejné jako lektor
na prednasku, kterou organizuje néjaké ,,nevladka®, neziskovka, a to je uznatelny néklad.
Myslim si, Ze je to systémovée neSikovné. Ve faktuie se nepise, o kolik hodin se jedna.

Daleko Sikovnéjsi je to, co je v béznych projektech neziskového sektoru, ze se délaji
tzv. svodky Clovekohodin, které se vykonaji na danou préci. Pak i neziskovka muze do
projektu uctovat ndklady, které fakticky nese, protoze ten Cloveék néjaké hodiny stravi na
projektu. To je jeden z poznatkdl, které pfitom mam.

Druhy z poznatki je o to, ze se tady sice hovoii o tom, Ze bude zdvérecna zprava, ktera
bude mit 1500 — 2000 znakid bez mezer, ale nehovofi se o tom, ze bude zvefejnéna. Znamena
to, Ze smlouva je n€kde na ptl cesty. Bylo by dobré¢, aby budouci smlouva pro r. 2018 nem¢la
uz tato pfili§ rigidni pravidla, a naopak byla moderni, v¢éetné¢ podavéani na elektronickém
formulafi a zptehlednéni celého projektu.

Kolega Smetana se ptal, zda kontrolujeme namatkové vyuctovani. Pokud soucasti
zaverecné zpravy budou pfiilozené zpravy piislusnych odbort,, Ze projekt byl kontrolovan
danym odborem a ze m¢l tyto drobnosti, pak neni Zadny problém projekt tady schvalit ,,bez
rozpravy*.

Toto je pro budoucnost, ne pro tento rok. Pro tento rok pro to zvednu ruku, ale byl
bych rad, kdybychom pro pftisti rok jesté stihli vyrazné zlepSit obecna pravidla. Myslim si, Ze
jsou zastarald. Tady se nehovoii o spoluti€asti, coZ mi pro podnikatelské granty piipada
spravedlivé, ale pro ne¢které nevladni organizace nebo spolky, které zadaji o 50 tisic, kde maji
vzit téch myslim 15 % na spolufinancovani jinak, nez dary nebo sponzory?

To jsou poznamky ke smlouveé obecné. Pro r. 2017 pro ni zvednu ruku a myslim si, ze
pro r. 2018 by se mé¢la vyrazné piepracovat.

Starosta Richter:
Vidim ptihlaseného kol. Matouska.



P. Matousek:

Obracim se na kol. Herolda s Zadosti. Moznd jsem Spatné¢ poslouchal. Chtél bych
védet, jestli bude mozno platit trenérim nebo néjakym zptisobem jim davat odménu za jejich
trenérskou ¢innost, a to jak pro dospélé oddily, tak pro oddily détské.

Starosta Richter:
Ptedpokladam, ze bude odpovézeno v zavérecném slovu.
Prosim kol. Smetanu.

P. Smetana:
Mam dotaz, zda totéz bude platit pro granty, nebo je to pouze pro dotace?

Starosta Richter:
Prosim Petra Hnyka.

P. Hnyk:

Dotaz mit nebudu, jen k pfedfe¢nikiim. Mam pocit, ze jsme to zaSmodrchali. Myslim,
7e granty a dotace jsou totozné — podle nového zékona jsou jen dotace. Kontrola vyuctovani
probiha. Pokud se to piedlozi na odbor, odbor to peclivé zkontroluje, jinak vyuctovani
nepiijme, vraci a zdd4a o doplnéni. Myslim, Ze je to bézny zpiisob, ktery za mne ve funkci
radniho fungoval. Pfedpokladam, ze soucasna rada to nezménila. Je to véc uradu, do které ani
rada zasahovat nemuze. Podle mne vyac¢tovani probihaji.

Pokud se tyka spoluucasti, mam pocit, ze spoluucast davno vypadla z obecné smlouvy
a je vyzadovana pouze u nékterych programii, kde je to nutné. Myslim, ze uz to také nékolik
let nemame. Pokud jsem pravidla dobfte Cetl, toto se také neménilo.

Nékterym kolegiim bych doporucoval, aby si pfecetli materidl, o kterém hlasujeme.
Cetli jsme viibec material, o kterém hlasujeme? To, co fikal Luka$ Herold, je dokonce
napsano v divodové zpravé, ze platy mohou byt pouZity, pokud je to tak specifikovano ve
vyhlaSeni dotace. Jinak se platy pouzit nesmi. Nechdpu dotazy, které zaznély. Diskusi
bychom mohli zkréatit a 1épe by nam to tady ,,odsejpalo®.

Starosta Richter:
Dé&kuji za vécnou pripominku. Prosim kol. Velka.

P. Velek:

Nechci prodluzovat diskusi pro diskusi. Bylo tady zminéno, jak naméatkoveé
kontrolujeme. Tady je napsano v ¢l. VII — kontrola: povéfeni zaméstnanci pfislusnych odbori
provadéji kontrolu vyuzivani dotaci k i€eltim, na které byly poskytnuty.

Dalsi bod tika, ze méstska ¢ast Praha 5 — nehovofi se o tom, ze to déla samosprava — je
povinna ovéfovat plnéni vécné spravnosti pouziti a jejich hospodarné a ti¢elné cerpani.

To jsou tautologie, které¢ jsou roztomilé, ale svym zpisobem nehovoii o tom, jestli
tieba trenér, ktery tam odpracuje n€kolik hodin za méfitelnou aktivitu, by mé¢l byt zaplacen v
cenach obvyklych. Takto funguji vSechny rozumné filantropické projekty, aby to nebyla ¢erna
dira na penize, kdy si nékdo poda Zadosti nebo faktury, ale aby to bylo métitelné. Pak se to da
vécené kontrolovat samospravou, jestli to bylo ucelné Cerpani.

V nékterych vécech je tady spousta vyhriizek, jak se vraci dotace apod. V normalnich
zemich existuje néco ve vysi 10 %, ¢emu se fika zadrzné, které se vyplaci poté, co je vSe
splnéno. VétSinou to nebyva zadny administrativni problém.



Starosta Richter:
Deékuji. Kolega Budin.

P. Budin:

V tuto chvili méme na stole néjaky materidl a ted’ ho ménit nelze. Beru to, co tady
zazn¢lo, jako apel. Do budoucna by bylo dobré udélat skupinu. I kdyz nejsem ptiznivcem
pracovnich skupin, ale sejit se, vydiskutovat to n¢kde v klidu a ne na zastupitelstvu. Beru to
jako dobr¢é ptipominky a do budoucna to vydiskutujme pro dalsi dotace. Myslim si, Ze v tuto
chvili nema smysl to tady tak dlouze rozebirat.

Starosta Richter:
Nikoho dal$iho pfihlaseného nevidim, prosim piedkladatele o zavére¢né slovo.

P. Herold:

Zavérecné slovo jsem chtél mit v podobném duchu, jak mél Luka$ Budin, vcetné
pfipominky, ze nemé rad slovo ,,pracovni“. Budu apelovat na pana starostu, aby vznikla
néjakd skupina, kterd by nejen smlouvu — ta je nedokonalym obrazem pravidel, ale aby do r.
2018 posunula nasi grantovou politiku. Je to jeden z mala materiald — at’ vyactovani nebo
pridélovani, kde se shodne naprostad vétSina zastupiteld, a je tfeba, aby tento trend tady ztstal
a byl jeste vetsi.

Je n&jaky cas na to, aby se tato skupina zacala schazet, aby v ni byly zastoupeny
vSechny politické strany a hledaly nejen soulad, ale i nové napady v rdmci grantové ¢i dotacni
politiky. Toto je spravné a spravné je i to, ze tento material nefika nic jiného nez Ze smlouva
zustava stejna, kromée jediné vyjimky — pokud si to konkrétni dotacni titul nevyhlésil a nebyl
schvalen zastupitelstvem.

Posledni poznamka pod ¢arou. Platy trenérti se tykaly pouze mladeze. Neni pravda, ze
by se to nedalo kvalifikované feSit. Za chvili budu predkladat materidl, ktery se tyka
sportovnich grantti pro r. 2017. Pievis poptavky u vSech zadosti je natolik velky, ze vzdycky
se tam najde rozumna cast, kterou méstska ¢ast podpoii. Témér nikde jsme nedavali sto
procent, zejména u vétSich ¢astek.

Tolik k tomuto materialu, ale i k apelu, abychom jednali dal o grantové politice MC
Praha 5.

Starosta Richter:
Dékuji. Prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

V bodu ¢ 44 navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje vzorovou vefejnopravni smlouvu o poskytnuti dotace ve znéni dle ptilohy,

II. ukladd Josefu Zeberovi, povéfenému vykonem funkce tajemnika, zajistit ve
spolupraci se vSemi odbory uzavieni vetfejnopravnich smluv podle tohoto bodu ke vSem
schvalenym dotacim pro r. 2017.Termin 31. prosince 2017.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 34, zdrzeli se 3, nehlasovali 3. Navrh byl piijat.

10



Bod
pridéleni dotaci v oblasti §kolstvi na podporu volno&asovych aktivit déti a mladeze z MC
Praha5 vr. 2017

P. Solle:

Predkladam zastupitelstvu navrh na piidéleni dotaci na podporu volnocasovych aktivit
déti a mladeze.

Je to opét ve tiech programech. Celkov¢ je pfipraveno rozdélit 1020180 K.

Hodnotici komise, ktera byla sloZzena velmi Casto z ¢lent Skolského vyboru, ktefi se
vénuji této problematice dlouhodobéji, detailn¢ zkoumala jak formalni pozadavky na zadost,
tak 1 soulad s vyhlasenym tématem, zkuSenost zadatele s jiz uskute¢nénymi projekty,
posuzovala piinos pro ob&any MC Praha 5, reilnost uskuteénéni projektu z &asového,
organiza¢niho a ekonomického hlediska. Vysledek jeji prace je v ptiloze.

Tento navrh doporuéil ke schvaleni $kolsky vybor i Rada MC. Proto si dovoluji
pozadat vas o schvaleni takto predlozeného navrhu.

Starosta Richter:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Nikoho nevidim, diskusi uzaviram. Prosim navrhovy vybor

P.Himl:

V bodu 6 navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje navrh ptidé€leni dotaci na podporu volnocasovych aktivit déti a mladeze z
MC Praha 5 v r. 2017 dle ptilohy &. Ive tiech kategoriich a v &astkach, které mate ve vasem
materialu a v celkové ¢astce 1020180 K¢,

II. uklada Vitu Sollemu, zastupci starosty, ve spolupraci s vedouci odboru $kolstvi a
kultury zajistit administraci a podpis vefejnopravnich smluv o poskytnuti dotace dle bodu 1 v
terminu plnéni 31. kvétna 2017.

Starosta Richter:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovali 2. Navrh byl pfijat.
Bod
9
p¥idéleni dotaci Podpora a rozvoj podnikani na izemi MC Praha 5 v r. 2017

P. Palovsky:

Piedkladam ptidéleni dotaci Podpora a rozvoj podnikani na uzemi MC Praha 5 v r.
2017. Celkem bylo rozdéleno 196 tisic K¢ s tim, Ze celkovy objem schvaleny zastupitelstvem
byl vyssi. V této chvili dotace nebyly vycCerpany.

Starosta Richter:

Dékuji. Oteviram diskusi.
Prosim kolegu radniho.

P. Herold:
HI4sim stfet zajmu.
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Starosta Richter:
Prosim kolegyni Konradovou.

P. Konradova:

Soucasna rada si zaklada na tom, e podporuje podnikani. Kdyz se na MC Praha 5
kona néjaka aktivita, kde se podporuji podnikatelé, neni tam starosta nebo ptislusny radni, ale
celd rada. Také v oboru podnikéni soucasna rada vynakldda nemalé finan¢ni prostfedky v
ramci propagace. | pfesto se v ramci podnikani pfihlasily tii subjekty. Asi nikoho nepiekvapi,
ze jednim subjektem je Obvodni hospodarska komora v Praze 5. Je navrzeno, abychom ji
pridélili 60 tis. K&, téméi celou pozadovanou ¢astku od méstské Gasti. Ucel jsem si predetla
ctytikrat, ale stdle mu nerozumim. Kdyz se nevi, kam se penize utrati, vymysli se n¢jaka
bohuliba ¢innost, v tomto piipadé néjaka aktivita pro seniory. Pfiznam se, ze se v tom Upln¢
ztrdcim. Znamena to, Ze naSi zastupitelé, ktefi jsou zaméstnani v Obvodni hospodaiské
komote, budou chodit k seniorim a informovat je o tom, jak poptavat odborné a femesiné
sluzby? Nebo vznikne néjaky seznam femeslnikii a specializovanych Zivnosti na MC Praha 5?
Brozura nas bude stat 60 tisic K¢, nebo co bude hospodarska komora za tuto ¢astku délat? Je
néjaky jiny zpisob, jak tuto ¢innost délat? Napt. odbor mé bezesporu tyto informace, nebo na
této véci muze spolupracovat néjaka neziskova organizace. Piipadd mi, ze kdyz Obvodni
hospodéiska komora nevi, kde ziskat penize, fekne si méstské Casti a vymysli takovyto
projekt.

Starosta Richter:
Dékuji. Kolega Budin.

P. Budin:

Zopakuji to, ze jsem byl Clenem komise pro rozdéleni dotaci na Obcanskou
spole¢nost. Myslim, Ze rozhodnuti bylo velmi kvalitni. Uchazect tam bylo 15 nebo 20. Tady
mé udivuje, Ze se o tyto granty piihléasily pouze tii subjekty. Marné patram pro¢ a jakym
zpusobem je propagovana tato dotace mezi zivnostniky a podnikateli. Pocet je podle mého
nazoru nizky. Néco je tam Spatné — nevim.

U hospodatské komory je to tzv. m&kky projekt. Bude to néjaky papir, a to se velmi
tézko kontroluje. Tuto akci osobné povazuji za zcela zbytnou, protoze je to primarné ucelem
Utadu. Mozna, Ze se mylim, ale mam dojem, Ze v ramci vyboru pro podporu podnikani
vznikla jakdsi mapa praveé téchto sluzeb. Pro€ se v tuto chvili déla néco podobného, kdyz uz
tady néco takového na Praze 5 vznikd? Nerozumim tomu, pro¢ tato dotace byla pfisouzena
prave na tento konkrétni projekt.

Starosta Richter:
Prosim kol. Frélicha.

P. Frélich:

Zareaguji na to, co fikal Lukas Budin. Nizky pocet nas také netési, na vyboru jsme k
tomu vedli diskusi. Padla tam shoda, ze je zapotiebi vétsi informovanost a medializace.
Nebylo to, protoze schvalena castka davala daleko vétS§i moznosti. Myslim si, Ze diskusi jesté
povedeme. Pokud bude zastupitelstvo rozhodovat o dalSim programu, pifedkladali jsme
drobné upravené podminky. Mozna ne vSichni podnikatelé maji pocit, Ze jim podminky
vyhovuji tak, aby jim stalo za to se do toho pfihlasovat. Déle tam urcité¢ chybéla medializace a
informovanost, coz neni kritika, je to jen konstatovani.
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Pokud jde o dotazy na jednotlivé projekty, fesi se tady stale stejny. Nevylucuji, ale
musel bych se podivat, jestli nahodou pan Karel Sares a River Group nejsou také ¢leny
hospodaiské komory.

Pro kol. Konrddovou. Komora je zfizena zdkonem, a tady se bavime o Obvodni
hospodaiské komote. Uetnictvi také vede jako neziskova organizace, takze si myslim, Ze z
tohoto hlediska mtzete byt uspokojena.

Co se tyka jednotlivych ucelti, museli by ziejmé vystoupit ti, kteti piekladali projekty.
Byt jsem byl ¢lenem komise, byl jsem omluven a nebyl jsem u rozhodovani — nemohl jsem.
Abych piedesel dalsimu ataku na hospodatskou komoru, oznacuji se také, ze jsem ve stetu
zajmu, byt’ se tak upln¢ necitim, protoze s OHK Praha 5 nemam nic spolecného s vyjimkou
toho, Ze jsem zamé&stnanec Centralni hospodaiské komory. Maji své ICO, a to je viechno, co
nas spojuje.

Starosta Richter:
Dékuji. Kolega Herold.

P. Herold:

Nechci ptilévat olej do ohné, ale neodpustim si nékolik poznamek.

Prvni je takova, Ze neexistuje Zadny zaméstnanec hospodaiské komory Praha 5.

Za druhé. Nikomu za dobu, kdy jsem ptedsedou Obvodni hospodaiské komory, nebyl
hospodaiskou komorou vyplacen néjaky honorat. Toto povazuji za ¢innost velmi podobnou,
ne-li shodnou s neziskovymi organizacemi. Rozumim tomu, Ze pro nékteré naSe kolegy je
hospodaiské komory. Nechci se s nimi o tom pfit, je na kazdém z vés to zvazit.

Hospodarska komora tento projekt sem poslala. Zda byl vybran komisi, radou ¢i
zastupitelstvem je na téch konkrétnich lidech, ktefi o tom budou hlasovat. Nikdy jsem o
nécem takovém nehlasoval a ani jsem pro néco takového neloboval. Je to na vas. Myslim, Ze
Obvodni hospodarska komora bude Zit 1 bez tohoto bohulibého projektu, nebo si financovani
zajisti jinak. Nevidél bych to jako véc, ktera je dramatickd a méla by se tady dramaticky
probirat.

Starosta Richter:
Prosim kol. Budina.

P. Budin:

Nic proti hospodarské komofte, v tuto chvili ji nekritizuji. Splnila podminky, regulérné
se ptihlasila — to je vSechno v pofadku. Ptam se ale, co je ndplni tohoto projektu. Dotazal bych
se prostiednictvim pana pfedsedajiciho Martina Frélicha jako ptedsedy vyboru pro podnikani,
zda se v tuto chvili nedubluje projekt mapy podnikateli, sluzeb apod. s timto projektem. Pak
by mi to piipadalo jako zbyteéné, kdyZ uz tady néco takového na Praze 5 se vytvaii na Ufadu,
tak pro¢ davat penize na podle mého ndzoru stejnou nebo velmi podobnou akei?

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim kol. Smetanu.

P.Smetana:

Podpoftil bych kolegy, ktefi mluvili pfede mnou. Myslim si, ze je minimalné¢ velmi
citlivé, kdyz mluvime o uzkém personalnim propojeni zastupitelii za ODS s Obvodni
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hospodaiskou komorou a ted’ ji zase ddvame penize na projekt, kdy vytiskneme néjakou
brozuru, kterd se hodi do schranek a pfistane to v priichodech domt na zemi. Nikdo se na to
nediva, jen nékdo vyd¢€la na vytisténi brozury penize.

Starosta Richter:
Dékuji. Kolega Velek.

P. Velek:

Kolega Hnyk upozornil na to, Ze jednotlivé programy maji riiznou spoluucast. Jaka je
spoluticast u tohoto typu programu? Nic proti hospodaiské komote, v evropskych socialnich
fondech byla hospodaiska komora diilezity posel pro koordinaci riznych projektt. Jeji role je
facilitacni, to nepopirdm, ale na Praze 5 jsme méli Spatnou zkusSenost s hospodaiskou
komorou v situaci, kdy Zadala o penize. Vite, kde bylo podnikatelské centrum nebo centrum,
kde sedéla hospodaiska komora, a kdyz jsme chtéli, aby ndm ukdzali prezencni listiny z jejich
seminail, jejich sylaby a lektory, rad¢ji se stdhli a Zadnou dotaci nechtéli. Je to poucna
historie, protoze podobnou véci prochazelo Informacni centrum. Je nepfijemné davat penize
na néco, co neddva smysl.

Kolega zminil interaktivni mapu. Vyzadovala lep$i oponenturu na zacatku, ale 1,1 mil.
K¢ se utratilo. V minulém obdobi se davaly na almanachy podnikateli a restauraci, fadoveé
180 tisic na brozurky, a také jsme nebyli vSichni ptesvédcéeni, ze to jsou efektivné vynalozené
penize.

Tim chei fict, Ze nastaveni tohoto citlivého programu by bylo dobré. Rad bych veédél,
jaka je spoluucast podnikatelskych subjektl, pficemz vim, ze hospodarskd komora neni
typicky podnikatelsky subjekt. Dekuyji.

Starosta Richter:
Prosim kol. Frélicha. Jsem rad, Ze se pfihlasil, Ze ho nemusim zadat o odpovéd’ na
dotaz LukaSe Budina.

P. Frélich:

Budu reagovat na dotaz. Interaktivni mapa byl projekt, ktery byl jiZ realizovan, v tuto
chvili probiha jeho ¢astecna aktualizace a mél by byt v brzké dobé k dispozici. Tato mapa ma
v sobé zabudovanou datab4zi zhruba 7500 ovéfenych kontaktl. Je to seznam firem,
femeslnikél a poskytovateli sluzeb na MC Praha 5 v mapovém rozhrani, kde je mozné
dohledat potiebnou sluzbu.

Databaze méa také slouzit budoucimu vzniku aplikace pro obdany MC Praha 5.
Databaze doplni jednu z n¢kolika sluzeb, kterou by méla aplikace nabizet.

Interaktivni mapa existuje. Madm informace z naseho posledniho vyboru — vénujeme se
tomu kazdé setkani. Méstskd ¢ast, kterd ma tiskové oddéleni, méla by zacit pfipravovat
spusténi informacni kampané. Mapa byla podle mych informaci pozitivné vnimana i ze strany
podnikatelii, aktivné ji dopliiuji sami poté, co zjistili, Ze nebyli v seznamu nebo maji
informace, o kterych chtéji, aby se v informaci objevily. Prob¢hla a jesté¢ probéhne e-mailova
komunikace s témi, ktefi jsou vedeni na méstské ¢asti jako podnikatelské subjekty, at’ to jsou
zivnostnici, firmy ¢i velké spolecnosti.

Tim, Ze jsem nebyl na hodnotici komisi, projekt detailn¢ neznam. Poprosil jsem
kolegy, jestli by mohli pfinést projekty, které tam byly pfedloZeny. Proto jsem fikal, Ze by
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bylo nejlepsi, kdyby tady byli ti, ktefi projekt predkladali. Podklady jsem mél, ale myslim si,
ze to tady bylo zbyte¢né trochu shazovano, ale rozhodné¢ to neni, ze by se do kazdé schranky a
do kazdého podchodu vkladaly néjaké brozury. Toto je cilend kampan pro skupinu seniort,
aby ti, ktefi nepracuji s internetem, méli moznost si vyhledat kvalitntho ovéfeného
femeslnika, kterého si pozvou domil na danou ¢innost, kterou potiebuji zajistit. Takto jsem
chéapal ucel projektu, ktery byl tady predlozen. Ze je to mifeno na seniory, dava ten smysl.
Nejsou standardné ptistupni na internetu, aby si takovou sluzbu dohledali. Takto to vnimam.
Kdyz dovolite, podivam se do zadosti a ptipadné se jesté ptihlasim o slovo.

Starosta Richter:
De¢kuji. Technicka — pan Herold.

P.Herold:

Bude to spiSe fakticka. Byl bych rad, aby se nesméSovali mi pfedchiidei - rozumim, Ze
je to soucast toho — S novym vedenim hospodaiské komory, natoz n¢jaké napady byvalych
panil radnich. Jsem pfesvédcen o tom, Ze nové vedeni hospodatské komory funguje Iépe a Ze
to mimo jiné odrazi material, ktery jsme tady méli pred chvili, kdy naprostad vétSina
zastupitelll souhlasila s vyuctovanim grantd, které hospodaiska komora vyuzila v minulém
roce.

Starosta Richter:
Urcité to nebyla technickd. Doufam, Ze se nebudou zneuZivat tyto technické.
Prosim kolegu Hnyka.

P. Hnyk:

Chtél bych se zeptat k ¢innosti hodnotici komise. Pro pfipomenuti: hodnotici komise
je zakladana ke kazdému dotacnimu programu s tim, Ze je tvofena nejen zastupci koalice, ale 1
opozice. VSichni zastupci opozice se mohli detailné s projektem seznamit. Komise, kterych
jsem se ucastnil, vétSinou rozhodovaly ve shodé a s konsensem, pfipadné se tam hlasovalo o
spornych bodech. Proto by mé zajimalo, jak dopadlo hlasovéni hodnotici komise o tomto
projektu? Pamatuje si to nékdo z ucastnikl této komise? Predpokladam, Ze je to v zapise.

Starosta Richter:
Prosim Lukase Budina.

P. Budin:

Nikoho osobné nenapadam, hospodaiska komora je mi malinko ,,Sumafuk®, ale
nemohu s ¢istym svédomim pro tento bod hlasovat, kdyz mam obavu z toho, ze jsou tady dva
projekty, které jsou si podobné. Dosud mi to vysvétleno nebylo. Kdyz vynakladame dost
penéz na interaktivni mapu, tak davat jesté penize jako s6lo mi nepfipada hospodarné. Nic
nemam proti projektu ani proti hospodarské komote.

Starosta Richter:

Prosim, dodrzujme jednaci fad. Nerad bych vdm vypinal mikrofony nebo délal n&jaké
dalsi zdsahy. Mame jednaci fad, opravdu ho dodrzujme.

Kolega Smetana.
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P.Smetana:
Jsem rad, ze po vymén¢ vedeni hospodarské komory to 1épe funguje nez minule. M¢l
jsem strach, aby nevznikl podobny tunel pod vedenim ODS jako je tunel Blanka.

Starosta Richter:
Mame tieti prispévek kol. Frélicha. Prosim o zohlednéni skutecnosti, byl bych nerad,
aby se nam to kosatilo.

P. Frélich:

Pozadal jsem kolegy z Utadu, aby pfinesli projekt. Bude to informace o sluzbach,
které nabizeji femeslnici z Prahy 5. Brozura provede seniory zakladnimi doporuc¢enimi, jak se
maji zachovat pfi objednavkéach femeslnych praci, nabidne vzorovou smlouvu, bude je
varovat pfed nejcastéjSimi chybami atd., spolupracuje s CZOP Praha 5, komunitnimi centry
Louka a Pradelna pti vybéru. Doporucuji si to piecist. Neni to ¢erno-bilé, jak tady zaznélo, ale
rozhodné to neni projekt pro projekt, protoze také vychazi z urcité zkusSenosti téch, které jsem
zminoval, jejich propojeni a spolupraci v oblasti zajisténi sluzeb s femeslniky.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim kolegyni Pokornou.

P. Pokorna:

Kolega Hnyk se ptal na hlasovani komise. Dobfe si to pamatuji. U vSech tfi projektl
vSichni hlasovali pro, krom¢ mne u projektu hospodaiské komory, kde jsem se zdrzela. Od
ufednic, které byly na komisi, jsem se dozvédéla, Ze tuto brozuru méstskd ¢ast vyrabéla v
ramci ¢innosti Informa¢niho centra a pfiSlo mi lepsi, kdyby se toho ujalo pravé vznikajici
vzdélavaci a informacni centrum

Starosta Richter:
Dé&kuji. Kolega Lachnit.

P. Lachnit:

Omlouvam se, nemohl jsem tady chvili byt. Reknu viam jednoduchou véc. Tato
brozura vznikla na zadklad¢ velmi GspéSné brozury, kterou vytvofil a opakované distribuuje
Zivot 90. Bohuzel, musim fict, Ze Zivot 90 tam nema femeslniky, ktefi by byli z nasi méstské
¢asti a my s timto seznamem a spolupraci nedisponujeme. Neni to néco, co by vzniklo v
hlavach hospodaiské komory, ale spiSe si myslim, Ze je to vylepSeno a je to na tomto zakladeé,
ktery je znam a byl Gspésny.

Starosta Richter:
Technicka — kol. Velek.

P. Velek:
Chtél bych odpoveéd’ na otdzku, jaké je spoluticast na tomto programu Zadatele? Byl

bych rad, kdyby kolegové v dalSich programech tekli, jaké je v nich spolutcast. Dékuji.

Starosta Richter:
Nikoho piihlaseného jiz nevidim, prosim o zavérecné slovo.
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P. Palovsky:

Nejdiive odpovim panu Velkovi. V ramci bodl ¢. 2 as 3 je vidét ve vyuctovani
spoluucast dodavatelii. V ramci hospodarské komory spolutiCast neni a je to pln¢ hrazeno z
meéstské Casti.

Z hlediska toho, jak k dalsim bodim? V¢tSina z toho jiz byla zodpovézena. Pan
Frélich zodpovédél technickou stranku bodu, tedy Ze cilem je brozura, ktera ma pomoct
senioriim mit informace o tom, jak sjednat smlouvu s dodavateli, coZ je néco jiného nez
interaktivni mapa.

Co tikala kolegyn¢ Pokornd, tak az na tento bod, ve kterém se zdrzela, vSechny ostatni
body na komisi, ktera byla ve slozeni 3 zastupci koalice a 2 zastupci opozice a Ufednik
meéstské Casti — jmenny seznam mate piilozen, byly pln€ v souladu. Tady bylo jedno zdrzené
hlasovani.

Starosta Richter:
Dékuji. Prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

V bodu €. 9 navrh usneseni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje ptidéleni dotaci v programu Podpora a rozvoj podnikani na uzemi MC
Praha 5 v r. 2017 v celkové vysi 196000 K¢ dle ptilohy €. 1,

II. ukladd Radomiru Palovskému &lenu Rady MC Praha 5, ve spolupraci s piislusnym
odborem zajistit administraci a podpisy smluv tohoto dota¢niho programu v terminu plnéni do
31.5. 2017,

také uklada zapsat vSechny obdarované zadatele do systému de-minimis do 5
pracovnich dni od podpisu smlouvy v terminu plnéni do 31 5. 2017.

Starosta Richter:
De¢kuji. Prosim hlasovat. Pro 27, proti 1, zdrzelo se 11, nehlasoval 1. Navrh byl pfijat.
Dalsi bod je cislo
10
pridéleni dotaci v oblasti prevence na podporu protidrogové politiky v r. 2017

P. Lachnit:
Z4adam zastupitelstvo o schvéleni pfidéleni dotaci v oblasti prevence na podporu
protidrogové politiky v celkové ¢astce 166760 K¢ dle ptilozené tabulky.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Nikoho nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

V bodu €. 10 névrh usnesenti:

ZMC Praha 5

I. schvaluje ptidéleni dotaci v oblasti prevence na podporu protidrogové politiky v r.
2017 dle ptilohy,

schvaluje financovani dotace z podkapitoly, kterou mate uvedenou ve vaSem
materialu, v celkové vysi 166 760 K¢,
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II. uklada Petru Lachnitovi. ¢lenu Rady MC Praha 5, ve spolupraci s vedouci piislusného
odboru ptedlozit k podpisu vefejnopravni smlouvy v terminu 30. 6. 2017.

Starosta Richter:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 40, proti 0, zdrzel se 0. Navrh byl pfijat.
Bod
15
pridéleni dotaci v ramci dota¢niho programu na rozvoj ob¢anské spole¢nosti a spolkové
¢innosti pro r. 2017

P. Palovsky:

Predkladam ptidéleni dotaci v ramci dotaéniho programu na rozvoj obcanské
spole¢nosti a spolkové ¢innosti pro r. 2017. Celkova vyse 300 tis. K¢. Komise tuto ¢astku
plné rozdélila. Celkem bylo podéano 14 Zadosti, vyhovélo 13.

Starosta Richter:
Deékuji. Oteviram diskusi. Prosim kolegu Budina.

P. Budin:

Tady bych chtél pochvalit praci komise, i rozhodnuti komise bylo velmi peclivé
projednano. Domnivam se, ze tento dota¢ni program naplnil to o¢ekavani, které jsem od néj
mél. Myslim si, ze pferozdéleni finan¢nich prostfedkii probéhlo tak, jak by mélo a zcela v
potadku.

Starosta Richter:
De¢kuji, nikoho dal$iho nevidim, diskusi uzavirdm. Prosim piedkladatele o zavérecné
slovo.

P. Palovsky:
Vzhledem k tomu, Ze nebyl zadny dotaz na mne, vzdavam se zavére¢ného slova.

Starosta Richter:
Dékuji. Prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

V bodu 15 néavrh usneseni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje névrh ptidéleni dotaci v dotacnim programu na rozvoj obcanské
spolecnosti a spolkové ¢innosti pro r. 2017 v celkové vysi 300 tis. K¢ dle ptilohy €. 1,

II. uklada Radomiru Palovskému, ve spolupraci s piislusSnym odborem zajistit
administraci a podpisy smluvv terminu plnéni 31. kvétna 2017,

zapsat vSechny obdarované Zzadatele do systému de-minimis do 5 pracovnich dnti ode
dne podpisu smlouvy, také v terminu 31. 5. 2017.

Starosta Richter:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 1. Navrh byl pfijat.
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Bod
31
pFidéleni dotaci pro podporu volno&asovych aktivit obéanit MC Praha 5 v socialni
oblasti pro r. 2017

P. Lachnit:

V tomto ptipad¢ je to prvni ze socidlnich — je to dotace na podporu volnocasovych
aktivit nar. 2017. Rozd¢leni je v tabulce. Celkova ¢astka je 197200 K¢.

Protoze jsem zjistil, ze méalokdo pod€kuje grantové komisi za praci, ja ji timto dékuji.
Nebyl jsem ¢lenem, ale vSichni vyslovuji chvalu. Pozadam vas o schvaleni.

Starosta Richter:
Dékuji Oteviram diskusi. Nevidim nikoho pfihlaSeného, diskusi uzaviram. Prosim
navrhovy vybor.

P.Himl:

V bodu 31 navrh usneseni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje ptidéleni dotaci pro podporu volno¢asovych aktivit obéantt MC Praha 5 v
socialni oblasti pro r. 2017 dle ptilohy,

financovani dotaci z uvedené podkapitoly, v celkové vysi 197200 K¢,

II. uklada Petru Lachnitovi, ¢lenu rady MC, ve spolupraci s vedouci piisluiného
odboru ptedlozit k podpisu vetejnopravni smlouvy pro zadatele o tyto dotace v terminu plnéni
30. dubna 2017.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim hlasovat. Pro 39, zdrzel se 0, proti 0. Navrh byl pfijat.

Bod
32
pridéleni dotaci pro podporu socialnich sluZeb poskytovanych obéaniim z MC Praha §
pror. 2017
P. Lachnit:

V tomto pifipadé si dovoluji pozadat o schvaleni dotaci na podporu registrovanych
socialnich sluzeb. Komise byla totozna, jiz jsem ji dékoval. Dovoluji si pozadat o schvaleni
materialu.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Oteviram diskusi.

P. Suchel:
Chtél bych ohlasit stfet zajmu.

Starosta Richter:
Dé&kuji. DalSiho ptihlaseného nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Himl:
V bodu 32 navrh usneseni zni:
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ZMC Praha 5

I. schvaluje navrh na piid€leni dotaci pro podporu socidlnich sluzeb poskytovanych
ob&antim z MC Praha 5 pro r. 2017 dle ptisluiné piilohy,

financovani dotaci z uvedené podkapitoly v celkové vysi 690678 K¢,

II. uklada Petru Lachnitovi, ¢lenu rady, ve spolupraci s vedouci socidlniho odboru

predlozit k podpisu vefejnopravni smlouvy pro zadatele o tyto dotace v terminu plnéni
30. dubna 2017.

Starosta Richter:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 39, zdrzel se 1. Navrh byl piijat.
Bod
38
pFidéleni dotaci Podpora sportu na izemi MC Praha 5 v r. 2017

P. Herold:

Piedkladam pfidéleni dotaci Podpora sportu na uzemi MC Praha 5 v r. 2017. K
rozd€leni dle usneseni zastupitelstva byly 3 mil. K¢ Komise a posléze rada se rozhodla
rozdelit 2922000 K¢ dle piilozené ptilohy.

Starosta Richter:
Dékuji. Oteviram diskusi. Kolega Homola.

P.Homola:
Hlasim stiet zajmu.

Starosta Richter:
Nikdo dalsi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

V bodu 38 navrh usneseni zni:

schvaluje navrh pidéleni dotaci v programu Podpora sportu na uzemi MC Praha 5 v r.
2017 v celkové vysi 2922000 K¢ dle ptilohy €. 1.

Starosta Richter:
Dékuji. Prosim hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrZelo se 5, nehlasoval 1. Navrh byl pfijat.
Bod
41
pFidéleni dotaci na podporu Kulturnich aktivit na izemi MC Praha 5 v r. 2017

P. Palovsky:

Predkladam piidéleni dotaci na podporu kulturnich aktivit na r. 2017. Bylo rozdéleno
400 tisic na jednorazové kulturni aktivity, 400 tisic na celoro¢ni kulturni aktivity a 50 tisic na
kulturni aktivity pfi prezentaci a soutéznich akcich v zahranici.

Starosta Richter:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikoho nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.
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P.Himl:

V bodu 41 navrh usneseni:

ZMC Praha 5

schvaluje piidéleni dotaci na podporu kulturnich aktivit na izemi MC Praha 5 v r.
2017 ve trech kategoriich, které¢ mate ve vaSem materialu a celkové ve vysi 850 tis. K¢.

Starosta Richter:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 40, zdrzel se 0, proti 0. Navrh byl pfijat.
Bod
42
pridéleni dotaci v programu Misto pro Zivot a ekologické programy pro r. 2017

P. Slaby:

Piedkladam ZMC Praha 5 pfidéleni dotaci v programu Misto pro Zivot a ekologické
programu pro r. 2017.

Hodnotici komise se sesla a rozdélila celkem 650 tisic 12 zadatelim dle ptilohy. Jedna
zadost nesplnila podminky vyhlaseni a jedna Zadost nepatiila do dotacniho programu.

Starosta Richter:
Deékuji. Oteviram diskusi. Kolega Cuhra.

P.Cuhra:
Za sebe oznamuyji stiet z4jma.

Starosta Richter:
Nikoho dal$iho ptihlaseného nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P.Himl:

V bodu 42 navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje pfidéleni dotaci v ekologické oblasti Misto pro Zivot a ekologické
programy MC Praha 5 v r. 2017 dle ptilohy,

II. ukladd Martinu Slabému, 1. zéstupci starosty, vyhotovit smlouvy a ptedlozit je k
podpisu obdarovanym Zadatelim a poté statutdrnimu zéastupci v terminu plnéni 17. kvétna
2017,

zapsat vSechny obdarované zadatele do systému de-minimis do 5 pracovnich dna od
podpisu v terminu plnéni 22. kvétna 2017.

Starosta Richter:
To, co je na Ctecim zafizeni, je v souladu s tim, co jste Cetl? PfeCtu to, v usneseni
Castka nebyla, z ptilohy jsme si ji vyhledali. Je pfidélena ¢astka 650 tisic, pane piedkladateli?

P.Himl:

Ano. Piectu jesté jednou navrh usneseni v tomto bodu.

ZMC Praha 5 schvaluje pfidéleni dotaci v ekologické oblasti Misto pro Zivot a
ekologické programy MC Praha 5 v r. 2017 dle piilohy v celkové vysi 650 tis. K& a uklada
Martinu Slabému vyhotovit smlouvy a ptedlozit je k podpisu Zadatelim v terminu 17. kvétna
a zapsat zadatele do systému de-minimis v terminu 22. kvétna 2017.
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Starosta Richter:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 39, zdrzel se 1. Navrh byl piijat.
Prosim o bod
47
zachovani a obnova kulturnich pamatek na tizemi MC Praha 5 v r. 2017

P. Herold:

Dékuji za slovo. Debatovalo se o podnikatelskych grantech, ze je pomérné malo
zadosti. Myslim si, Ze smutnym evergreenem je to, Ze se na zachovani a obnovu kulturnich
pamatek hlasi jiz nékolik let stile jen Rimskokatolicka cirkev, kostel sv. Vaclava. Komise
rozhodla ji vyhovét a pridélit ¢astku 250 tisic. Na jednu stranu to povazuji za spravné a
samoziejmé, na druhou stranu v debatach, ke kterym jsem vyzval ohledné grantti, bychom se
m¢éli vSichni zamyslet nad tim, jakym zplsobem tento titul zpropagovat tak, aby se kromé
kostela sv. Vaclava objevila v budoucnu i n¢jaké dalsi Zadost.

Starosta Richter:
Dékuji. Otevirdm diskusi. Prosim pana kol. Velka.

P. Velek:

Také jsem chodival do komise pamétek a tento evergreen je opravdu smutny. Casto se
stalo, ze 1 tento kostel, ktery mél Spatné okapy nebo zatékalo do stiechy, neumél napsat
pomérné slozitou Zadost a pak se to feSilo formou darii. Tim naznacuji, Ze pro pamatky je
vhodné promyslet néjaké zjednoduseni agendy a dlouhodobéjsi vyhled etapizace nékterych
oprav.

Jsem rad, ze v programovém prohlaSeni, které jsme dostali na stil, je explicitné
zminéna kulturni pamatka Bertramka, o které vime, ze do ni méstskd ¢ast v minulosti, kdyz
byla pod patronaci méstské ¢asti, davala penize. Tim chci fict, Ze nevyCerpané prostfedky
mohou najit smysluplného piijemce.

Starosta Richter:
Prosim kol. Smetanu.

P. Smetana:

Nemam urc€ité nic proti katolické cirkvi, ale mam dotaz. DoSlo k vyrovnani mezi
cirkvemi a statem. Znamena to, Ze cirkve dostaly zasadni ¢astku na opravy kostelti, na opravy
veskerych svych kulturnich pamatek, a potom z obecnich a dalSich rozpoc¢tl ddvame penize
na opravy podruhé. Moc to nechépu.

Starosta Richter:
Prosim kol. Matouska.

P. Matousek:

O pamatky jsem se také staral a zajimaji m¢. Vim, Ze se obCané pamatkari vylozené
boji. Jakmile upozorni na n&jakou pamatku a pamatkati se do toho vlozi, je u toho takova
administrativa, Ze lidé mezitim zemfou statim, neZ dosdhnou dohody s pamatkaii. Tam bych
se pfimlouval za zjednoduseni procesu.
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Také si myslim, Ze by stavebni ufad mohl zlepSit péci o pamatky aspon v té fazi, kdy by
upozornil obCany na to, Ze jejich pamatka chatrd. Je to napt. Ministerstvo financi, které ma
kapli na uzemi Prahy 5 pod barrandovskou skdlou a pamatka také chatrd. Tam by upozornéni
naSeho ufadu bylo na misté. Dékuji.

Starosta Richter:
Deékuji za vécnou ptipominku. Prosim kolegyni Sternovou.

P. Sternova:

Také bych se rada ptipojila k tomu, abychom si jako radnice zvysili povédomi o tom,
jak zazadat o ptispévek na opravu pamatek, i kdyz se domnivam, ze uz je to rozsitené. Otazka
je, jestli nemaji takovou touhu o to zadat nebo jestli mame délat jeste¢ vEtsi informacni
kampai.

KazZzdopadné bych se chtéla ohradit vii¢i kol. Smetanovi, Ze katolickd cirkev dostala
jako nahradu pamatkovou budovu na tGzemi méstské casti. To, ze je to katolicky kostel
neznamend, ze tam chodi jen katolici. Na nasi méstské ¢asti mame hodné kulturnich pamatek,
takze toto bych si odpustila.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Pan dr. Bednat.

P. Bednat:

Také bych komentoval kol. Smetanu. Je dobfte, ze cirkevni restituce probéhly. Vime, v
jakém stavu se pamatky vratily po 45 letech, jaké zdroje ma katolicka cirkev a jiné cirkve, aby
opravily tyto pamatky. KdyZ jezdime napt. kolem sv. Vaclava, ktery patii mezi jednoznacné
dominanty, vSichni z toho mame urcité uspokojeni, at’ to jsou vefici nebo nevéfici.

Starosta Richter:
Dékuji. Kolega Hnyk.

P. Hnyk:

Debata u tohoto bodu je obdobnd jako kazdy rok. Dlouho jsme o tom debatovali na
komisi pro kulturu a obnovu pamatek. Doufam, ze dojdeme k néjakému uzavéru, ze je potieba
pravidla trochu rozsifit, zvlasté na objekty, které se nachazeji v Prazské pamatkové rezervaci
a nejsou piimo pamatkoveé chranény. Myslim, ze by to byl dobry krok. Pokud se tady né¢kdo
projde smérem od radnice k Ujezdu, narazi na spoustu budov, které jsou ve velice nevabném
stavu, zvla§té ve Stefanikové ulici. Napt. v okoli Svandova divadla je nékolik budov, kde ma
méstska cast jesté¢ maly podil v rdmci SVJ a budovy by si zaslouzily obnovu uli¢ni fasady.
Pokud se nevycCerpaji penize v tomto dotaénim programu, bylo by vhodné tyto penize
sméfovat do obnovy fasad ve Stefanikové ulici. Je to jedna z hlavnich t¥id na Smichové a méli
bychom ji proto vénovat vétsi péci.

Starosta Richter:
Deékuji. Prosim kol. Suchela.
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P. Suchel:

Domnivam se, Ze je ve vefejném zajmu, aby méstska ¢ast finanéné¢ podporovala
opravu kostela sv. Vaclava na Smichové. Divame se na n¢j jednak z okna, jednak je stfedem
obce a je nejvyznamnéjsi kulturni pamatkou méstské Casti. Pokud ma nékdo pochybnosti,
ostycha se nebo nema pftilezitost se tam vypravit, chtél bych vSechny pfitomné pozvat na Noc
kostelti 9. 6. nejen do tohoto kostela, ale do vSech kostelti. VétSina z nich bude pfistupna.
Vsichni jste zvani a mizete se podivat, co vSechno se v kostele mize odehravat.

Starosta Richter:
Prosim kol. Smetanu.

P.Smetana:

Chtél bych poznamenat, ze jsem osobn¢ byl proti restitucim a budu, ale neda se s tim
nic délat. Myslim si, ze prvotni cirkve byly chudé. Byl tu névrat k chudobég. Pfedvadi nam to
papez Frantisek, kterého si osobn¢ velmi vazim.

Pokud se tyka nemovitych pamatek, myslim si, Ze mély zstat statu a stat by se o n¢
mél kompletné postarat a zrekonstruovat je za penize statu. Pokud k restitucim doSlo a
davame na to cirkvim témét 150 mld. K¢ — nejen katolické, ale 1 evangelickym, penize by do
kostelt mély jit.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim kol. Bednéfte.

P. Bednéaft:

K dotacim v oblasti pamatek. Mame na to castku 700 tisic. KdyZ jsem nebyl
zastupitelem, zadal jsem méstskou ¢ast o pfispévek 50 tisic na svou nemovitost — kulturni
pamatku. Sylabus je velmi komplikovany. Nebyl jsem pozitivné vyslySen. Musim fict, ze
jednotlivé Castky na opravy kulturnich pamatek, fasad, jdou do miliond. Jestlize Zadatel
uplatiiuje narok na 50 — 100 tisic na akci, kterd se bude pohybovat kolem 2,5 — 3 mil., mam
pocit, Ze n€kdy pfi tak slozitém vypliiovani mu nepfijde na mysl, aby se né€im takovym
zatézoval.

Vite, Ze jako ptedseda komise pro kulturu jsem obhajoval, aby v letoSnim rozpoctu
objem financi v rdmci fondu pamatek byl navysen, coz se stalo o 200 tisic. Rozdélujeme 700
tisic — zaplat’ pan bith za n&. Na druhou stranu je pravda, Ze jednotlivé akce jdou do miliontli a
ne vzdycky Zadatel ma chut’ se poprat se slozitym fasciklem, ktery k tomu patfi.

Starosta Richter:
Prosim kol. Velka.

P. Velek:

Navazi na predie¢niky. Myslim, Ze tam bylo volani po zmékceni urcitych pozadavki
nejen byrokratického charakteru, ale i toho, Ze pfidéleni mlze byt vstiicnéj$i. Zminil jsem
slovo dary, které mohou zalepit rychleji — pokud jsou dobie zdivodnény a dostatecné
transparentni — poptavku. Kdyz se divam na kostel, v§iml jsem si, Ze po n&jakou dobu nesly
hodiny. Myslim, Ze je to typicky krasna uk4zka dobfe mifen¢ho daru.
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K dlouhodobému programu. Pfipravujeme program regenerace a vime, Ze proinvestovat
nekteré finance neni jednoduché. Pokud to bude rozvrzeno do vice let, dotace se budou
schdzet a mohou na sebe dobfe navazovat.

Muizeme dévat dary, pokud budou transparentni.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim kolegyni Hamanovou.

P. Hamanova:

Chtéla bych navazat na to, co fikal kolega Hnyk. Jedna se o objekty, které jsou pod
plosnou ochranou nejen pamatkové rezervace, ale u nds na Praze 5 hlavné v pamatkové zoné.

Co se tyka programu regenerace, pamatkova péce na to hledi tak, ze pravé objekty,
které jsou pod plosnou ochranou, nejsou samostatné¢ zapsany. Pokud by staly samostatné,
pamatkové ochrany by se tfeba dockaly. Tim, Ze jsou pod celkovou plosnou ochranou, je
Spatné, ze kvili tomu nedosahnou na dotaci, na kterou by mély pravo. Proto je také v ramci
programu regenerace mozno zadat o dotace na tyto objekty v pamatkové rezervaci nebo v
pamatkové zoné. Myslim si, ze 1 na§ dotacni program bychom podle toho do pfistiho roku
méli upravit. UZ jsme o tom mluvili na minulém zastupitelstvu.

Starosta Richter:
Dékuji. Prosim kolegu Lachnita.

P. Lachnit:

Pokud jde o Spatné jdouci hodiny na kostele, za né neodpovida cirkev ani my, ale
hlavni mésto. Toto jsem jako atheista zjiStoval. Asi jsem ve stfetu z4jm1, ale asi byly hodiny
napraveny.

Starosta Richter:
Nikdo uZ neni piihlaseny, diskusi kon¢im. Prosim o zavérecné slovo.

P. Herold:

Uchylim se k nékolika pozndmkam. Jsem rad, Ze nemusim reagovat na zvlastni avahy
pana kol. Smetany, Ze polemiku s nim vedli predfeCnici. Jeho nazory v této véci zcela
nesdilim.

Myslim si, Ze tady v diskusi se zjevily dva jasné proudy, kam by se debata méla vést.
Je tady program regenerace, ktery se rozbiha a ktery by koncem tohoto roku mél byt hotov a
na zakladé n¢ho by bylo vyrazné€ snazsi jak pro objekty, které jsou v majetku méstské casti,
tak objekty v soukromém vlastnictvi Zadat o dotace vyznamné vyssi, nez které jsou schopny
generovat granty MC Praha 3.

Na debat¢ na zastupitelstvu, kde se schvalovalo vyhlaseni téchto grantti, bylo slibeno,
ze nebudeme rozliSovat mezi kulturni pamatkou a objekty hodné tohoto zietele v pamatkoveé
zong, resp. v pamatkové rezervaci. Stanovisko, které fikala pani arch. Hamanova, méame
potvrzené, ze to, co je v pamatkové rezervaci, resp. v zong, se ted’ samostatné zapisovat
nebude. Zaroven existuje moznost finan¢ni prostredky, které ziistanou nevycerpané — téch 450
tisic — pouzit na dary, pokud o to n€kdo relevantné pozada. V tuto chvili eviduji pouze Zadost
Pratel obnovy Bud’anek, ktefi by chtéli, aby se nedélal chodnik kolem Bud’anek z asfaltu, coz
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doufam, Ze vSichni nepovazujeme na uplné vhodné, ale aby tam byla dlazba. To je prvni z
realnych ptikladli moznych finan¢nich dart, které by se daly vyuzit.

Byla tady zminéna Bertramka. Myslim, Ze je to samostatny subjekt. VSichni vi, a
myslim, ze 1 Mozartovska obec, Ze pokud si pozadaji, méstska ¢ast jim vyjde vstiic. Zalezi na
tom, zda oni tuto iniciativu projevi nebo ne, je to na nich. My jejich pravo volby ctime.

Nechce se pln¢ dohadovat, bylo tady feceno, Ze kostel sv. Vaclava je nejvyznamnéjsi
kulturni pamatka. Myslim si, ze je to jedna z nejvyznamnéjSich a Zze napi. Bertramka je
vyznamnéjsi z celospolecenského pohledu. Je ale zcela ve vefejném z4jmu, aby dotace byla
ptid¢lena.

Prosim o podporu tohoto materidlu a prosim 1 v budoucnosti o podporu, aby ty dva
sméry — at’ jednotlivymi dary nebo programem regenerace — upravou podminek pro r. 2018 se
ubirala tato podpora nasich pamatek. Dékuji.

Starosta Richter:
Prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

Névrh usneseni v bodu 47:

ZMC Praha 5

I. schvaluje navrh na pfid€leni dotaci na podporu zachovéni a obnovy kulturnich
pamatek na izemi MC Praha 5 v r. 2017 v celkové vysi 250000 K¢ dle piilohy &. 1,

II. ukladéd Lukasi Heroldovi, zastupci starosty, ve spolupréci s piisluSnym odborem
informovat zadatele o pridéleni dotaci. Termin plnéni 30. dubna 2017.

Starosta Richter:
Dékuji. Prosim o hlasovéni. Pro 36, zdrzeli se 2, nehlasovali 2.
Nasleduje bod €.
4
poskytnuti daru pifedsediim a ¢lentiim okrskovych volebnich komisi, ktefi nejsou
zaméstnanci Uradu MC Praha 5, pri volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu CR

P. Trojanek:

Predkladam bod, jak ho pifednesl pan starosta Richter. Mate k tomu divodovou
zpravu. Jednd se o dar, ktery je kryt z rozpoctu. Ptipada cca 1000 K¢ na osobu, kterd neni
zaméstnana na Utadu. Tento finanéni dar je uréen na praci predsedtl okrskovych komisi.

Starosta Richter:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikoho nevidim, diskusi konc¢im. Prosim ptedsedu
navrhového vyboru.

P.Himl:

V bodu 4 navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

L. schvaluje poskytnuti daru piedsediim a ¢lenlim okrskovych volebnich komisi, ktefi
nejsou zaméstnanci Utadu MC Praha 5, ve vysi 1000 K& za praci pii volbach do Poslanecké
snémovny za piedpokladu, Ze si odpracuji oba vyhlaSené volebni dny s tim, Ze bude
financovano ve vysi 700 tisic z kapitoly, kterou mate upfesnénou ve vaSem materialu,
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schvaluje také finan¢ni kryti tohoto daru ve vysi 700 tisic,
II. uklada Josefu Zeberovi, vedoucimu odboru zivnostenského a obcCanskospravnich
agend, zajistit podepsani ptislusnych darovacich smluv. Termin plnéni 30. 11. 2017.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 6.
Nasleduje bod ¢.
7
neinvesti¢ni finanéni prispévek Méstské knihovné v Praze na provoz dvou pobocek na
uzemi MC Praha 5 - Ostrovského 29/972 a Musilkova 62/335 v r. 2017.

P. Palovsky:

Predkladam zastupitelstvu ke schvaleni neinvesti¢ni finan¢ni ptispévek pro Méstskou
knihovnu na provoz dvou pobodek na tizemi MC Praha 5, a to pobo¢ky Ostrovského a
Musilkova.

M¢stskd knihovna ma na meéstské casti celkem 4 pobocky. Tyto dvé méstska Cast
dotuje. Pro pobocku Ostrovského se zamétuje predevsim na déti, mladez a seniory s tim, Ze
tato pobocka zajist'uje osobni donasku. Pobocka Musilkova je mensi. Piispévky jsou 200 tisic
pro pobocku Ostrovského a 70 tisic pro pobocku Musilkova.

Starosta Richter:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Kolegyné Sternova.

P. Sternova:

Vratila bych se k pfedchozimu jednani o nemovitych pamétkach. Chtéla bych
upozornit na $patny stav budovy Na Skalce, kde sidli knihovna Ostrovského. Nejsem si jista,
zda patifi mestské Casti, ale stav je havarijni. Chtéla bych poukazat, zda bychom to mohli
zafadit do regenerac¢niho programu, nebo abychom se tim trochu vice zabyvali.

Starosta Richter:
Dékuji. Nikoho dalSiho nevidim. Vzhledem k tomu, Ze nebyly ptfipominky k tomuto
bodu, je zbytecné zavérecné slovo predkladatele. Prosim o usneseni.

P.Himl:

V bodu €. 7 navrh usneseni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje poskytnuti neinvesticniho finanéniho ptispévku ve vysi 200 tisic K&
Mgéstské knihovné pro pobocku Ostrovského.

poskytnuti neinvesti¢niho finan¢niho ptispévku ve vysi 70 tisic KE Méstské knihovné
pro pobocku Musilkova,

uzavieni smlouvy na obé ¢astky,

finan¢ni kryti v celkové vysi 270 tisic K¢ z rozpoctu na r. 2017 z podkapitoly, kterou
mate uvedu ve vaSem podkladovém materialu,

II. ukldda Radomiru Palovskému, ¢lenu rady, ve spolupraci s pfislusSnym odborem
zajistit podpisy smlouvy s Méstskou knihovnou do 19. 5. 2017.
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Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0 nehlasovali 2.

Nasleduje bod ¢.
11
poskytnuti finanénich prostiedkii Méstské policii hl. m. Prahy — Obvodni Feditelstvi
Praha 5
P. Lachnit:

Tento material je nové&jsi, lisi se od toho, ktery byl historicky predkladan. V minulosti
jsme policii nakupovali véci, které jsme potom darovali. Bylo to nesmirné¢ komplikované.
Minuly rok jsme se dohodli jak s policiemi, tak s radou na tom, ze pfejdeme na systém, ktery
je obvykly pro vétSinu ¢asti Prahy — poskytnout finan¢ni prostiedky policiim. Vy¢€lenili jsme
castku 200 tis. K¢ pro potieby Obvodniho feditelstvi Méstské policie Praha 5.

Podle rozhodnuti feditele Méstské policie v zajmu uplatnéni jednotnosti pan feditel
nechce nakupovat nemovité véci, ale jako napt. Praha 2 poskytne tuto ¢astku na mimotadnou
odménu zaméstnanctim Méstské policie Prahy 5. Je to ocenéni jejich prace. Dékuji.

Starosta Richter:
Dékuji. Oteviram diskusi. Kolega Smetana.

P.Smetana:

V materidlu jsem si v§iml, ze se zménil Gcel, na ktery to mé M¢stskd policie pouzit.
Nejprve to mél byt financni dar k nadkupu movitych véci a pak se to zménilo na odmény
pracovniki Reditelstvi Mé&stské policie na Praze 5.

Chtél bych pfipomenout, Ze méstska ¢ast schvalila 49 mil. K¢ na ochranu a bezpecnost
na MC Praha 5, a ted pfiddvame ne tém, kteti chodi po ulicich, ale tém, ktefi jsou na
feditelstvi. Pfipadd mi to trochu divoké. Nemél bych problém ptidat straZznik(im na ulicich, ale
je to opét tém, ktefi jsou nadiazeni a ktefi sedi na feditelstvi.

Také si myslim, Ze zvlastni pfesuny neni také to nejlepsi. Bylo zvykem, Ze jsme
koupili nebo dotovali n&jakou techniku v ptipad¢, Ze ji sami neméli, coz mélo n&jakeé
opravnéni, ale to, ze jim budeme na feditelstvi dotovat odmény, mi ptfipadd mimo.

Starosta Richter:
Kolega Budin.

P. Budin:
Mam technickou otazku. Pfedpokladdm, ze dostaneme néjaké vytctovani, jakym
zpiisobem to bylo pferozdéleno, abychom méli kontrolu nad tim, jak penize budou vyuzity.
Tento bod podpotim, nemyslim si, zZe platy policistii jsou dostate¢né. Doufam, ze za to
nedostanu néjakou boticku.

Starosta Richter:

Je 15 hodin. S vasim souhlasem bych dokoncil tento bod, vidim jednoho piihlaSeného
pana Matouska, a prosim ob¢any o shovivavost, Ze se na n€ dostane o minutu pozdéji.
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P. Matousek:

Jsem hrub¢ nespokojen s praci méstskych strazniki na obvodu Prahy 5. Musel jsem
upozornit na to, ze padd most v ulici Hlubocepské a na mnoho jinych véci. Most uvadim jako
jeden z prikladl. Misto toho, aby si policajti v§imali nepovolenych staveb a padajicich mostd,
obtézuji fidice a ziskavaji na nich body.

Starosta Richter:
Jesté kolegy Hnyk.

P. Hnyk:

Musim zareagovat na kol. Smetanu. Obvodni feditelstvi Praha 5 je ndzev organizacni
jednotky, které dar smeétuje. I pochlizkari jsou zarazeni pod Obvodni feditelstvi Prahy 5.
Ur¢ité to nejsou odmény pro feditele Méstské policie na Praze 5, ale pro strazniky.
Doporucuji webové stranky Méstské policie, tam je to obdobné popsano.

Starosta Richter:
Deékuji, nikoho ptihlaSeného nevidim, diskusi kon¢im. Prosim o zavérecné slovo.

P. Lachnit:

Vzhledem k tomu, Ze obé& policie — jak Méstska, tak Policie CR ndm dodaly zpravy o
¢innosti za minuly rok, které jsou vyvéSeny na naSich strankach, predpokladam, ze bod
¢innosti obou policii — jak je zvykem — probereme s piedstaviteli obou policii v éervnu t. r. na
zastupitelstvu. VSichni se budete moci zeptat, piipadné praci kritizovat.

Petr Hnyk mé naprostou pravdu, vSichni zaméstnanci jsou zatfazeni pod feditelstvi. V
soucasné dobé¢ podstav straznikd na Praze 5 je necelych 20 %. Myslim si, ze svou praci dé€laji
velice dobie a Ze bude vhodné aspon touto symbolickou formou jim dat néjakou korunu za
praci, kterou dé€laji navic. Samoziejmé o tom dostaneme zpravu.

Plvodné byla dohoda s feditelstvim Mé¢stské policie hl. m. Prahy, Ze bychom véci
nakoupili. Rozhodli ale o tom, ze pokud to jde cestou feditelstvi hl. m. Prahy, bude
uplatiiovan jednotny postup, aby to §lo do mimotfadnych odmén. Pokud rozhodneme o této
¢astce, bude informovan teditel Méstské policie a cestou prislusného radniho pozada radu hl.
m. Prahy o navyseni rozpoctu Méstské policie a z toho potom budou tyto ¢astky poskytnuty.

Z4dam vas o podporu tohoto materialu.

Starosta Richter:
Prosim piedsedu navrhového vyboru.

P.Himl:

V bodu €. 11 névrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje poskytnuti finanénich prostiedktt Méstské policii hl. m. Prahy, Obvodni
feditelstvi Praha 5, které budou pouzity na mimofadné odmény pro zaméstnance zarazené do
této Méstské policie, Obvodniho feditelstvi, ve vysi 200 tis. K¢,

schvaluje zménu rozpoctu, sniZzeni podkapitoly, kterou mate piesné oznacenou ve
vasem podkladovém materialu, o tuto ¢astku a navyseni jiné podkapitoly o tuto ¢astku,

II. uklada Petru Lachnitovi, ¢lenu rady, ve spolupraci s vedouci pfislusného odboru
seznamit feditele Méstské policie s usnesenim zastupitelstva v terminu 30. 6. 2017.
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Starosta Richter:
Deékuji. Prosim hlasovat. Pro 30, proti 1, zdrzelo se 7, nehlasovali 2. Navrh byl piijat.
Dé&kuji obantim za toleranci. Na 15 hodin je pevné stanoveny bod vystoupeni ob¢anti.
Mame ptihlaSeného jednoho obc¢ana. Prosim, aby pan Roman Kasan s tématem ,,necinnost
vedouciho stavebniho Gradu* prednesl sviij prispévek.

P. Kasan:

Pted mésicem jsem vas informoval o tom, Ze v ulici Prazského dochdzi k ¢erné stavbe.
Do prostoru s rodinnymi domky jsou umistény dvé pétipatrové budovy. Informoval jsem vas
o tom, ze stavba probihd v rozporu s uzemnim rozhodnutim a schvalenymi stavebnimi
piedpisy. Na stavbé prob¢hl kontrolni den, pfislusny referent vytvotit piikaz k zastaveni
stavby na zdklad¢ zjisténych skuteCnosti a dal tento ptikaz k zastaveni stavby Séfovi
stavebniho ufadu panu Gor¢ikovi k podepsani. To bylo minuly mésic. Od té doby se nic
nestalo, pan Gor¢ik toleruje ¢erné stavby na ulici Prazského a vymysli divody, jak stavbu
nezastavit. Jako ob¢an nevim, co mam jiného dé¢lat, kdyz nejvyssi afednik stavebniho Gfadu
nekona a toleruje protipravni stavbu na uzemi Prahy 5. Proto vas zddam o otdzku, co s tim.
Deékuji.

Starosta Richter:
Je tady pfitomen pan vedouci, prosim ho o reakeci.

P. Gorcik:

S panem Kasanem jsem se vidél nékolikrat na odboru vystavby. Problematika neni tak
dernobila, jak to fika. Cast stavby je provadéna v rozporu se stavebnim povolenim a s
uzemnim rozhodnutim, ale ne cela stavba. V soucasné dobé se pfipravuje vyzva k zastaveni
stavebnich praci na té Casti stavby, ktera je provadéna v rozporu s izemnim rozhodnutim. V
priabéhu 2 — 3 tydni probéhlo nékolik jedndni s investorem, kde jsme zadali skutecné
provedeni stavby, abychom zjistili skute¢né rozpory mezi uzemnim rozhodnutim, ptfipadné
stavebnim povolenim a provadénou stavbou. Pan Kasan vi, Ze jsme material obdrZeli minuly
tyden ve stiedu. V soucasné dobé piipravujeme vyzvu k zastaveni praci na nepovolenych
Castech stavby.

Starosta Richter:
Vidim zadost o doplnéni.

P. Kasan:

Musim zareagovat na tu ¢ast, kdy fikal pan vedouci ufadu o ¢asti stavby, kterd je v
rozporu s Gizemnim rozhodnutim. Uzemni rozhodnuti je na stavbu o péti podlaZich. Pred
dvéma meésici jsem vés informoval o tom, Ze se tam stavi podlazi Sest. Dnes je tam postaveno
Sest podlazi. Pan Gor¢ik se mi snazil vysvétlit, Ze ¢ast, ktera nesplituje uzemni rozhodnuti, je
to pfidané podlazi, které je pod budovou. Uvédomte si logiku véci — kdyZ se postavi budova o
Sesti podlazich a pan Gor¢ik fekne, ze Cast, kterd nevyhovuje, je to jedno podlazi, a stavbu
pfece nemiizeme zastavit. Kromé jednoho podlaZi to izemnimu rozhodnuti vyhovuje. Co je to
za logiku? Na tomto misté podle izemniho rozhodnuti mély stait domy o péti nadzemnich
podlazich, a stavi se tam domy o Sesti nadzemnich podlazich. Dnes je tam takovy stav, Ze
jeden diim M2 ma jiz Sest nadzemnich podlazi, a vy stale nekonate. Co potiebujete k tomu,
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abyste prohlasil, Ze stavba je v rozporu s izemnim rozhodnutim? Pokud je stavba v rozporu s
uzemnim rozhodnutim, musite okamzit¢ dat ptikaz k zastaveni stavby. Ano, nebo ne?

Starosta Richter:

Prosim, abyste vzal na védomi, zZe samosprava ma velmi malé pravomoci smérem ke
statni spraveé, zde konkrétné ke stavebnimu uradu. Urcité se tim budeme zabyvat, ale prosim
vzit v potaz tuto skutkovou véc.

Pane vedouci, zareagujete jesté?

P. Gorcik:
Toto asi neni diskuse do pléna zastupitelstva, bavme se o tom na stavebnim uiadu.
Maém pfipravenu vyzvu k zastaveni praci na ¢asti stavby, a to je to druhé podzemni podlazi.

Starosta Richter:

Opravdu si myslim, ze to pfesahuje moznosti zastupitelti k tomu, abychom to mohli
posoudit, mame omezené pravomoci smérem ke stavebnimu ufadu. Tuto kauzu budu
sledovat, poprosim pana vedouciho o informaci jejiho feSeni. Doufdm, ze bude vSe vysvétleno
a budeme postupovat v souladu se zakonem, jak je to nezbytn¢ nutné.

Dalsi ptfihlasen neni, ukon¢im bud vystoupeni vefejnosti. Vyuziji zbylého cCasu na
piestavku do 15.30 hod.

(Prestavka)
Jsme u bodu
12
finan¢ni prispévek Nadéji ve vysi 180 tis. K¢ na zajiSténi mobilni jednotky a terénniho
programu v ohroZenych lokalitach Prahy S v r. 2017

Prosim kolegu radniho, aby ptednesl uvodni slovo.

P. Lachnit:

Vazené kolegyné a kolegové, dovoluji si predlozit tradi¢ni material, ktery byl poprvé
piedkladan v r. 2005 na zastupitelstvu. Je to financni ptispévek neziskové organizaci Nad¢je
ve vysi 180 tis. K& na zajisténi mobilni jednotky a terénniho programu. Dovoluji si vés
pozadat o schvaleni tohoto bodu.

Starosta Richter:
Zahajuji diskusi. Nevidim nikoho pfihlaSeného. Predkladatel se vzdava zavérecného
slova. Prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

Usneseni k bodu 12:

ZMC Praha 5

I. schvaluje poskytnuti finan¢niho piispévku ve vysi 180 tis. K& Nadé&ji na zajisténi
mobilni jednotky a terénniho programu.

darovaci smlouvu mezi MC Praha 5 a Nadéji,

financovani z ptislusného podkladového materidlu, presné uvedené kapitoly,

II. uklada Petru Lachnitovi, ¢lenu rady, zajistit podpis darovaci smlouvy starostou v
terminu 30. 6. 2017.
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Starosta Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4.
Bod ¢.
14
mistni Agenda 21 v Praze 5 — rozdéleni kompetenci
Prosim kolegu radniho, aby se ujal slova.

P. Trojan ek :(vzastoupeni ziejme hovoii p. Slaby)

Predkladam zastupitelstvu mistni Agendu 21 v Praze 5 — rozdéleni kompetenci.

ZMC Praha 5 ustanovuje radniho Jana Trojanka odpovédnym politikem za mistni
Agendu 21 v Praze 5 a Karolinu Preislerovou koordinatorkou mistni Agendy 21 v Praze 5.

Starosta Richter:
Deékuji za predklad bodu 14. Zahajuji diskusi. Vidim kolegu Velka.

P. Velek:

Jsem rad, ze po nékolika letech mistni Agenda 21 bude i na Praze 5 a ze ma rozd¢leni
kompetenci. Rikam to sarkasticky proto, Ze v r. 2010, kdy jsem vedl vybor pro Zivotni
prostredi, jsme si lamali hlavu, jestli je politicka vile se do tohoto programu zatradit. Zaroven
jsem také rad, Ze rada neddvno schvalila vlastni plan rozvoje stfednédobého strategického
dokumentu — plan rozvoje meéstské ¢asti pro obdobi 2017-2022. Vedle toho ale mame
komunitni pldnovani socidlnich sluzeb, mame rozpracovany generel s vyhledem rozvoje
cyklistiky, mame tady jakysi Skolsky program, sportovni. Proto si myslim, ze mi u tohoto
chybi inventarizace toho, co tady je nutné zohlednit. Jest¢ bych zminil pldn regenerace
pamatek a dal$i dokumenty, které tady ted’ vznikaji relativné kratce ptred koncem naseho
mandatu. Je to dobie, pokud to zpracujeme tak, Ze to bude nesestrelitelné, ti, co pfijdou po
nas, budou to mit trochu snazsi.

Réad bych tam vidél néjaké indikéatory, které jsou napsany jako povinné pro to,
abychom jako zajemci pteSli do faze startu, kde musime uspotfadat nékolik setkani. To
koordinatorka a kolega radni, odpovédni politik za mistni Agendu, urcité zvladnou. Kdyz se
délaji néjaké ankety, kdyz jsou néjaké indikatory, nejlépe evropske, témi se da docela dobie
méfit to, jestli jsou ob&ané spokojeni s kvalitou zivota v misté. Slovo ,,udrzitelnost™ je velmi
flexibilni, ale zaroven se da pouzit zejména u novych projektd typu Smichov-jih apod.

Jsem rad, ze to vzniklo, tady to ma terminy do konce listopadu, ale umozuje to ud¢lat
to 1 dfive. Chybi mi tam inventarizace dokumentd, které jiz mame v méstské €asti hotovée, a
indikatory, které by bylo dobré napliiovat v diskusi s vefejnosti.

Starosta Richter:
Prosim pana kolegu Smetanu.

P.Smetana:

Mam dotaz. V Agendé€ 21 se pise, ze to bude piifazeno pod komisi zastupitelstva. Uz
vite, pod jakou? Nejlogi¢téjsi by bylo, kdyby to bylo pod vyborem komunikace, ale bylo ndm
sdéleno, ze dnes bude zruSen. Agenda 21 ma podobny obsah. Ziidime vybor, ktery by se
jmenoval Agenda 21 misto vyboru komunikace v rdmci zmén v koalici?
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Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim kolegu Velka.

P. Velek:

Omlouvam se, ale kolega mi nahral. Pfed ¢tyfmi roky jsme si fikali, Ze by bylo dobré
mit nejen vybor izemniho rozvoje, ale vybor rozvoje, bez ptivlastku ,,uzemniho®. Miize to
byt socialni rozvoj, Skolsky rozvoj, sportovni rozvoj, dopravni rozvoj, podnikatelsky rozvoj —
to vSechno se da zahrnout do balicku vnitinich konflikth udrzitelného rozvoje. To se nedaii.
Do seznamu riznych agend pfijde metropolitni plan, a v ném uz byla d€lana tzv. rozvaha.
Spousta véci neni feSitelna na urovni jedné Agendy 21 v meéstské ¢asti, ale na lokalnich
urovnich. Tam ma kazda lokalita svoji vizi malého udrzitelného rozvoje nebo asponi
kvalitniho Zivota.

To mi v shoping-listu schazi a doufam, ze to nékde vznikne, pokud to dnes
odsouhlasime. Ur¢ité to budu podporovat.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Nevidim nikoho ptihlaseného, prosim pana predkladatele o zavérecné slovo.

P. Trojanek:

Omlouvam se, ze jsem zmeSkal zacatek, ale mam problémy s maminkou, které je 92
let, takZze jsem to musel feSit. D&kuji panu Slabému, Ze to za mne precetl. Pokusim se
odpovédét na predlozené dotazy.

Bude to pfifazeno pod evropské fondy, protoZze tam jsou indikace, které jsou nutné pro
podporu podnikani a jsou tam Kritéria, za ktera dostavame body v evropskych fondech.

Agendu jsem pievzal pod sebe jako ges¢ni radni, doufam, ze se v ni rychle zorientuji a
terminy do listopadu dodrzime a pfipadné udélame nékteré véci, o kterych tady mluvil pan
Ing. Velek.

Starosta Richter:
Rozprava byla ukoncena, prosim pfedsedu navrhového vyboru.

P.Himl:

V bodu €. 14 navrh usneseni:

ZMC Praha 5
I. stanovuje radniho Jana Trojanka odpovédnym politikem za Mistni Agendu 21 v Praze 5 a
Karolinu Preislerovou koordinatorkou Mistni Agendy 21 v Praze 5,

II. schvaluje deklaraci Mistni Agendy 21, ktera tvofi ptilohu €. 1.

Starosta Richter:
Dekuji. Prosim hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 4.
Bod
16
piehled rozpoctovych opatireni

P. Trojanek:

Predkladam piehled rozpoctovych opatieni. Jednd se o rozpoctova opateni nafizena
Magistratem hl. m. Prahy. Jedno je pfevod penéz, které nam ztistaly z r. 2016. Méstska ¢ast(?)
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nam potvrdila, Ze mizeme pokraCovat na téchto projektech, a proto nadm ponechala tyto
penize do rozpoctur. 2017.

Jsou tam také nové penize, které nam poskytl Magistrat na nase investice ve vysi 52
mil. K¢.

Pii ptedkladani rozpoctu na r. 2017 jsem fikal, Ze nad rdmec rozpoctu disponuje
meéstska cast portfoliem realnych zdmért k ziskdni dotacnich investicnich prostiedki v
rozsahu cca 157 mil. Zde mate prvnich 89 mil., které jsou tou ¢astkou, kterd byla zamyslena
touto vétou. Je to cca 76 % z toho, o cem jsem hovofil. Jsou to penize, které jsme nemohli dat
do rozpoctu. VEdéEli jsme, Ze jsou na cesté, ale jejich Castka nebyla jasna.

Doporucuji schvalit toto rozpoctové opatieni.

Starosta Richter:
Dékuji. Zahajuji diskusi. Prosim kol. Smetanu.

P. Smetana:
Mam dotaz na 42 mil. K¢ u Zahorského. Nejsem proti, ale byl tam néjaky projekt nebo
odhad investic, abychom veédéli, kolik penéz tam bude potieba?

Starosta Richter:
Nikdo se jiz nehlasi, davam zavérecné slovo predkladateli.

P. Trojanek:
Pokud mé pamét’ nemyli, je to sto procent ¢astky celého rozpoctu a byl na to udélan
projekt. Proto se o to mohlo zadat, abychom mohli jiz tento rok penize investovat.

Starosta Richter:

Dé&kuji. Zneuziji slova ftidiciho. Potvrdim tuto informaci, je to na zdkladé odhadu
projektanta, ktery vychazi z projektu, ktery je projedndvan na stavebni povoleni. Je
pfipravovana soutéZ na zhotovitele. Je to oteviena podlimitni soutéz. Jakou cenu ziskame,
uvidime podle toho, jak si firmy s nabidkou poradi. Omlouvam se za zneuziti slova.

Prosim piedsedu navrhového vyboru.

P.Himl:

V bodu 16 navrh usneseni zni:ZMC Praha 5

I. schvaluje rozpoctova opatieni dle rozpisu uvedené¢ho v ptiloze ¢. 1 — zvySeni
celkového objemu rozpoctu, a to

rozpoctoveé opatieni 3016 — zvySeni rozpoctu v celkovém objemu 36813,6 tis. K¢, z
toho 16 mil. K¢ odboru spravy vetejného prostranstvi a 20813,6 tis. K¢ odboru majetku a
investic, a

rozpoctové opatfeni 3021 — zvySeni rozpoctu v celkovém objemu 52 tisic(?) K¢
odboru majetku a investic

II. uklada Janu Trojankovi, ¢lenu Rady MC Praha 5, zajistit realizaci téchto
rozpoctovych opatfeni v terminu 28. 4. 2017.

Starosta Richter:

Dekuji. Prosim o hlasovani. Pro 36, proti 0, zdrzelo se 8(?), nehlasovali 3.

Dé&kuji vSem, kteti se zaslouzili o tyto penize z rozpoctu hl. m. Prahy. V&fim, Ze nasi
urednici pfipravi investici tak, abychom to zrealizovali a mohli Cerpat.
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Bod

17
K Vodojemu ¢. 0. 3, 5, €. p. 201, 202 prodej bytovych jednotek opravnénym najemctiim
byta

P. Herold:

Predkladam 12 materialt tykajici se privatizace opravnénym najemniktim. Na zakladé
pomémne bouilivé debaty na minulém zastupitelstvu jsem se snazil jednotlivé materialy
doplnit o co nejvice materiald tak, aby nikdo nemél pochyb, Ze néco skryvame. Proto
materidly v papirové podobé naboptnaly a v elektronické naboptnaly jesté vice. Jsou tam
uvedeny celé znalecké posudky.

V tuto chvili se jedna o Vodojem €. o. 3, 5. Jsou to jednotlivé bytové jednotky, protoze
se tento dim prodava po bytech. Lidé z jednotlivych bytovych jednotek akceptovali nabidky
meéstské Casti.

Zaroven na zakladé debaty, kterd se tady také vedla ohledné bytd, které byly
vysoutéZeny v minulém funkénim obdobi, jsem pozadal Pravni kancelar Marek, Stanovsky o
vyjadieni k této problematice. Tato pravni kanceldi byla vybrdna mymi piedchidci, aby
zpracovala pravidla pro privatizaci. Proto jsem povazoval tuto pravni kancelat za vhodnou pro
to, aby posoudila postup privatizace u bytl, které byly vysoutézeny metodou prvniho
najemného. Stanovisko pravni kancelare je tam pfikladano. PIné€ stoji za postupem, ktery jak v
minulém zastupitelstvu, tak v tomto zastupitelstvu je predkladan. Privatizace je v souladu se
schvalenymi zadsadami zastupitelstva nasi méstské casti.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Vidim pana Chramostu.

P.Chramosta:

Musim k tomu bodu konstatovat — a bude to platit o vSech bodech, kde se bude
privatizovat opravnénym najemctum. Obavam se, ze nejsem opét spokojen s posudky, které
vznikly na zakladé podivné ramcové smlouvy za silné piedraZzené sluzby. S panem Ing.
BeneSem jsem podepsali ramcovou smlouvu, patral jsem po tom, jestli byla na zékladé
soutéze, nebo ne. Nepodatilo se mi to, nevim, jestli byla vysoutézena. Vim ale, ze do doby,
nez zacal délat posudky pan Benes, dé€lali jsme posudky za 2 tis. K¢ za posudek od pana Ing.
Rysky a 3 tis. K¢ za posudek od pana Ing. Zvéfiny, a pak jsme nahle ptesli na 6 tis. K¢ za
posudek pana Ing. BeneSe. Zajimalo by mé&, jakym zpiisobem se nam podafilo skocit o 200 %
nahoru.

Pan Ing. Bene§ tady minule fekl, Ze posudky byly nekvalitni. Dékuji panu
mistostarostovi Heroldovi, ze nechal udélat odborny posudek i od pana Tomase Jandy a ze
tentokrat podkladl tady mame hodné. I podle pana Tomase Jandy byly posudky od pana Ing.
Ryska kvalitni. Zajimalo by mé&, pro¢ nebyli osloveni i tito znalci a rad€ji jsme zacali pouzivat
neékoho, kdo nam d¢€la tyto sluzby s 200procentnim navysenim. To je jedna véc.

Druhé véc. Zistanu u odborného posudku pana Tomase Jandy, kde se zabyva také tim,
ze pan Ing. Bene§ téméf u vSech posudkli — kromé asi jednoho — pouzivéa okiidlenou c¢ast
,vybaveni bytu je dozité a je nutné provést generdlni rekonstrukci bytu tak, aby se byt dal
uzivat k bydleni. Bytova jednotka aktudlné nesplnuje lokalizaci vybaveni architektonickou
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dispozici“. Z toho diivodu z ceny obvyklé, ke které dojde v porovnani s ostatnimi jednotkami,
sunda 4 — 10 tisic.

Byl asi Spatn¢ instruovan pan Ing. Tomas Janda, ktery piSe, Ze ,,Ing. Bene§ ve svém
znaleckém posudku zohlediuje tu skuteCnost, ze stavebné technické Upravy bytovych
jednotek byly provadény vyhradné najemcem bez financni Gcasti pronajimatele” a tudiz
kdyby tyto véci zahrnul do posudku, pronajimatel by to zaplatil dvakrat.

Zajimalo by mé&, co z toho je pravda?

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim pani Sternovou.

P. Sternova:

Musim reagovat na zalezitost co se tyka opravnénych najemci, kteti vysoutézili prvni
najem za ndjemni smlouvu na pét let. Dekuji panu kol. Heroldovi, Ze to tady zminil, Ze si
overil, Ze je to pravné spravné. Je to sice hezké, ale neznamena to, ze je to eticky spravné. Je
to velka prasarna, ktera se udélala. Jesté jednou to pfipomenu.

Jde o to, Ze v srpnu 2014 byla spousta lukrativnich byt jako napt. Arbesovo nam. a
Stefanikova ulice vysoutéZzena za prvni ndjemné. Znamena to, ze zvitézil ¢lovék, ktery napf.
zaplatil 1 mil. za prvni ndjemné na pét let. Znamena to, ze pét let by platil 16 tis. mési¢né jen
za to, ze tam muze bydlet. Ted’ po 2,5 roce tento clovek pfednostné dostal misto na privatizaci
a feklo se, Ze se mu to zprivatizuje jako opravnénému najemci.

Vsem lidem, ktefi tady roky bojuji za privatizaci svych bytl a Ziji tu 40 nebo 50 let, je
to facka do jejich tvare, kdyz tady jsou nastréeni bili koné — vétSinou to jsou svobodné sle¢ny,
které n¢kde dostanou milion, aby zaplatily prvni ndjemné, a za dva roky maji jistotu, ze byt
bude pod cenou od pana BeneSe prodan. Vzapéti mohou byt prodat za trzni cenu. Je tam
dobrovolné, jestli si to tfi roky nechaji, tak dostanou jakousi slevu — na to se zvysoka
vykaslou.

Apeluji na vSechny, ktefi maji asponl trochu soudnost, aby toto zarazili, aby byla
pfijata nova smérnice na privatizaci téchto bytd. Toto je ucelové prodavani pod cenou bytd,
které byly pfed tfemi roky zatazeny do pronajimani, coZ znamena, Ze se to radnici vyplati.
Bohuzel, d&je se to kazdych 14 dni na vyboru majetku a kazdé¢ zastupitelstvo to fesime. To, ze
si to pan Herold nechal posvétit od pravni firmy neznamenad, Ze to neni svinstvo. Dékuji.

Starosta Richter:
Prosim pana Chramostu.

P.Chramosta:

Mohu pokracovat.

Mam tady jesté jednu véc. Mame to Stésti, ze v bodu 28 prodavame také volné bytové
jednotky. Na tyto jednotky délal posudek zase pan Ing. BeneS. Posudky jsou délany stejnym
zpusobem jako na byty, které se prodavaji opravnénym osobam. Odecita tam jeSté veétsi Cast.
Jestlize tam odecita v praméru 10 tisic, predpokladam, Ze byty budou v daleko horS§im stavu
nez byty, kde odecita 4 tisice.

Je tam dalsi véc — Ze tyto byty mu ve finale vychéazeji primérné kolem 30 tisic K&/m?2,
coz se drzi v relaci s ostatnimi byty. I podle pana Ing. BeneSe byty by mély byt totozné nebo
srovnatelné. Tyto byty se ale na volném trhu prodavaji za primérnou cenu 57 tisic K&/m?2.
Maéme tady znalcem deklarovanou primérnou cenu 30 tisic a ceny, za které prodava méstska
¢ast. Na vyboru majetku mi na to jeden kolega fekl, Ze toto bylo délano aukci. Rekl bych, Ze
hlavni piedpoklad aukce je to, ze by se lidé museli dozvédét, za kolik to ostatni kupuji. Pak se
necha dosdhnout vyssi cena a pak se necha preplacet. Jestli nékdo v obalkové metodée védel,

36



co je v jinych obalkéch, nechci si to ani domyslet. Doufam, Ze ne. Jestlize to nikdo nevédél,
jsou toto normdlni bézné nabidky lidi, ktefi jsou ochotni dat n&jaké penize za né&jaky byt. To
je skutecna hladina ceny, za kterou se prodava obdobné zbozi. Vzhledem k tomu, ze v
posudcich pana Ing. Benese vychazi podobna cena, domnivam se, Ze i podle pana Benese jsou
tyto obdobné. Neni mi jen jasné, jak to, Ze na volném trhu se dosahuje obvykla cena v
praméru 57 tisic, a my tady dosahujeme v priméru 34 tisic.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim pana Smetanu.

P.Smetana:

Doplnil bych kolegyni Sternovou. V r. 2014 tidil radnici pan kol. Lachnit, to znamena
v dobé, kdy se timto zplisobem délaly prvni najmy. Soucasné bych chtél upozornit na to, Ze
kdyz to sectete, ceny, které¢ dosahujeme pii prodeji volnych byti, jsou n¢kde jinde. Znamena
to, ze ti, ktefi timto zplsobem piijdou k bytim, neskutecné vydé€laji milionové castky.
Musime si uvédomit, ze to neni zcela v poradku a ze privatizace timto zpiisobem by se urcité
m¢éla zastavit.

Kolega Chramosta tika, Ze cena je 57 tisic/m2, posledni odhady v Praze ale mluvi o
70 tis./m2 a u nové¢ postavenych byti o 100 — 110 tis./m2. Ceny se velmi razantné¢ zvedly.
Pokud byty prodavame, tak je proddvame velmi hluboko pod cenou. V piipadé ndjemnikd,
kteti bydli v byt¢ 20-30 let, vzhledem k tomu, co tady probihalo v privatizaci piedtim, aby
nebyli znevyhodnéni, da se n¢jakym zplisobem uvazovat o mirnéjSich cenach nez jsou trzni,
ale v ptipadé, ze si n€kdo pied tfemi roky koupil tzv. ndjemné s tim, Ze si to pak koupi za
zlomkovou cenu na trhu, je kolosalni nespravedInost.

Starosta Richter:
De¢kuji. Kolega Budin.

P. Budin:

Z materidll vyplyva, Ze kdyz n4jemci soutéZili najemné, nebylo jim slibeno, Ze si
tento byt mohou zprivatizovat. To, ze dali prvni najjemné milion, je sice hezké, ale neznamena
to, Ze automaticky budou moci béhem nékolika let privatizovat.

Obecné si myslim, Ze privatizace bytl je v potadku v téch ptipadech, kdy tam najemci
bydli 20 — 30 let. To chapu, ale pokud je tam v nékterych pfipadech najemni smlouva stara
necely rok, rok nebo dva, nezlobte se, vnimam to jako ryzi spekulaci. Nékdo tam nastrc¢i
osobu, ktera da vysoutéZeny najem milion, a nasledné si byt koupi pod cenou za pakatel. To
neni hospodarné nakladani se svéfenym majetkem. N4jemni smlouvy tam jsou velmi nové.
Celkové mi to ptfipada nesystémove.

Hovofili jsme o privatizaci bytl, feSili jsme konkrétni domy, které se budou
privatizovat, a ted’ pfichazi nova vlna a netesi se ani starsi zalezitosti.

Zajimalo by mé, jakym zpiisobem se budou tyto zisky z privatizace bytii vracet do
bytového fondu. Je to klasické projidani, kterého jsme na Praze 5 svédky mnoho let. Po
volbach v r. 2014 jsme se dostali do nezavidénihodné situace, Ze rozhodnutim ptedeslého
vedeni jsme byli zavazani k tomu, Ze budeme pokracovat v privatizaci. Je otazkou, zda situace
neni podobnd rozhodnutim tohoto zastupitelstva. Nedomnivam se, Ze se to bude fesit béhem
jednoho roku, a zavazujeme nasledné zastupitelstvo a vedeni radnice.
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Dalsi véc, kterou bych nechal ke zvazeni, je ta, Zze v pfipad¢, kdy zadaji o slevy v ramci
prodejti, byvala tam plomba, ze béhem tfi let nebudou moci lidé byt prodat. Byl by to aspon
n¢jaky nastroj na to, aby se piedeslo spekulacim, ze jakmile si byt nékdo koupi, obratem ho
proda s mnohamilionovymi zisky. Zvazit podminku neprodeje u vSech privatizovanych byta,
protoze pak to nebudou tzv. rychlé penize.

Starosta Richter:
Deékuji. Kolegyné Priecinska.

P. Priecinska:

Mam dvé poznamky k tomu, co fikal pan kolega Chramosta ohledné velmi tvrzenych
trznich cen. Povazuji to za argument za zcela scestny a falesny, a to z toho divodu, Ze to jsou
ceny za byty prdzdné. To neustale opomijite. Nemohu brat trzni hodnotu bytu, ktery je
prazdny, bez najemce, jako smérodatnou i pro situaci, kde je tam opravnény najemce.
Privatizujeme pro opravnéné najemce.

Druhd poznamka je k vysoutézenym prvnim najmim. Myslim si, ze pokud né¢kdo
vysoutézil prvni nijem za milion, to je Castka, kterou je tfeba brat jako vytézek z bytu ve
prospéch méstské casti. Kdyz se prazdné byty soutézi k ndjmu, uplatituje se soutézici hledisko
to, aby se z toho vytézilo nejvic. Pokud by to tak nebylo, namitali byste, Ze méestskad cast
rozdava byty, aniz by z toho mé¢la profit.

Povazuji vysoutézené najmy za zcela v poradku. Méstska ¢ast z toho méla n&jaky
profit, ktery je také tfeba vzit v tvahu, kdyZ se bavime o prodeji. Prosim, abychom
demagogicky nepletli hrusky s jablky.

Co se tyka délky trvani najmu, pokud bychom si to dali jako kritérium, dostaneme se
do nekoncici diskuse o tom, zda tfi roky trvajici ndjem je malo nebo moc a zda ti, kteti maji
krat§i najem, jsou v privatizaci diskriminovani ¢i nikoli.

Myslim si, Ze toto jsou demagogické a zcela scestné argumenty. Mame zde znalecky
posudek, kazdy muize byt diskutovatelny, kazdy znalec k tomu muze pfistupovat ¢astecné
jinak, ale myslim si, Ze se doberou ke stejnému vysledku. Myslim si, Ze diskuse je zcela
marna.

Starosta Richter:
Dékuji. Prosim kolegu Smetanu.

P.Smetana:

Mam nejprve pozndmku k tomu, co fikala pani kolegyné PrieCinskd. Myslim si, Ze 1
ona velmi dobfe vi, Ze dnes neexistuje ndjemni vztah, ktery se nezapocitdva do ceny. To
byvalo pii regulovaném najmu, dnes to neni. Kdyz si koupite voln€ byt na trhu a bude v ném
bydlet ndjemnik, kdyZ to budete chtit pro své potieb uvolnit, trva to podle zdkona tfi mésice.
Zapocitavat se to do znaleckych posudkii ur¢ité nemiize. Trzni cena je trzni cena a obvykla
cena bytu neni cena obvykld s najjemnikem nebo bez nijemnika. Tento pojem jsem nikde
nenasel — Ze byste méla znalecké posudky na byty s najemnikem a bez najemnika. Nikde jsem
to nevidél.

Co se tyka posudku, nesmi byt do ceny zapocitany ndjemni vztahy. Daval mi to kol.
Chramosta, Ze to mate v ocenovani.

Kdyz jste se bavili o najmu, ze se dal prvni ndgjem milion korun, orientacné jsme si
tuto Castku pficetli napt. na Arbesaku k ¢astce, kolik ,,dne$ni ndjemnik* zaplati za privatizaci

38



bytu, a stejné na tom vydéla miliony. Matematika je jednoduchd, da se to do toho okamzité¢
zapocitat. Od r. 2014 tam tfi roky bydlel, platil néjaky najem, v prvnim najmu mél néco
zapocitano, a kdyz to sectu, stejn¢ na tom vydélavaji tito lidé horentni ¢astky a zavani to
vyvadénim penéz z rozpoctu méstské ¢asti.

Starosta Richter:
Deékuji. Prosim kolegu Himla.

P.Himl:

Me¢l bych konkrétni poznamku k tomu, co fikala pani kol. Priecinskd a o ¢em ted
mluvil pan zastupitel Smetana. Je to véc, ktera se potad vraci. Nevim, jaké jsou pravni
vyklady, ale pokud by cena bytu obsazeného najemnikem byla niz§i nez cena prazdného, je to
proto, ze tam najemnik né¢jakou dobu bude, a novy kupec nebude moci byt uzivat. Proto je
cena niz8§i. Tento argument padd v momentu, kdyZz kupcem je nijemnikem, ktery v byté
soucCasn¢ bydli. Toto jsme fesili jiz pfed dvéma roky a divim se, ze se tento pro mne ne
smysluplny argument neustale vraci.

Starosta Richter:
Deékuji. Prosim kolegu Budina.

P. Budin:

Myslim, Ze tato debata neni zbyte¢na, je naopak velice dileZita, protoZe hovoiime o
prostiedcich méstské ¢asti a o tom, jak hospodaiime se svéfenym majetkem.

Dalsi véc je, Ze kdyz ndjemnici soutézili ndjemné, neméli tam Zadnou dolozku, ze
budou moci v priubéhu nékolika let privatizovat. Je to jejich volba, jestli do toho jdou nebo
nejdou, ale neni automatické, Ze kdyz daji takto vysoké ndjemné, budou moci béhem nekolika
let privatizovat. Pfipada mi to nesystémové, netransparentni. Vyvolava to podezieni, Ze se zde
nejedna o Cistou hru, Ze se jednd o spekulace s byty.

Proto udé€lejme jednoduchou véc, Ze kupec nebude moci byt béhem prvnich tii let
prodat. To by mohlo podezieni aspoii ¢aste¢né eliminovat.

Neminim tady rozliSovat, jestli je nékdo ndjemnikem 20 let nebo 3 roky, jen jsme se
snazili upozornit na podezielou okolnost, Ze jakmile si nékdo vysoutéZi tento najem, béhem
jednoho nebo dvou let si bude moci byt koupit. Domnivam se, Ze takto by méstska cast
nem¢ela postupovat.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim TomaSe Homolu.

P.Homola:

Mam dotaz na kol. Smetanu. Mam za sebou studium pravnické fakulty, ucili§té¢ na
nabfezi, 26 let advokatni praxe, a ani v predchozi a ani v soucasné pravni Upravé jsem si
nevSiml, Ze bych mohl vypovédét b&hem tii mésicli ndjemce v momentu, kdy se stanu
vlastnikem néjakého bytu. Tieba mi pan Smetana poradi, rdd si jeho informace koupim a
prodam je tfeba i s néjakym bonusem pro pana Smetanu fadé svych klientll v kancelafi, ale
takovou metodu jsem neodhalil ani v novém obc¢anském zakoniku.
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Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim kolegyni Priecinskou.

P. Priecinska:

Omlouvam se, pan Chramosta mé& trochu vyruSil a pana kolegu jsem nemohla
poslouchat, nevim, jestli nebudu opakovat, co jste jiz fikal.

Mam poznamku k tomu, co fikal pan Smetana. Pokud vite, jak vyklidit ndjemce za tfi
meésice, necham se rada poucit. Délam v advokacii 20 let a chtéla bych to vidét. To je prvni
vée.

Druhd véc. Pane kolego, médm tomu rozumét tak, Ze byste chtél ndjemce v bytech
meéstské ¢asti, naSe obCany, vyklizet z byti? Rozumim tomu spravné?

Druha véc, o které se bavime, je zcela zfejma. N4jem je zatéz bytu. Pokud si nékdo
kupuje byt s ndjemcem, je cena niz$i, protoze je tam zatéz.

Tteti poznamka. M¢stskd Cast neni tady za ucelem zajiStovani co nejvétsiho zisku,
zajistuje také jiné potieby svych obcantl. Je v zdjmu méstské ¢asti, aby v ni zlstali bydlet
obyvatelé, kteti zde bydli, a ne aby vyklizovala své najemce nebo aby jim znemoziovala
privatizovat jejich byty, protoze jim to bude prodavat za vySponované ceny. Nemame zajem
na tom, aby se ndm tady komplet vyménilo obyvatelstvo za takové, které na to bude mit.

Okolnost, pro¢ je cena nizs$i, ma mnoho rovin. Za n¢kolik poslednich let se tady
privatizovaly byty za sméSné Castky. Tuto debatu nechapu a vilbec ne ze strany socidlni
demokracie, ktera se mi jevi, Ze jediny cil, ktery sleduje, je jen fiskalni a dosazeni zisku.
Nejsme obchodni korporace.

Starosta Richter:
Dékuji. Kolega Slaby.

P. Slaby:

Mam pocit, Ze strasite obcany. Pokud je mi znamo, pfijali jste zasady pro prodej bytl a
privatizaci. V zasadach, které byly pfijaty za bouflivé situace - ob¢ané se proti tomu boufili,
myslim, Ze setkdni si Tatdna Konradova pamatuje - se fik4, Ze prodej bytl tietim osobam
existovat nebude. To byla jedna z véci, které jsem prosadil do téchto zdsad. Myslim si, Ze to
vytahujete zbytecné na povrch a strasite.

Poukazujete na hospodarné chovani, ale ted’ pfijdete s tim, Ze bychom méli uvazovat
néjakym zpusobem o snizeni ceny bytu? Jakym? N&akym? To nejde. Mame znalecky
posudek a piipadd mi, Ze ted’ tady provadite hon na soudniho znalce. Nejsem soudnim
znalcem, ale tato situace se mi nelibi. Je to pan, ktery ma své kulaté razitko. Mam pocit, Ze se
tady odehrava osobni bitva, pane kolego. Minulé zastupitelstvo jste dostal ,,na frak®, a ted’ se
to snazite vratit. TotéZ od kolegyné Sternové. Ma tady kvétnatd slova. Od r. 2014 se jediny
byt nepronajal tim zpiisobem, o kterém ted” hovofite, to znamena prvnim najemnym, bylo to
tady z let minulych. VSichni jste odsouhlasili privatizaci, vite o tom, Ze bytovy fond je v
dezolatnim stavu, a ted’ budete poukazovat na to, Ze jestlize se privatizuje, je to nemoralni t€ém
lidem, ktefi dali prvni ndjemné? Ano, i privatizovany byt za ndjemné 45 tisic, sto bytovek,
které stoji 4,5 mil., se da prodat diky ekonomické situaci s byty draz. Pokud budeme uvazovat
o tom, Zze budeme zamezovat témto spekulativnim ndkupiim, privatizaci nedélejme, byty si
ponechejme a budeme do toho cpat ¢im dal tim vic penéz a nakonec se zjisti, ze kasa je
prazdna. To, co fikate, neni tak jednoduché.
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Starosta Richter:
Dé&kuji. Je ptihlaSen pan Smetana, je ptedseda klubu, mize vystoupit.

P.Smetana:

V piipadé, ze by méli kolegové pravdu, nechapu jediného majitele nemovitosti nebo
bytu v Praze, ktery byt pronajme. Ve chvili, kdy ho pronajme, cena nemovitosti nebo bytu
podle této logiky velmi razantné€ klesa. Oba pravnici mi toto sdélili.

Chtél bych upozornit, ze kdyz budu mit byt a budu tam mit ndjemnika a byt budu chtit
uvolnit pro svou potfebu, obCansky zakonik to bere jako vypovédni divod 3 mésice.
Samoziejmé to miize trvat déle, ale neni to zatéz. Doby, kdy se musel davat ndhradni byt a
dalsi véci, uz minuly, to uz neplati. V Praze mame tisice majiteli domd, $ilenct, kteti byty
pronajimaji podle této logiky, snizuji si hodnotu svého majetku.

Chtél bych upozornit ze my jako socidlni demokraté chceme predev§im zamezit
spekulacim s majetkem méstské ¢asti. Napf. to, ze se to pronajme za prvni najem na pét let, a
potom se totéz privatizuje, tak kdyz to sectete, koupite to za polovinu trzni ceny - spekulaci to
tvrdé zavani. Abych vysvétlil, o ¢em se tady bavime, protoze néktefi kolegové to nechtéji
pochopit.

Chtél bych upozornit, ze znalec Bene$S do svych posudkil zatéz ndjmu nedava.
Samoziejmé i on vi, Ze se to do posudkl dédvat nemuze. Je vidét, Ze zde mame prévniky, kteti
tato fakta neznaji.

Starosta Richter:
De¢kuji. Prosim pana Himla.

P.Himl:

MEéI bych obecnéjsi komentat. Tady to snad vypadalo to, Ze ti, ktefi proti této podobé
privatizace se vyslovuji Kriticky, jsou asocidlové, ktefi cht&ji vyhnat obyvatelstvo z Prahy 5
apod. M¢ ohledy by platily pfedev§im k t€ém lidem, ktefi si nemohou dovolit milionové prvni
najemné. Kdysi jsem se tady také snazil ucastnit obalkové metody, ale samoziejmé jsem
neuspél. Bydlim u soukromého majitele, jsem obcanem Prahy 5 ptes deset let, Praha 5 ma ze
mne danovy vynos. Mné, ktery bydli v byté neur¢eném k privatizaci, Praha 5 nezvyhodni, nic
mi nedd. To se tykd stejné skupiny lidi, ktefi nemaji ani to prvni milionové nebo
dvousettisicové najemné. Vyprosuji si, abychom byli oznaovani, ze jsme néco asocialniho.
Jed’'te se podivat do Vidn€¢ a do némeckych mést, drtivd vétSina bydleni je obecni a jsou
naprosto seriozni studie, které ukazuji, ze kdyz se bytovy fond obce dlouhodobé a spravné
pronajima, kdyz se obec o to stara, dlouhodobé to pro obec ma vétsi vynos, nez kdyz se byty
jednorazoveé prodaji, penize se ani neur¢i na dal$i rozvoj bydleni, a jak ndm vytkl audit
meéstského hospodateni, projidaji se na dalsi vydaje.

Starosta Richter:
Dékuji. Pani kolegyné Konradova.

P. Konradova:

Nebudu opakovat argumenty kolegli z opozice, zazné€lo jich tady obrovské mnoZstvi.
Upozornim na jednu véc. Situace, ktera se odehrava ted’ v nasi méstské Casti, je totozna se
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situaci v Praze 1, 2 a 7. Ve vSech téchto tii ¢astech ma na starosti privatizaci a bytovou
politiku ODS. Na Praze 1 padaji prvni trestni oznameni, na Praze 2 koalice zastavila
privatizaci na zakladé pochybnosti a argumentli opozice a na Praze 7 situaci také vysetiovala
policie. Nas klub n¢kolikrat upozornoval na to, ze novou vedouci bytového odboru na Praze 5
je byvalé radni na Praze 7, ktera byla za tuto politiku odpovédna.

Velmi mé piekvapuje urcity ndzorovy obrat kolegii z ANO. Kolega Slaby pied chvili
hovotil o vefejnych jednanich s obCany, kde se sam dusoval, Ze je potieba peCovat o bytovy
klenot Prahy 5, Ze nesmime plosné privatizovat. Ted” jste se otoc¢ili, chcete privatizovat. Ptam
se na konkrétni véci, nechci opakovat to, co tady uz zaznélo.

Pocitd méstska ¢ast s n¢jakymi najemnimi byty? V tuto chvili se chystaji prodeje jak
bytii obsazenych, tak byt dlouhodobé prazdnych. Pocita méstska ¢ast s néjakou koncepci
bytové politiky, na kterou jsme se tdzali na pfedeslych zasedanich zastupitelstva a nebylo nam
odpovézeno? Pocita méstska ¢ast s néjakymi socidlnimi a dostupnymi byty? SlySeli jsme
argumenty, ze o socidlni byty neni zdjem. Samoziejmé, je o n¢ zajem, ale méstskd Cast si
nastavila takové podminky, ze ¢lovek, ktery bydli v ubytovné a plati tam 15 tisic za jeden
plesnivy pokoj, nemd Sanci dosdhnout na standardni socialni bydleni. M¢stska ¢ast neni
realitni kancelaf, ma spravné hospodaftit s bytovym fondem. Zasadnimi problémy soucasné
spravy bytového fondu je spravni firma Centra. Nékolikrat jsme vas upozoriiovali na to, ze
rozséhla analyza od KPMG hovoii jasné: méstska ¢ast plati roén¢ miliony korun za spravu
bytového fondu a rada je trestné pravné odpovédna za to, ze s timto nic ned¢la.

M¢ otazky na kolegu radniho jsou: kolik socidlnich a ndjemnich byt si méstska cast
hodléa ponechat? ProC v tuto chvili zcela ignorujete do budoucna schvalit zdkon o socidlnim
bydleni a nepodporujete a nerozsifujete standardni ndjemni bydleni v obci? Dékuji.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Kolega Matousek.

P. MatousSek:

De¢kuji za udé€leni slova. Libil se mi byt emotivni projev pana Himla. Myslim si, ze
pokud chceme usetfit z penéz danovych poplatnikii, méli bychom se vzdat svych plati.
Dozvédél jsem se, ze tieba StiedoCesky kraj ma 4 placené zastupitele a pocet obyvatel je tam
bezpochybné vys§i neZ na Praze 5. Privatizace mohla byt mozna uz 20 let hotova.
Privatizujme co nejrychleji, at’ je to pry¢ a pfisté at’ se zase nepereme.

Dévam proceduralni navrh na ukonceni diskuse.

Starosta Richter:

Zazn¢l proceduralni navrh, prosim hlasovat o ukonceni diskuse. Pro 23, proti 10,
zdrzeli se 4, nehlasovali 2. Navrh byl pfijat.

Ptihlaseni dokonci své piispévky, pak bude zavérecné slovo.

Prosim kolegu Homolu.

P.Homola:

Dé&kuji panu Matouskovi za jeho nazor, abychom privatizaci dokoncili co nejrychleji.
Kdo ma historickou pamét, tak privatizace bytového fondu nastala v obdobi 90. let. Byla to
jakasi naprava toho, co se zde délo za doby pted listopadem 1989. Privatizaci dokonceme.
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Rada politickych subjektti kandidujicich v poslednich komunalnich volbach zde do
zastupitelstva méla privatizaci ve svém volebnim programu, a proto ji zde kazdy v trochu
modifikované podobé prezentuje. Proto tady privatizaci bytového fondu mame, proto jsme
také pfijali Martinem Slabym zminéné zasady pro privatizaci.

Nikdy jsem zadny byt neprivatizoval, je nés tady urcité vice. Z tohoto pohledu mam
¢istou hlavu a nemam v tom zadné osobni zajmy.

Tady se mohu zcela objektivné ptiklonit k ndzoru, zda privatizovat Ci neprivatizovat.
Potéad zastdvam nazor, ze privatizace bytového fondu je urcitd ndprava jakychsi kiivd, které
tady byly v minulosti, byt kiivdy vidim spiSe v navraceni komunisty ukradené¢ho majetku po
valce tém, kterym vracen byt mél. Kazdopadné jakési forma népravy to je.

Chtél bych fict jednu podstatnou véc. Cesi i Slovaci mame nehezkou negativni
vlastnost — zavist. KdyZ to nemohu ja, tak pro¢ by to mohl né€kdo jiny? Z diskuse mam pocit,
7e je to negativni zavist, ktera tady n¢kterymi z vas lomcuje. (Potlesk)

Starosta Richter:
Souhlasim. Dékuji. Prosim kolegu Trojanka.

P. Trojanek:

Mam k tomu nékolik véci. Pfedev§im nevim, kde se vzalo, Zze by ANO svou rétoriku
obratilo. Nikdy jsme nem¢li problém s privatizaci. Pokud si vzpomenete na zacatky, kdy se
nam tady boufili obc¢ané, socidlni demokracie atd., tvrdo$ijné prosazovali, ze se jim byty
prodaji jinym zpusobem, ackoli méli podepsané spravné dokumenty, tak mi to pfipada
usmévné.

Je jasné — a fikame to po nékolikaté, ze mame zastaraly bytovy fond a ze z tohoto
fondu budeme privatizovat, pfipadné prodavat byty a bytovy fond obnovime. Na tomto se
shodla koalice a nic se na tom nezménilo.

Kam sméfuji penize z privatizace? Bud’ do fondu rezerv a rozvoje, nebo do fondu pro
bydleni. Tyto penize jsou sledované, kolik jich je, a budou ureny pro to, aby se obnovil
bytovy fond. Jsou pfipraveny projekty na vystavbu novych malometrdznich bytl. Méstska
¢ast je pfipravena této vizi dostat, nehled¢ na to, Ze se na tom shodl 1 finan¢ni vybor, Ze by se
timto smérem mély investice ubirat. Myslim si, Ze to, co se tady predvadi, je zbytecna
rétorika. Mohli bychom dat konecné& zelenou tomu, abychom to mohli realizovat. Zelenou
davat nebudeme, budeme davat ¢ervenou Strané zelenych.

Starosta Richter:
S technickou se hlasi pan Chramosta.

P.Chramosta:

Jestlize ma pani dr. Prieinskd pravdu, vSichni jsme v troubé¢, protoZze v Zadném
posudku zat€z najemnim vztahem neni, a vSechny posudky za posledni dva roky jsou tedy
Spatné. Nejsem pravnik, ale fikala jste, Ze je to tfeba tam zapocitat, a nikdo je tam za posledni
dva roky nezapocitava, takze mame vSechno Spatné.

Starosta Richter:
Nebyla to technicka. Prosim pana kolegu Smetanu.
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P.Smetana:

Bavite se o vynosech, které se davaji do opravy bytl. Za poslednich deset let se
prodaly byty asi za 6,5 mld. K¢, z toho mame na rezervnim uctu asi 800 mil.. Mlzeme
odhadnout, Ze se tady projedlo za poslednich 10 let skoro 5,5 mld. K¢. Projedlo — protoze to
nikde potadné neni vidét. Na to bych chtél upozornit. Jest¢ za Jancika v r. 2010 jsme meli
podklady, ze se prodaly byty za 5,5 mld., po€itdm, ze dals$i miliarda ptibyla. To jsou presna
Cisla, ktera se daji dolozit.

Dale bych chtél upozornit, Zze v navrhu zakona o socidlnim bydleni je, ze se obce
mohou dobrovolné ptipojit k tomu, Ze budou poskytovat byty tzv. socialné slabym obc¢antim.
Mohou se ptipojit bud’ tim, ze budou rekonstruovat sviij bytovy fond a dostanou na to od statu
penize, coz milze byt pro obce velmi zajimavé i z hlediska toho, Ze budou zhodnocovat
majetek, ktery maji. Jsou tam i dal$i ustanoveni, nebudu to tady vSechno rozebirat, ale
najemni bydleni v tomto smérU nemusi byt ztratovou zaleZitosti oce, pokud byty ma. Pokud
byty nemad, do programu se zapojit nebude moci.

Kdyz privatizujeme byty ptredevSim tém, kteifi ndjem ziskali napf. formou urcité
spekulace, je to strasné nespravedlivé vii¢i mladym rodinam, které si berou az tficetileté
hypotéky, plati za byty nehordzné ¢astky 100 — 150 tisic/m2, zatéZuji svou rodinu, riskuji, ze
ceny bytl v ur€ité situaci spadnou, o byt ptijdou a zbudou jim jen dluhy. Ted’ se divaji na lidi,
kteti spekulaci nebo podobnym zplisobem piijdou k bytu za tfetinové nebo Ctvrtinové castky,
nez které musi platit oni. Myslim si, Ze to neni zavist, lidé se citi poskozeni. To je flustrace
lidi, kteti si mysli, Ze si z nich établissement d¢la jen srandu.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Technické — kolega Bednaf.

P. Bednaft:

Doufam, Ze to bude technicka. Pokud umoznime mistni populaci, aby si zprivatizovala
byt, tak konsolidujeme skladbu populace na Praze 5. Pokud bude vSechno maximalné trzné
vedeno, nemame nikdy jistotu eticky a moralnég, Ze lidé, ktefi budou mit na to kupovat si byty
za 150 — 160 tis./m2, kupuji to za ¢isté penize a jeSté to nemusi byt ob¢ané naseho statu.

Starosta Richter:
Také to nebyla technicka. Diskuse je ukoncena, prosim o zavére¢né slovo.

P. Herold:

Na nékteré otazky se pokusim odpovedét. Piispévek kolegy Himla byl smysluplny a
rozumim mu. Socidlni demokracie a Strana zelenych nechce privatizovat. Je to jejich nazor,
tento nazor nesdilim, myslim, ze se mé privatizace dokoncit. To je ptispévek, o kterém se da
debatovat, da se projevit v jednotlivych hlasovéanich. Bezpochyby na to navazuje néjaky
systétm uvah o tom, jestli budeme nakupovat nové byty nebo ne, jestli se spokojime s
bytovym fondem, ktery je v tuto chvili ur€en pouze tim, co mame urcené k zachovani, nebo
ho budeme rozsifovat.

VSechno ostatni, co jsem slySel — velmi mé to mrzi, jsou 1Zi, velmi zavad¢jici véci a
piekrucovani skutecnosti.

Za prvé. Myslim, ze kazdy vi, kdo tento ptispévek mél, nékdo ho mél dokonce
opakovan¢ — soucasna koalice ned¢la ale nic jiného nez realizuje privatizaci dle pravidel, pro
které hlasovala celd soucasné opozice. Sou€asna koalice nebo moje mali¢kost tam nepiidala
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jedinou vétu, kromé néjakého technického slovicka, déla to presné tak, jak jste si po dvou
letech vymysleli. Co mi to tady vypravite o spekulacich, o tom, ze néjakym zplsobem tady
n¢kdo kseftuje s né¢jakymi byty? Vy jste si tam zddné podminky, o kterych mluvi kol. Budin,
nedali. Jak muzete vypravét o neeti¢nosti prodeje bytl, které jsou zvlaStnim zpisobem z
minulého obdobi vysoutézeny? Vy jste debatovali v tehdejsi koalici, jestli tam bude slovicko,
ze se budou prodavat jen byty s ndjemni smlouvou na dobu neurcitou, nebo i na dobu urcitou.
Moc dobte jste veédéli, ze ve chvili, kdy tuto vétu vypustite, budou moci byt realizovany i
prodeje téchto bytli, to znamena téch, které¢ byly v minulém obdobi nabizeny za prvni
najemné. Nedélam nic jiného, nez k ¢emu mi dalo mandat zastupitelstvo a minuld koalice v
rozmezi prodeji. Nic jiného si nevymyslim, nic nespekuluji, mohu tady do nekonecna
poslouchat néjaké vyhruzky o trestnich fizenich apod., ale je to naprosta hloupost.

Dalsi mytus, ktery byl dan. Nikdo nefikal o tom, Ze byty takto vysoutéZené jsou
urcéeny k privatizaci. Moc dobfe vite, ze se v té dobé pridélovaly byty dvéma zptisoby. Prvni
byl u domt, které nejsou uréeny k privatizaci — soutézilo se za nejvyssi najemné. Téchto bytl
tady mame také dost. Neni to jen z r. 2014, jak se tady kol. Smetana snazil podsunout, ale z r.
2012 a 2013. To byla jedna skupina.

Druhé skupina byly byty za prvni ndjemné. Bylo to v domech uréenych k privatizaci.
Tuto informaci vSichni, ktefi se té€chto soutézi zucastnovali, méli.

Co v tuto chvili ma méstska ¢ast délat? Jak jste slySeli, chce v domech uréenych k
privatizaci prodavat prazdné byty, abychom tady nemuseli mit tyto dalekosédhlé¢ debaty.
Zaroven se ale musi vypotadat s témi byty, které takto byly vysoutéZeny. Chcete méstskou
¢ast vehnat do néjakych spord o to, ze po péti letech, kdy €lovek platil standardni najem,
zaplatil si 1 mil., 2 mil., 400 tisic, 3 mil. jako prvni ndjemné, Ze ho z bytu posléze jako slusna
méstska ¢ast vyhodite? To si predstavujete? Nebo si piedstavujete, Zze hospodarné je to, ze
tyto byty ziistanou jako zbytkovy majetek méstské ¢asti? Ja si to nepredstavuji.

Co se tykéd cen. Jestli chcete, aby se méstské byty prodavaly obalkovou metodou,
méstské byty, které maji najemniky, prosim, sdélte to svym voli¢liim. Je jasné, ze u soutéze,
kde se pfihlasi 150 nebo 200 lidi jako z&jemci o byt, se vySplhd obalkovou metodou nebo
aukci cena jinam, nez kdyZ se prodava dle znaleckého posudku.

Vsechny znalecké posudky a pochybnosti o znaleckych posudcich byly vzdycky
objasnény, zkontrolovany dal§imi znalci a pravnimi experty. Nepovazuji tuto debatu dél za
relevantni. Nevim, z jakého divodu bychom ji méli vést. Nevim, z jakého diivodu ji vedete
vy, nechcete privatizovat, a proto hledate divody. Vzdycky se mlze prodavat drdz, najit
néjaka jind metoda, vzdycky se mohou dat jiné podminky. Protoze jsem privatizovat chtél a
myslim, ze celd koalice, ptijal jsem vase podminky, které jste nastavili vy, a¢ sam jsem se pfi
tomto hlasovani zdrzel. Podle toho privatizuji.

Pan starosta se m¢ pied chvili ptal, jestli mam dat slovo panu soudnimu znalci, ktery
tuto ne uplné distojnou debatu naseho zastupitelstva posloucha. Myslim si, Ze je to zbytecné,
na otazky odpovédél mnohokrat na minulém zastupitelstvu a nepovazuji za nutné, aby na né
dale odpovidal, a¢ tady bude pfitomen, nebo bude odpovidat pouze na otazky, které jsou nové
a které jsou k véci a nejsou pouze demagogické.

Omlouvam se, ze mluvim tak emotivn¢ a dlouho, ale musel jsem shrnout to, co v
debaté¢ zazn€lo. Myslim si, Ze je velmi podstatné, abyste si to uvédomili.

Posledni poznamka se tykd soutéZe na soudniho znalce. Myslim si, Ze se to vibec
netyka tohoto materialu. Povazuji za irelevantni, aby mé pan kol. Chramosta v této véci
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interpeloval. Odpovim mu, jakym zptsobem byl vybran tento znalec, kdo byl dalsi osloven a
jakym zplisobem probehlo zjisténi ceny. To ale viibec nesouvisi s timto materialem.

Starosta Richter:
Deékuji. Predseda klubu mé poprosil o pétiminutovou pauzu. Sejdeme se v 16.50 hod.
(Jednani klubt)
Prosim ptedsedu navrhového vyboru o usneseni.

P.Himl:

V bodu 17 dne$niho zasedani usneseni zni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje prodej jednotek véetné podil na spoleénych ¢astech budovy K Vodojemu
3,5,.p.201, 202. opravnénym najemcim bytd, jak je mate uvedeny ve vasem podkladovém
materidlu a za ¢astky, které jsou uvedeny ve vasem podkladovém materialu,

II. ukladd Lukasi Heroldovi, zastupci starosty, seznamit s usnesenim ZMC realitni
kancelat Centru a. s. Termin plnéni 31. 5. 2017.

Starosta Richter:
Deékuji. Prosim o hlasovani. Pro 26, proti 1, zdrzelo se 9, nehlasovali 3. Usneseni bylo
ptijato.
Bod
18
K¥iZova €. o. 43, €. p. 264 — prodej bytové jednotky opravnénému najemci bytu

P. Herold:
Nyni jde o prodej opravnénému najemci bytu KiiZova 43. Myslim, ze debata byla tak
boufliva a vSeobjimajici, Ze nebudu k tomu v tuto chvili vic vystupovat.

Starosta Richter:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Kolega Budin.

P. Budin:

Domnivam se, ze kdyZ n¢kdo zvySuje hlas, tak jeho argumenty nejsou pravdivejsi nez
kdyz mluvi v klidu. Pokusim se hovofit v klidu a s rozvahou.

Ptedevsim si myslim, Ze pravo opozi¢nich zastupitelil je k takto zavaznym vécem se
vyjadiovat a nepovazuji za vhodné, kdyz se jejich pfipominky dehonestuji takovym
zpusobem, jak jsme byli svédky v piedeslém bodu.

Nikdo nefekl, Ze je proti privatizaci, to jsem nikdy tady neslySel. To se né&jakym
zpusobem vydedukovalo, nevim proc.

Ano, byly tady schvéaleny podminky. To ale neznamend, Ze je to néjaka svata krava
nebo material, ktery se neda jesté¢ ménit. Obecné si myslim, Ze pravé na podmince neprodeje
byt béhem tii let bychom se shodli napfic zastupitelstvem.

Kdyz jsem se dival na usneseni, bylo feceno, ze prosttedky ptijdou do fondu rezerv
nebo do fondu bydleni. Tézi se, zda by se piedkladatel ztotoznil s dopliiujicim navrhem k
usneseni, ze Castka, ktera byla ziskana z téchto prodeju, bude automaticky pfevedena do
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fondu bydleni, ptipadné do fondu rezerv — preferoval bych ale fond bydleni. Je to lepsi, kdyz
je to takto piimo odhlasované ke kazdému bodu zvlast, je to jistejsi.

K poznamce napravovani kiivd komunismu se radéji nebudu vyjadfovat, je to mimo
misu. Rikam to s védomim toho, Ze moje rodina méla problémy s minulym rezimem.

Starosta Richter:
Dékuji. Prosim pana Chramostu.

P.Chramosta:

Mrzi m¢, Ze odesla pani dr. PrieCinska, asi se nedozvim, jestli mame vSechny smlouvy
a posudky Spatn¢€, protoze tam nemame zapocitané ndjemné vztahy. Tieba mi na to nékdo
odpovi. To je jedna véc.

Druha véc. Pii minulé diskusi mi nikdo neodpovédél, pro¢ jsme piesli z posudku za 2
— 3 tisice na posudek za 6 tisic?

Tteti véc, na kterou mi nikdo neodpoveédél: pro¢ ve stejném posudku, kde pan Ing.
Bene§ odecita financni castku za to, Ze byt je zdevastovan, ale v posudku, ktery ma
kontrolovat tento posudek, je napsano, ze pan Ing. Bene§ odecitd z posudku ndklady za
rekonstrukci, ktera v byté probéhla. Myslim, ze to jsou dvé rozdilné situace — byt
zrekonstruovany a byt zdevastovany. Budu se na to ptat, dokud mi na to pan zastupce starosty
neodpovi.

Rekl jste, ze socialni demokracie nechce privatizovat. Samoziejmé, e chce, ale za
odpovidajici ceny. Domnivame se, ze si lidé zaslouzi néjaké zvyhodnéni, ale ma byt formou
slev a ne tak, ze se vysekne posudek.

Pan radni tekl, Ze privatizuje podle pravidel. Problém je, Ze ne, privatizuje pod cenou
za pomoci posudkil.

Dale tam bylo, Ze chceme vyhazovat lidi z bytli. Nechceme je prodévat tfetim osobam,
nechceme vyhazovat lidi z bytll. Zda se mi piirozené, Ze kdo na to nebude mit po poskytnuté
slevé, ziistane dal v ndjemnim vztahu. Nemyslim si, Ze je néco Spatného na ndjemnim vztahu.

Pan zéstupce starosty se tady rozciloval, ze ceny, které se dosahly u bytd, které se
prodavaly jako volné, nelze srovnéavat s cenami bytl k privatizaci. Zdkon nam to ale tak fika.
Rika, Ze ceny v posudku maji odrazet ceny obvyklé, to znamena ceny, které lze dosahnout na
volném trhu. To, Ze je dnes hodné zajemcl o malo bytl, je realita, s tim se nic neudéla. Az
bude byt hodné, zajem bude mensi. To zcela jasné ukazuje, jakd je cenova hladina.

Budu pokracovat za chvili.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim pana kolegu Smetanu.

P.Smetana:

Chtél bych zareagovat na predchozi ptispévek kol. Herolda o pfedchozi koalici, jak
jsme schvalili pravidla. Chtél bych upozornit, ze pravidla byla schvalena pro pfipad, ze se
bude prodavat majetek, ktery je v dezolatnim stavu a ktery — kdyZ se neprodd najemnikiim —
zat¢zoval by pokladnu méstské c¢asti neumérnymi prostiedky na rekonstrukce. Toto
zhodnoceni ndm zatim nikdo nepiedlozil. Tenkrat jsme dohodli pravidla prodejii a mélo
nasledovat zhodnoceni bytl. Pani kol. Konrddova objela vSechny nemovitosti a byty, snaZila
se jich co nejvice prohlédnout a zacala to pfipravovat. Tato ¢innosti nebyla dokoncena a
dosud nikdo neptedlozil podobnou tabulku, kterd by ukazovala, které nemovitosti a byty je
tieba prodat z tohoto dlivodu a které ne.
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Myslim si, Ze to je jediné, co miize byt relevantnim divodem privatizace nebo prodeji. Zatim
to nemame. To byl také jediny divod, pro¢ jsme s tim jako socidlni demokraté souhlasili,
protoze je to logicky ekonomicky divod.

Zkreslovat pravdu se da velmi lehce, hlavné kdyz se na to neda reagovat. V tomto
ptipad¢ se na to dé reagovat v dalSich bodech, je to jednoduché, mame tady prodejt dost, na
zaverecné slovo vzdycky mizeme odpoveédet.

Co se tyka znaleckych posudki, zdiraznil bych, ze ndam nikdo neptedlozil — je mi
jedno, jestli je to pan Benes$ nebo kdokoli jiny, kdo by dostaval za posudek 6 tisic K¢ — pro€ a
jakym zpasobem probéhlo vybérové fizeni. Je tam smlouva na 1950 tis. K¢. Zavani to velkou
Gi¢elovosti, aby to byla zakazka malého rozsahu, ktera je 2 mil. Ugelovost &astky kouka
daleko na hony. Souc¢asné pan kol. Chramosta zdtraznil, Ze ptedtim jini znalci, kteti odvadéli
stejn¢ kvalitni préci, dostavali 2 tisice. Je velmi relevantni pfedlozit nam ziznam z
vybérového fizeni na zakazku malého rozsahu, kdo byl osloven a z jakého divodu byl vybran
jeden znalec. To je z hlediska zastupitele velmi relevantni otazka, ktera dosud zodpovézena
nebyla.

Jsem ptedseda klubu, mohu mluvit dal.

Starosta Richter:
Deékuji. Kolega Herold — technicka.

P.Herold:

Prosim pana fidiciho, aby se diskuse vedla ke konkrétnim materidlim. Myslim, ze
obecnou debatu jsme vedli v minulém bodu. Jestli se povede obecna debata o ¢emkoli tykajici
se privatizace ke kazdému bodu, povaZuji to za poruseni jednaciho fadu. Dé&kuji.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim kol. Hnyka.

P. Hnyk:

De¢kuji panu mistostarostovi Heroldovi, plynule na n& navazi k tomuto konkrétnimu
bodu. Predtim jsem slySeli, ze prodavame byty trvalym ob¢aniim Prahy 5. Domnivam se, Ze v
tomto piipadé to rozhodné neplati. Z podkladovych materidll vyplyva, Ze kupujici ma
najemni smlouvu na dva roky, kterd byla schvalena v listopadu lofiského roku. Z
podkladovych materidlt vyplyva, Ze se jedna o ndjemné 195 K¢&/m2, coz predpokladam, ze je
trzni najem. V tomto piipadé se zbavujeme bytu a pifijmu z majetku, ktery v tuto chvili
pronajimame na trhu a mame z ného trvaly piijem.

Starosta Richter:
Prosim kol. Chramostu.

P.Chramosta:

Budu pokradovat. Zastavil jsem se u toho, ze posudek musi byt odrazem cen
obvyklych, protoze zakon o ocenovani majetku nam pravi, ze ocenovani majetku je
definovdno pojmem cena obvykld, jako cena, ktera byla pii prodejich stejného, piipadné
obdobného majetku nebo pii poskytovani stejné nebo obdobné sluzby v obvyklém obchodnim
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styku v tuzemsku ke dni ocenéni za podminek, Ze se do ni nepromitly vlivy mimofadnych
okolnosti, osobnich pomérti ani vlivy zvlastni obliby.

At si pan Herold mysli co chce, cena obvykla ma byt podle ceny, za kterou se bézné
prodava. Tak to je, s tim nic neudéla.

Pro¢ se potad tocime kolem smlouvy? Protoze pan Bene$ déla posudky, které se nam
nelibi, a my piremyslime, proc je takto dé¢la. Je divné, ze nékdo, kdo zacne délat posudky s
200procentnim navySenim ceny od ptedeslého posudkare, déla posudky, které vychazeji tak
divné. Jediné, za co mohu pochvalit pana BeneSe, ze do posudkii nedava jako bfemeno
najemni vztah. Kdyby z téch 30 tisic sundal je$té néco na najemni vztah, mohli bychom se
dostat na 20 nebo 15 tisic, a to by musela uznat i vdZena koalice, ze prodéavat za obvyklou
cenu 15 tisic/m2 nebude asi koSer.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim pana kol. Himla.

P.Himl:

Omlouvam se panu zastupiteli Heroldovi, ze budu diskutovat jest¢ obecné. Myslim si,
7e se to nedd odd¢lit, zastupitelé maji pravo se vyjadfovat k ¢emukoli, co se 1 obecné tyka
bodu.

Chtél jsem odpovédét zde nepfitomnému panu zastupiteli Homolovi. Jako zastupiteli
za Stranu zelenych mi ptjde o to, aby obec pfistupovala ke vS§em svym obcantim stejné, aby
nevytvarela kategorie téch, ktefi uz smlouvu maji, kteti uz bydli, a téch, kteti tfeba 20 let i
déle jsou jen obany Prahy 5. To, Ze nebudeme rozliSovat podle toho, jestli nékdo ma
smlouvu nebo jestli mél statisicovou nebo milionovou ¢astku na to, aby se ke smlouvé dostal,
neni zavist, to je spravedlnost.

Starosta Richter:
Prosim pana kolegu Klimu.

P.Karel Klima:

Budu reagovat na pana kol. Herolda. Nemyslim si, Ze toto jsou obecné véci, bodu se to
tyka. Bylo tady vzneseno nékolik otdzek od pana kolegy Chramosty a od pani kolegyné
Konradové. Dokud na otazky nebude odpovézeno, budeme se na né ptat. Staci na né
odpovédét a urychlime diskusi.

Starosta Richter:
Nevidim nikoho ptihlaseného, diskusi kon¢im. Pfedavam kolegovi zavérecné slovo.

P. Herold:

Pan kol. Hnyk mél pfipominku, Ze najemni vztah je az od r. 2016 a Ze je to nemravné.
Najemni vztah je od r. 2005, je to v materidlu napsano. To, Ze se nové najemni smlouvy
uzaviraji postupné, je jind véc. Nekolikrat jsem sdé€loval, Ze nemam problém s tim, aby pan
kol. Chramosta a pan kol. Smetana nebo kdokoli jiny mé v té véci interpeloval. Nechystal
jsem si na toto zastupitelstvo poptdvkové fizeni na téma soudni znalec. To, Ze je to Castka
blizici se 2 miliontim, je bézna véc, protoze jde o ¢astku, ktera je postupné Cerpana. Jde o
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ramcovou smlouvu a tim padem je Cerpana podle toho, kolik je objednano ze strany méstské
casti.

Stejné tak nepovazuji za relevantni to, abychom debatovali nad vétami znaleckych
posudk, a to z toho divodu, Ze vSechny znalecké posudky, ktera si méstska cast v tuto chvili
délala jako kontraposudky ve vztahu k posudktim, které délal kol. Benes, vzdy potvrdily jeho
postup, cenu a jeho vyrok o cené. Ptat se muzete tieba dvacetkrat, a dvacetkrat vam budu
fikat, ze dle nazoru mého a vétim, Ze i celé koalice, znalecké posudky, jak je vytvaii pan Ing.
Benes, jsou kvalitni a byly mnohokrat ovéfeny, ze jsou kvalitni. To, ze ma pan kol.
Chramosta jiny nazor, neberu mu ho, ale pro mne neni tento nazor relevantni.

Starosta Richter:
Dé&kuji za zavérecné slovo.
Technicka — kol. Budin.

P. Budin:

M¢l jsem dotaz k doplnéni usneseni ohledn¢ castky. Néavrh jsem si dovolil dat
navrhovému vyboru. Kdyby se pan predkladatel s navrhem ztotoznil, bylo by to asi
jednodussi.

Starosta Richter:
Dé&kuji za ptipominku.

P. Herold:

Budu na to reagovat. Nemam problém s tim, abychom si tuto véc vydebatovali, ale ne
u téchto materialt, ale u téch v budoucnu predkladanych, aby méla koalice cas se k tomu
vyjadfit. Neni to zaleZitost jen moje, ale i ostatnich koali¢nich klubl a zastupiteld. Byl jsem
schopen na zakladé navrhu z vyboru majetku a investic domluvit, Ze v pfipadé prodeji
prazdnych byti — coZ je 6 v ulici Lidické — tyto finan¢ni prostfedky ptijdou do fondu bydleni.
Prioritné méame takovy nazor — myslim, ze 1 napfic zastupitelstvem, ze by finan¢ni prostiedky
mély jit bud’ do fondu rozvoje bydleni, nebo do fondu rezervniho. Za sebe se v tuto chvili
neumim ztotoZnit s tim, co by mohlo udélat problém panu kol. Trojankovi nebo nékomu
takovému. Beru to jako podnét. VE&fim, Zze dal$i materialy, které pujdou do zastupitelstva,
budou mit jiz takovy nazev podle toho, jak se koalice rozhodne. Sam za sebe to neumim
rozhodnout.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Zazné€l pozménovaci navrh. Prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

K usneseni k bodu 18 i k dalsim — az do bodu 28 — dostal navrhovy vybor dopliujici
usneseni. Prectu to, co mame predlozené.

V tomto bodu ZMC Praha 5

I. schvaluje prodej jednotky vcetné podilu na spolecnych ¢astech pozemku Kiizova
43/264 opravnénému najemci bytu, kterého mate uvedeného v pisemném materialu za cenu,
kterou tam mate uvedenou,

II. uklada Lukasi Heroldovi seznamit s usnesenim realitni kancelai Centru.
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K tom jsme dostali dopliiujici navrh na bod 1.2:
ZMC Praha 5 schvaluje pievedeni financni ¢astky za prodej této bytové jednotky do
fondu rozvoje bydleni.

Technicky dotaz:
Mame ztizen fond rozvoje bydleni? Kdyz to schvalime, méme to kam dat?

Starosta Richter:
Prosim pana kolegu.

Fond bydleni zfizen je, timto rozhodnutim jen podseknete rozpocet, budete potom
fikat, Ze je silné podfinancovany. S tim se tplné neztotoziuji. Rikal jsem, Ze budeme evidovat
penize z privatizace, kter¢ ddme do fondu rozvoje a budeme je tam mit na toto bydleni.
Budeme se potykat s tim, Ze dlouhodobé¢ jsou rozpoc¢ty méstskych ¢asti podfinancované uz jen
tim, jak doplacime na statni spravu atd. Toto je dalsi pfijem, se kterym se normaln¢ hospodati.
Mame penize na uctech cca ve vysi 1,5 mld. Mizeme to dat do fondu bydleni, ktery se chova
jinak nez fond rezervni, ale ma to ten nasledek, o kterém vas informuji. Osobné bych to
nedélal. Nekteré penize jsme tam dali, ale médme s tim technicky problém, jak fidit rozpocet.

Starosta Richter:
Nechci otevirat diskusi. Byl pfe¢ten pozménovaci navrh, ktery ptedal pan zastupitel
Budin. Nyni o ném mizeme hlasovat.

P.Himl:

Piectu jest¢ jednou doplhovaci navrh — ne pozméiovaci:

V bodu 1.2. ZMC Praha 5 schvaluje pievedeni finan¢ni ¢astky za prodej téchto
bytovych jednotek do fondu bydleni.

Starosta Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 13, proti 5, zdrzelo se 19. Navrh nebyl pfijat.
Prosim navrhovy vybor o pokracovani.

P.Himl:

Budeme hlasovat o navrhu usneseni tak, jak ho mate pied sebou v bodu 18:

ZMC Praha 5

L. schvaluje prodej jednotky vcetné podilu na spole¢nych ¢astech pozemku Kiizova
43/264 opravnénému najemci bytu, ktery je uveden v usneseni, za Castku, kterd je tam
uvedena,

II. ukladéa Lukasi Heroldovi seznamit s timto usnesenim realitni kancelat Centru do 31.
kvétna 2017.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 26, proti 2, zdrzelo se 6, nehlasovali 4. Navrh byl

pfijat.
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Dalsi je bod
19
¢. p. 782 Arbesovo namésti €. 0. 13 — prodej bytové jednotky opravnénému najemci bytu

P.Herold:

Zde se jedna o Arbesovo nam. ¢. 13. Jelikoz kone¢nd cena znaleckého posudku pana
Ing. Benese byla nizsi nez cena revizniho znaleckého posudku Ing. Rysky, bylo vypracovano
soudnim znalcem Ing. Jandou odborné posouzeni obou posudki. Ing. Janda ve svém
odborném posouzeni konstatuje, ze oba znalecké posudky jsou vypracovany porovnavaci
metodou a vysledné ceny odpovidaji aktudlnim cendm podobnych nemovitosti na realitnim
trhu v dob¢€ zpracovani. Ing. Janda potvrdil znalecky posudek pana Ing. Benese.

Starosta Richter:
Dé&kuji za tivodni slovo. S technickou se hlési kolegyné Sternova.

P. Sternova:
Omlouvam se, v pfedchozim bodu jsem chtéla hlasovat ,,zdrzela se*. Prosim o opravu
hlasovani.

Starosta Richter:
Prosim o opravu v zdznamu hlasovani.
Prosim dal$iho pfihlaSeného pana kol. Budina.

P. Budin:

Dékuji za vyjadieni k mému ndvrhu, trochu jsem se z toho poucil a malo pozménil
doplnyjici navrh, ktery koresponduje i s programovym prohldSenim rady. Myslim si, Ze to
neni nic proti ni¢emu, naopak by to bylo jen potvrzenim toho, na ¢em se koalice usnesla.
Domnivam se, Zze by mohla bez problémi tento dopliiujici navrh odhlasovat. V navaznosti na
ptispévek pana radniho Trojanka jsem svij navrh pro body 19 — 28 pozménil tak, ze navrhuji
pievedeni 60 % Castky z tohoto prodeje.

Chapu, Ze rozpocet se sanuje i z divodl, které pan radni zminil, také z prodeji
privatizaci. Tomu rozumim. Proto jsem si dovolil to takto pozménit. Byl bych rad, kdybyste
to podpotfili.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim pana kolegu Smetanu.

P.Smetana:

Chtél bych zareagovat na kol. Herolda. Nemyslim si, Ze 1 jako mistostarosta ma pravo
vysvétlovat jednaci fad tim zptisobem, k ¢emu se miize nebo nemize zastupitel vyjadiovat u
materiali. Pokud je tam znalecky posudek napt. pana BeneSe, tak i u kazdého materidlu se k
posudku mohu vyjadfovat, nikdo mi to nemiize zakazat, urcité ne Clen rady. To bychom zili v
jiném systému, aby se nam urcovalo, co smime a co nesmime k materialu fict.

Co se tykd této bytové jednotky, je to piiklad Arbesova nam., jednoho z
nejlukrativnéjSich zon v Praze. Srovnatelné je JanaCkovo nabiezi, Zborovskéd a dalsi. Ceny
jsou skute¢né velmi nizké, je to 39 tis./m2, zde se to bézné pohybuje u zrekonstruovanych
bytl kolem 100 tis./m2.
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Nechci opakovat stale stejné argumenty. Nebylo mi od pana kol. Herolda odpovézeno, jestli
nam konecné vytvoii n¢jaky seznam byt podle toho, v jakém jsou stavu. Tomu se vyhnul. Je
to jedna z nejdualezitéjSich véci u privatizace. Soucasné se taktn¢ vyhnul, jestli provedl
vybérové fizeni na znalce. Budu mu to opakovat u kazdého bodu, protoze je to dilezity
moment, na ktery by ndm konecn¢ mohl odpoveédét.

Starosta Richter:
Dékuji. Prosim pana Chramostu.

P.Chramosta:

Na pana zastupitele Herolda mdm jednoduchou otdzku: pro€ je navyseni za posudek z
2 tisic na 6 tisic? Dosud mi na to neodpovédél. Pohybuji se v realitnim trhu a vim, Ze
prumérnd cena za posudek se pohybuje mezi 2,5 — 3 tis. za byt a primérné cena za rodinny
domek je 4 — 5 tisic. Sest tisic za byt nechapu. Nevim, co je za fadné hospodateni piejit
skokovée ze sluzeb za 2 tisice na 6 tisic. Je to 200 procent navrch.

Dé&kuji panu mistostarostovi, ze nechal vypracovat odborny posudek panem Tomasem
Jandou, ktery ndm délal odborny posudek na tento byt, ve kterém pan Ing. Benes piSe:

Sleva 10 tisic: vybaveni bytu je dozité a je nutné provést generalni rekonstrukci bytu
tak, aby se byt dal dale uzivat k bydleni. Bytové jednotka aktudlné nespliuje lokalizaci atd. —
uz jsem to jednou cetl.

Pan Ing. Tomas Janda piSe: Ing. Bene§ ve svém znaleckém posudku zohlediuje tu
skuteCnosti, Ze stavebné technické upravy bytové jednotky byly provadény vyhradné
najemcem bez finan¢ni Gi€asti pronajimatele.

Zajimalo by mé, jestli nékdo v byté byl nebo nebyl. Pan Ing. Benes§ tvrdi, Ze byt je
zdevastovan a Ze je do néj potieba vlozit 10 tisic, a pan Ing. Janda ndm tvrdi, Ze pan Ing.
Bene$ odecetl rekonstrukci, kterd tam byla provedena. Nerozumim tomu a chtél bych to
vysvétlit.

Déle mi tady nikdo stale nevysvétlil, jestli ndm tady pani Ing. PriecCinska tvrdi, ze v
posudcich musi byt zapo€itdn ndjemni vztah — myslim si, Ze je to blbost, a pan Bene§ ndm ho
nezapocitava, coz je myslim spravng, to bychom se dostali do absurdnich cen. Co je spravné?
Réad bych védél, jestli mdme vSechny posudky Spatn€, nebo co se dé€je? Vim, Ze to pan
mistostarosta nerad slySi a nechce na to odpovidat, ale budu se na to ptat potad.

Starosta Richter:
Deékuji. Kolega Trojanek.

P. Trojanek:

S kol. Budinem bych se chtél dohodnout na néjaké metodice. Poradil jsem se i s
panem Ing. Pecharem. To, Ze bychom to déavali na fond bydleni dne$nim rozhodnutim
zastupitelstva, ani jednomu se to nezdé jako moudré. Myslim si, Ze by ndm mohlo pomoct to,
ze bychom pfi zadvérecném uctu rozhodli, jakou ¢ast penéz pfevedeme do fondu bydleni. Nasli
bychom si tuto cestu, aby se zacal vic napliiovat fond bydleni, na ktery je to urceno.
Pfevedeme tam tuto ¢astku z fondu rozvoje a nebude to zkreslovat rozpocet. Ob¢ strany
budou spokojené, protoze my chceme stavét byty, ale nemizeme to udélat, protoze bychom
podsekli rozpocet. Pokud se na tom dohodneme, budu velmi rad.
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Starosta Richter:
Dékuji. Prosim kolegu Smetanu.

P.Smetana:

Docetli jsme se, ze 14. dubna bylo na web dano prohldseni rady. Néco bych z toho
precetl k tomu, co fikal pan Trojanek:

Rozpocet MC Praha 5 je zakladni veli¢inou, ktera piimo i nepiimo ovliviiuje Zivoty
viech oblanii Prahy 5. Proto rada MC povaZuje vefejna transparentni hospodafeni za
samoziejmost v prib¢hu celého volebniho obdobi.

Z bodd, které bude rada dtsledné prosazovat, je jako bod €. 1:

Budeme dusledné prosazovat, aby piijmy z privatizace byly pfednostné smefovany do
oblasti investic, resp. na zvlastni ucet.

Znamena to, ze asi pred deseti dny méla jiny nazor nez dnes. Kdyz jsme se bavili 0
specialnim fondu na rozvoj bydleni, vétSina koalice hlasovala proti. Znamena to, Ze
nerespektuje ani vlastni programové prohlaseni rady. To je vice nez zabavné.

Starosta Richter:

Drobna reakce. Také mi nepifipada rozumné, abychom tady horkou jehlou na stole Sili
tak zavazny materidl. Domluvme se na tom, vile tady je.

Prosim kolegu Budina.

P. Budin:
Nejsem populisticky politik, ktery tady bude obstruovat a ddvat pozméenovaci navrhy.
Také vim, Ze tady jsou néjakd ekonomickéd pravidla. Proto sviij navrh stahuji.

Starosta Richter:
De¢kuji za toto rozhodnuti. Kolega Trojanek.

P. Trojanek:

Dé&kuji kol. Budinovi a panu Mgr. Smetanovi. Odpovim: neziikdme se toho,
pfevedeme to tam v ramci zavérecné¢ho uctu. Nebude nam to délat nepotfadek v sestavovani
rozpoctu a jeho podtrhavani.

Starosta Richter:
Dékuji. Nevidim nikoho piihlaSeného. Prosim o zavérecné slovo.

P. Herold:

Kdybych to mél prevést na Zert, kol. Benes je tak drahy, protoze mé takové trapeni S
tebou, Pavle Chramosto. Odpovédeél jsem na to jiz nékolikrat. Je to problém toho, Ze se na to
ptate stale dokola. Sdélil jsem, Ze na to bylo poptavkové fizeni, bylo poptano vice soudnich
znalcl. Podrobnosti nenosim na kazdé zastupitelstvo a vé€fim tomu, Ze jsi schopen vétu dat
dohromady a v této véci me interpelovat, abych na to odpoveédél.

Dalsi dotaz, na ktery jsem odpovidal mnohokrat. Nemam problém, zkusim znovu. Jak
se rozd¢luje bytovy fond méstské casti? Na jednu skupinu — to jsme probirali na minulém
zastupitelstvu, jsou to domy, které jsou urceny k privatizaci. Pak to jsou domy, které nejsou
urceny k privatizaci, to znamena k ponechani v majetku méstské ¢asti. Toto jasné rozdéleni
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jsem piedlozil. Nechapu, na co se me opét ptate, resp. ptate se mne tim zptisobem, s kterym
nesouhlasim.

Kdyz jsem stfidal pani kol. Konrddovou ve funkci €lena rady, nasla 100 — 120 bytt
prazdnych, a z téchto 120 prazdnych byt byt v domech, které jsou uréeny k privatizaci,
zhruba 190 vy¢lenila pro socidlni bydleni. Jsem hluboce ptesvédéen spolu s ekonomickymi
experty CSSD, Ze hospodarné neni byty v domech uréenych k privatizaci opravit, nabidnout
nasim socidln¢ slabsim obcanlim, kteti je mnohdy opét zdevastuji, a zaroven platit do fondu
oprav a podilet se na celém chodu domu. Chci ud€lat co nejjasnéjs$i caru mezi tim, co zlustava
v majetku méstské ¢asti a tim, co se ma prodat. Chcei co nejméné bytii v majetku méstské ¢asti
v domech, které jsou urfeny k privatizaci. Povazuji to za naprosto logické ekonomické
hledisko a nepotiebuji si na to délat sdhodlouhé analyzy. Opakuji to tady po nékolikaté. To
jsou uvahy obecné.

Co se tyka dotazu na jednu vétu ze znaleckého posudku pana Ing. Benese a stanoviska
pana Ing. Jandy, prosim, aby vysvétlil tuto vétu pan Ing. Benes.

Starosta Richter:

Prosim pana Ing. Benese o reakci. Podle jednaciho fadu bychom méli o udéleni slova
hlasovat. V ramci zavérecného slova piedkladatel pozadal o pomoc odborného personélu.
Prosim, abychom to mohli umoznit. Prosim o proceduralni hlasovéani, zda umoznime
vysvétleni Ing. BeneSe. Pro 34, zdrzel se 1, nehlasovali 3. Prosim pana BeneSe, aby
zareagoval na otazku.

P. Benes:

Dé&kuji vam za slovo z toho divodu, Ze tady delsi dobu sedim a sleduji vasi diskusi.
Vzhledem k tomu, Ze se bavite o znaleckych posudcich, které jsem zpracovaval pro vasi
méstskou ¢ast a které pouZivate pro privatizaci, diskutujete o mé praci a dostavam slovo az
nyni. Proto vam dékuji a k diskusi uvadim.

Zaznélo tady velmi mnoho polopravd a velmi mnoho vylozenych 1zi ze strany pana
Chramosty 1 Smetany. Je to z toho diivodu, Ze oba panové diskutuji k né€emu, k ¢emu nemayji
zadné odborné opravnéni, nenesou Zadnou odpovédnost a argumentuji informacemi, které
vam piedkladaji jako pravdivé, ale pfitom jsou jen ucelné podavané.

Zduraznuji, Ze soudni znalec je expert, ktery se fidi zdkonem o ocefiovani majetku a je
trestné pravné odpovédny za znalecké posudky, které zpracoval. Znamena to, Ze za veskerymi
posudky, které orazitkuji a podepisi, si stojim a nesu plnou trestné pravni odpovédnost.

Pokladam za zbytec¢né, abych se tady vyjadfoval k jednotlivym vétam ve znaleckych
posudcich, protoze cely znalecky posudek je koncipovan tak, abych v ptipadé jakéhokoli
zpochybiiovani, piipadné podavéani trestnich oznadmeni, znalecky posudek byl schopen
obh4jit. Ani piedseda Nejvyssiho soudu si nedovoli, aby soudnimu znalci sdéloval, jak ma
znalecky posudek zpracovavat. Pfesto vam pan Chramosta s panem Smetanou neustale
predkladaji, jak ma byt znalecky posudek zpracovan. To, Ze soudni znalci, na které se
odvolavaji a ktefi vam d¢lali pfedchozi posudky, délali je chybné, zde nezduraznuji. Cela
metoda na stanoveni obvyklé ceny vychazi z ur¢itého konceptu filozofie. Filozofie je takova,
ze bytovou jednotku, kterou prodavate, prodévate ji ve stavu, ve kterém ji doty¢ny ndjemce,
¢ili kupujici, od vas ziskal. Jestlize niajemce provedl na své vlastni naklady kompletni
rekonstrukci bytové jednotky, nemutzete mu rekonstrukci znovu prodavat, rekonstrukce neni
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vase. V pripad¢, ze byste takto postupovali, vyvola to ohromnou vinu soudnich pii, pti které
se vam privatizace kompletn¢ zastavi. Dékuji.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Jestli nechce predkladatel néco doplnit, prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

Cely text usneseni mate pted sebou, vidite ho 1 promitnuty.

Ptectu usneseni k bodu 19:

ZMC Praha 5

I. schvaluje prodej bytové jednotky vymezené podle zakona o vlastnictvi byt véetné
podilu na spole¢nych ¢astech domu €. p. 782, Arbesovo nam., opravnénému najemci, jak je
uveden v pisemném vyhotoveni navrhu usneseni za cenu, ktera je tam uvedena.

II. uklada Lukasi Heroldovi seznamit s timto usnesenim realitni kancelar Centru do
15. kvétna 2017.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim o hlasovéani. Pro 27, proti 0, zdrzelo se 9, nehlasovali 2. Navrh byl
ptijat.
Prosim o bod ¢.
20
Holubova ¢&. p. 2518, €. 0. 2 — prodej pidni bytové jednotky opravnénému najemci bytu

S technickou pan kolega mistostarosta.

P. Slaby:
Predkladam proceduralni navrh na slouceni rozpravy k bodiim 20 — 28.

P. Frélich-—technicka:
Nejedna se o shodné body, nejde to sloucit, jednaci fad to nezna.

Starosta Richter:
Podle mého nazoru se jedna o shodné body. Pozadddm pana kol. Badala o jeho pravni
nazor.
Prosim o tfiminutovou pauzu, abychom zjistili, je-li tento navrh hlasovatelny.
(Ttiminutova prestavka)
Prosim pana mistostarostu o upiesnéni jeho procedurdlniho navrhu.

P. Slaby:
Muj procedurdlni ndvrh zni: o jednotlivych bodech kromé bodu 27 hlasovat
samostatné, diskusi a ivodni slovo slou¢it, kromé bodu 27.

Starosta Richter:

U bodt 21, 22, 23, 24, 25, 26, 28 je navrzeno sloucit ivodni slovo a diskusi. O kazdém
bodu bude hlasovano samostatne.

Prosim technickou.
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Je zvlastni, ze se nemizeme hlasit do diskuse, musime zvedat ruce. Upozoriiuji, Ze je
to velmi silné omezeni demokracie. Pfisté mizeme piijit na zastupitelstvo, sloucite to vSechno
do jednoho bodu, omezite vSechny zastupitele na dva ptispévky mimo ptedsedy klubu a
muzeme jit domu. Toto nema nikde obdoby.

Starosta Richter:

K tomu, co jste fikal, pane kolego. Jsou to véci, které spolu souvisi. To, co jste fikal,
ze bychom to dali vSechno dohromady, tak tyto véci spolu nesouvisi.

Zopakuji. Spojili bychom body 20 — 26, 27 a 28 jsou ruzné.

S technickou se hlasi Karel Klima.

P.Karel Klima:
Schvalili jsme si néjaky program, ktery bychom méli dodrzovat. Toto je zésadni
zména programu, proto neni mozné tento zasah ud¢lat.

Starosta Richter:

Dékuji za ndzor. Jsem piesvédcen o tom, Ze slouceni slova predkladatele a diskuse u
stejnych bodll mozné je, postupuje se tak kromé jinych zastupitelstev také na zastupitelstvu hl.
m. Prahy.

Zopakuji, o ¢em hlasujeme. Hlasujeme o slouceni slova ptedkladatele a diskuse k
bodim 20, 21, 22, 23, 24, 25 a 26. Prosim o hlasovani. Pro 24, proti 10, zdrzel se 1,
nehlasovali 3.

Prosim o uvodni slovo k tiskiim 20, 21, 22, 23, 24, 25 a 26.

P. Herold:

Jsou to vSechno prodeje bytovych jednotek opravnénym najemnikiim podle zésad
schvélenych v zastupitelstvu. Rozdil u bodu 20 od ostatnich je takovy, ze bod 20 je prvni
pidni bytové jednotka, ktera se prodava podle novych zasad. Ostatni body 21 — 26 jsou
prodeje opravnénym najemnikim, jak jsme o nich dosud debatovali. Budu radéji odpovidat na
dotazy.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim pana Smetanu.

P.Smetana:

Zase mi nebylo odpovézeno na otazky, které jsem polozil panu Heroldovi. Tvrdi, Ze se
to tyka poptavkového fizeni na znalce, odpovi na dal§im zastupitelstvu. Chtél bych upozornit,
Ze jsme se na totéz ptali pfed dvéma zastupitelstvy, a dosud nam nic nepiedlozil. To se
budeme ptat dalSich 14 zastupitelstev, aby ndm jednou odpovédél? Na to se ptdme kazdé
zastupitelstvo. Chtél bych upozornit, ze na hl. m. Praze, kdyz pan mistostarosta zminuje, jak
se tam postupuje, tak vSechny zakdzky i malého rozsahu jsou vyvéSeny na uiedni desce na
webu a miZe se do nich kdokoli pfihlasit. Nechapu, pro¢ stejnd praxe neni mozna na nasi
mestské Casti 1 v pfipadé vybéru znalcl. Pro¢ to prochazi poptavkovym fizenim? Pro¢ to
nemélo normalni parametry vybérového fizeni? Neni to za par haléfi, je to za 2 mil. K¢&. To je
jedna véc, na kterou mi stale nebylo odpovézeno.

Druhé véc. Pro€ nebyly vyttidény byty na Spatné, které bychom méli prodat a kde by
byla velka investice do oprav, a na dobr¢, které bychom si mohli ponechat, kam velké
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investice nemusi jit? Misto toho byla napadana socialni demokracie, Ze nechce prodavat atd. —
nesmysly. Ptali jsme se konkrétng, a nebylo ndm na to odpovézeno.

Pokud se tyka pana BeneSe, béZzna praxe by byla, Ze vystoupi v diskusi, abychom se ho
mohli ptat. Toto nam tentokrat umoznéno nebylo, bylo to v zavére¢ném slovu, aby byla
zastupitelska demokracie co nejvice omezena, jako ptfed chvili, kdy jsme si odhlasovali
spojeni nespojitelnych bodi. K tomu se dostanu dale.

Pan Benes tekl, Zze znalce si nedovoli zpochybnit ani Nejvyssi soud, ale vzapéti ve
druhé véte dodal, Zze ostatni znalci maji chybné posudky, a on jediny ma posudek spravny.
Znamena to, ze zpochybnil ostatni znalce, ktefi maji stejné kulaté razitko jako on. Tomu také
moc nerozumim. To jsou zatim zékladni poznamky.

Ke spojeni bodi. Pidni byt, o kterém se ted” bavime, urcit€ neni stejny jako
privatizované byty v domech, kde najemnici bydli 10 — 25 let. Pidni byt byl vybudovan na
vlastni néklad, je tam urcité odbydleni. Byt po dobé&, kdy si odbydlel ten, kdo si vybudoval
pudni jednotku, spadne méstské ¢asti a 150metrovy byt se da pronajimat za velmi lukrativnich
podminek. Toto odliSeno nebylo a byly spojeny materidly, které spolu jednozna¢né nesouvisi,
nejsou stejné. Jina diskuse musi probihat k pidnimu bytu, jind diskuse k bytu, ktery neni
vybudovan vlastnim nakladem. To jen prvotni poznamka.

Starosta Richter:
Dékuji. Prosim pana Chramostu.

P.Chramosta:

Zeptal bych se pana mistostarosty, jak jsme se dostali ze 2 na 6, na co ndm dosud
neodpovédél. Vim, Ze je to nepiijemna otazka, ale tady je.

Od pana znalce jsme se dozveédéli, Ze ndm nebude zdlvodnovat véty, které napsal do
posudku, i kdyz je tam rozdil v tom, Ze pan znalec Bene$ tam piSe, Ze uplatiuje slevu na to, ze
byt je zdevastovan, a druhy pan znalec, ktery délal posudek na vyZzadani pana mistostarosty,
nam oznamuje, ze pan Bene§ odecetl provedenou rekonstrukci. Myslim si, Ze je to dost
zasadni véc. Jestli to nékoho zajima nebo nezajima, je to jeho véc, mne zajima, jestli byl nebo
nebyl byt rekonstruovan. Od pana znalce jsme se dozvE&déli, Ze on je jediny chytry a mé kulaté
razitko, mame byt ticho a Soupat nohama, protoZe se bavime o né¢em, o ¢em nemame pravo
se bavit, protoze pan znalec se nebude bavit ani s Nejvy$sim soudem.

Posudek pana Rysky nezpochybnil ani pan znalec Janda.

Rad bych uzaviel jednu véc. Bavime se tady uz ¢tyfi kola o tom, jak vzniklo vybérové
fizeni. Pfedseda klubu by mél pozadat o pfestavku, at’ ndm pan mistostarosta doklady
ptedlozi. Bude to za chvili vyfizené a nemusime to tady dal fesit. To, Zze mi to n€kdy ukaze, ze
mam dat interpelaci a on na ni neodpovi jako je to obvyklé, vyzadam si pfisti zastupitelstvo
stejnou interpelaci, on mi fekne, Ze se se mnou nebude bavit — chtél bych také tak odpovidat
na interpelace, Ze dotazujicimu do toho nic neni. At se vyhldsi pfestdvka a at pan
mistostarosta papiry ptredlozi. Je to jednoduché. Budeme védét, jak jsme se najednou dostali z
2 tisic za posudek od pana Ing. Rysky, kterého nezpochybiiuje ani pan Ing. Trojan, a budeme
v tom mit jasno, jak k tomu doslo.

Starosta Richter:
Dékuji. Prosim pana Smetanu.
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P.Smetana:

Davam navrh, ktery fikal pan Chramosta. Jako ptedseda klubu zdddm o 10minutovou
piestavku, po kterou bude mit Cas pan kol. Herold nam ptedlozit zdznam z poptavkového
fizeni na znalce, abychom vidéli, jak se doslo k cen¢ 6 tis. K¢ na posudek.

Starosta Richter:
VyhlaSuji 10minutovou piestavku. Prosim, abyste byli na svych mistech v 18.18 hod.
(Prestavka)
Prosim pani kol. Konradovou o piednesenti jeji piipominky.
S technickou se hlasi kolega Smetana.

P.Smetana:

Bude nam ptedlozen zdznam z poptavkového fizeni na znalce? Byla na to 10minutova
prestavka. § 6, zakona o vetejnych zakazkach tika, ze vybérové fizeni musi byt transparentni,
nediskriminaéni. Nikdo ndm nic neptedkldda, vybralo se to asi z klobouku, tak to moc
transparentni neni.

Starosta Richter:
Deékuji za technickou poznamku. Prosim kol. Konradovou.

P. Konradova:
Bude ptfedloZena informace, kterou klub socidlni demokracie pozadoval, ¢i nikoli?

Starosta Richter:
Informaci nedisponuyji.

P. Konradova:

Domnivam se, ze by méli byt na zasedani zastupitelstva pfitomni vSichni vedouci
odbort. Piedpokladam, ze pan vedouci odboru, kterého se to tyka, je tady a mezi tim, co
budeme jednat, mize informaci poskytnout. Budeme zadat tak dlouho o pauzy, neZ informace
dostaneme k dispozici. Pokud nebude informace piedlozena, za klub Strany zelenych zadam o
10minutovou pauzu. Pauza bude vyuzita k pozadavku klubu socialni demokracie.

Starosta Richter:
Pan Cuhra.

P. Cuhra:

Obavam se, kolegyné¢ Konradova, ze sttilite vedle. Toto neni pfedmétem jednani a
nebylo to ani v programu. Tato informace vdm muiZe byt poskytnuta kdykoli jindy, a ne nyni.
Jedna se o zcela ucelové obstrukéni jednani. Absolutné s tim nesouhlasim.

Starosta Richter:

V jednacim fadu hleddm, jak jsou upraveny pauzy. V § 11 je uvedeno, Ze navrh na
preruseni zasedani muize podat ptedseda politického klubu. Pfedsedajici prerusi zasedani a
soucasn¢ stanovi lhlitu pro ptedlozeni nového stanoviska

Pterusuji zasedani na jednu minutu.

(Minutova prestavka)
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Pokracujeme v prerusené rozpravée. S technickou se hlasi pan Smetana.

P.Smetana:

Chtél bych upozornit na to, ze to, kvili ¢emu tady délame takovy humbuk, neni
legrace. Na webu méstské Casti se doctete, ze interpelace, které byly podény opozi¢nimi
zastupiteli, nejsou nékteré odpovidany 6 a vice mésict. Je jich tam minimalné Sest. Muzete si
to na webu zkontrolovat.

Starosta Richter:
Toto neni technickéd ptfipominka, upozoriiuji vas na to podle jednaciho fadu. Odejmu
vam slovo, jak je to v souladu s jednacim fadem.

P.Smetana:
Dokonéim to. Zadam o piestavku, aby nam koneéné pan Herold piedlozil pozadované
poptavkové fizeni. Upozornuji, Ze uz jsme o to zadali pfedminulé zastupitelstvo.

Starosta Richter:
Technicka — kolega Homola.

P. Homola:

Kdokoli ze zastupitelti chce, aby bylo n€ékomu néco ulozeno, necht’ ptedlozi konkrétni
navrh usneseni. Zadny navrh usneseni zde piedloZen nebyl. Pokud chce n&jaky klub
prestavku, slouzi k tomu, aby se klub mohl poradit, jak bude hlasovat, o ¢em bude hlasovat
nebo k tomu, aby formuloval n&jaké navrhy a dopliujici usneseni, které chce pifijmout.
Formou Zadosti o prestavku nelze ukladat komukoli tietimu néjaky ukol. Pfestavka slouzi k
tomu, abyste se v klubu socialni demokracie nebo v klubu Zelenych poradili. Porad’te se a pak
formulujte n&jaké navrhy. Pfedlozte napt. navrh, aby pan mistostarosta Herold na piistim
jednani zastupitelstva predlozil to a to. Nemuzete pozadovat, aby se vam tady tieba sviékl do
naha, to nejde.

Starosta Richter:
Prosim pana Petra Hnyka o technickou.

P. Hnyk:

Chtél bych citovat z jednaciho tadu, § 3, odst. 9, kde je napsano, Ze materialy maji byt
sestaveny tak, aby umoznily zastupiteli komplexné posoudit celou problematiku a poté
rozhodnout. Pokud tady pozadujeme néjaké dodatecné informace, je to v intencich jednaciho
fadu. Dékuji.

Starosta Richter:
Pan Smetana zadal o prestavku. S odkazem na § 11, odst. 2, stanovuji lhitu na
pfedlozeni na 1 minutu.
(Minutova prestavka)
Byla ptihlaSena kol. Konrddova, prosim o jeji ptispévek.
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P. Konradova:

V réamci opozice jsme se poradili a zddame predkladatele, aby byly body stazeny do
doby, nez nam budou poskytnuty maximalni informace, které tady zazné€ly od klubu socialni
demokracie. Myslim, Ze neni zadny problém kontaktovat vedouciho odd€leni vetfejnych
zakézek, aby informaci béhem nékolika minut v kanceléii dohledal a dal nam ji k dispozici,
abychom se mohli rozhodnout. Pokud se tak nestane, prosim, stdhnéte materialy a piipravte je
tak, abychom se mohli rozhodnout na zakladé dostupnych informaci. Nebudeme tady
navrhovat jako blazni po jedné minuté pauzu. Dékuyji.

Starosta Richter:

Rozumim tomu jako proceduralni navrh, ze bychom méli hlasovat o stazeni téchto
tiski? Zaznél proceduralni navrh na stazeni tiska 20, 21, 22, 23, 24, 25 a 26 z dnesSniho
zastupitelstva. Prosim hlasovat o tomto navrhu.

P. Konradova:
Dlvodem jsou nedostatecné informace, prosim, aby to bylo v zépise, pro¢ zadame
stazeni.

Starosta Richter:

Prosim dat zdivodnéni do zapisu. Budeme hlasovat. Pro 13, proti 19, zdrzeli se 2,
nehlasovali 4. Navrh nebyl pfijat.

Prosim pana Chramostu.

P.Chramosta:

Tady se jedna 1 podle znalce BeneSe o novostavbu myslim z r. 2013, kterd ma terasu a
ktera je i podle posudku za 45 tisic/m2. Zajimalo by mé, jak je mozné, ze tady mame
novostavbu z r. 2013 s terasou za 45 tisic za metr, kdyz tady i podle Ing. Benese vybydlené
byty, které prodavame jako volné, se prodavaji za 58 tisic. Pfipadd mi to rozdilné, jestli si
vezmu byt po kvalitni rekonstrukci a vedle toho mame byty ve velmi Spatném stavu, protoze
tam pan inZenyr sundava 10 tisic za metr za rekonstrukei, a tady jsou byty podle pana
inZenyra za 27 tisic — velmi §patné byty, a tyto byty na volném trhu se prodavaji za 57 tisic, a
my byt po rekonstrukci proddvame za 45. Pan Ing. Bene§ to vysvétli asi tim, ze ma kulaté
razitko a ze se ho nikdo nema co ptat. Nevim, jestli to ma viibec cenu.

Starosta Richter:

Dé&kuji za vzneseny dotaz. Necham ptednést vSechny dotazy a pak bych pozéadal pana
znalce, aby na n¢ zareagoval. Tuto véc by bylo dobte vysvétlit.

Pan Chramosta — technicka.

P.Chramosta:
Budeme se také moci zeptat pana znalce, nebo si udéla své zavérecné expozé, ze se s
nami nebude bavit, a pak bude konec?

Starosta Richter:

Prosim o soustfedéni maximalniho mnozstvi dotazli, abychom byli schopni se s tim
vyporadat v jednom vystoupeni.
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Prosim pana Velka.

P. Velek:

Na kontrolnim vyboru pozadavek na zpfistupnéni vybérového fizeni na znalce Ing.
BeneSe méli. Aby se to odblokovalo neprodlené€, ne jak navrhoval kol. Homola do pfistiho
zastupitelstva, navrhl bych usneseni, Ze zastupitelstvo ukladd rad¢ zaslat informace o
vybérovém fizeni na znalce Ing. BeneSe zastupitelim do konce tydne. Jde o naskenovani
nekolika stranek, které jsou meritorni o tom, co se pozaduje, kdy to bylo provedeno a kym a
kdo to schvalil. Termin 28. 4. Davam to navrhovému vyboru. Dékuji.

Starosta Richter:
Prosim pana kolegu Smetanu.

P.Smetana:

Chtél bych se vyjadiit k materialu na pidni vestavbu. Pfedev§im bych chtél upozornit,
ze schvalujeme prodej za 7,2 mil., ale bereme na védomi, Ze je zde uzaviena dohoda o
vyporadani prav a povinnosti. Myslim, ze bychom ji méli predevsim schvalit, protoze kupni
cena bude snizena o ¢astku, kterou stavebnik vynalozil na vybudovani jednotky. Nejde o
malou ¢astku, jde o0 3370040 K¢&. Material by mél obsahovat, Ze kupni cena je o to nizsi.

Soucasné neni v materidlech pfedlozen znalecky posudek o vynalozené investici.
Myslim si, Ze by to mélo byt nedilnou soucasti tohoto materidlu, protoze o to se cena sniZuje.
Zajimalo by mé, jestli ji vytvofil stavebnik, nebo jestli byla stanovena méstskou casti? Tento
podstatny fakt tady pfedlozen nemdm. To jsou véci, které mi tady chybi. KdyzZ to vezmeme na
védomi, ze soucasné bude uzaviena, tak kdo to odsouhlasi? Znamend to, Ze schvalujeme
prodej za cenu, bereme to na védomi. Znamena to, Ze material ptijde jesté jednou? Chtél bych
konkrétni odpovéd’, a pak se budu ptat dal. Toto je k pldni vestavbé dilezity fakt,
projednavame to poprve.

Starosta Richter:

Necham hlasovat, zda miZe vystoupit kolega Benes, aby se vypotadal s dotazy, které
na n¢ho smérovaly. Mezitim pozadam pana predkladatele, aby zareagoval na dotaz tykajici se
pudy.

Prosim o procedurélni hlasovani, abychom umoznili panu BeneSovi vystoupit. Prosim,
abychom timto hlasovanim vzali na védomi, Ze jestlize bude dnes jesté dalsi dotaz, hlasovani
bychom jiz nemuseli absolvovat a mohli rovnou vyzvat pana BeneSe k odpovédi. Pro 37. Pane
Benesi, mate slovo.

P. Benes:

Dé&kuji za slovo. K dané otazce uvadim. Tazatelé¢ sméSuji jablka s hruskami, smésuji
cenu obvyklou a cenu, ktera je dosazena ve vefejné soutézi, ve vybeérovém fizeni obalkovou
metodou. Zakon o ocenovani majetku v definici obvyklé ceny jednoznaéné tika, ze je
zapotiebi od ceny obvyklé eliminovat vlivy tisné a pfipadné vlivy obliby. Vliv obliby se
projevuje zela jednoznacné u vefejnych soutézi, kdy poptavajici jsou psychologicky hnani do
vysokych nabidek a timto zpisobem jsou dosahovany ceny, které neodpovidaji obvyklym
cenam. Z toho diivodu nelze aplikovat ceny dosahované v Lidické jako obvyklé ceny, ale jsou
to ceny vysoké obliby. Naproti tomu cena stanovena u podkrovni bytové jednotky v Holubové
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ulici je stanovena v rezimu obvyklych cen. Je to cena, ktera je dosazitelna v daném misté a v
case. To je z mé strany odiivodnéni rozdilnych cen.

Starosta Richter:
Dékuji. Prosim kolegu predkladatele, aby zareagoval na dotazy, které sméiovaly k
tisku ptidniho bytu.

P. Herold:

Dékuji za slovo. Je logické, Ze nebudeme prodavat stavebnikovi pidni bytové
jednotky za cenu dle znaleckého posudku, to znamena za 7,2 mil. V divodové zpravé mate
feceno, ze se toto fesi dohodou, kterd vychazi ze znaleckého posudku, ktery nedéla stavebnik,
ale déla ho méstska ¢ast. Jde o to, ze se na jedné strané ur¢i vynalozené naklady, odecte se to,
co doty¢na za dobu, kdy bydlel v bytové jednotce, odbydlel. Tento technicky material je v
kompetenci rady a rada tuto zalezitost schvalila.

Stejné tak chci upozornit na to, Ze madme v zasadach — to byla jedind zména, Ze jsem
¢astku, kterou bude pozadovat méstska ¢ast od stavebnikii pidni bytové jednotky, na 18 tisic.
Na mtj navrh toto zastupitelstvo schvalilo. To byla jedind zména v pravidlech.

Jestli spravné umim pocitat, doplatek kupni ceny bude 4639 tis., coZ znaci, ze budeme
pozadovat po této osobé, ktera vybudovala svym nakladem pidni bytovou jednotku, doplatek
29 tis. K&/m2. Povazuji to za naprosto dostatecné, mozna za vyrazné vice nez dostatecné.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Pokracujeme v rozprave. Prosim pana Smetanu.

P.Smetana:

Upozornil bych, Ze to, co fikal kol. Herold, nemlze tak byt. Rada u majetkovych
zélezitosti musi mit schvaleni zastupitelstva. Cena neni 7,2, tato ¢astka se soucasné snizuje o
cenu vystavby, o 3,3 mil. Znamena to, Ze cena, za kterou se to prodava, je jind nezZ je v
predlozeném materialu. Nemize tam byt bere na védomi, ale Ze soucasné schvalujeme
dohodu o vyporadani prav a povinnosti. V Zadném piipadé¢ nemiiZzeme vzit jen na védomi.
Kdo to schvali? To si tady zadélavame na pekny prisvih.

To nechcei ani diskutovat o tom, jestli by se pidni vestavby mély viibec prodavat.
Dobéhne ngjem, a potom budeme mit volnou bytovou jednotku. Je to na dobu urcitou. Kdyz
se budovaly ptidni vestavby, nikde nebylo, Ze se budou prodéavat, naopak, vSude se tvrdilo, ze
se prodavat nebudou, zZe je to vyhodné pro méstskou cast. Toto je pro ni velmi nevyhodné.

Navrhuji, aby v materidlu misto bere na vé€domi bylo schvaluje, i kdyz s tim
nesouhlasim.

Starosta Richter:
Dalsi ptihlaSeny je pan Chramosta.

P.Chramosta:

Dozvédéli jsme se pohadku o aukci a drazbé a jak se Splhaji ceny. Souhlasim s tim, ze
pfi aukcich a pii drazbé ceny Splhaji, ale pouze za podminky, Ze se tam piihazuje a Ze lidé
vedi, o jakou c¢astku jde a mohou piihazovat. Tady se nam sesSlo nejspis pét lidi, kteti maji
zvlastni oblibu v Lidické ulici, rozhodli se mezi sebou poprat a rozebrali si to. Nezlobte se na
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mne, je to absurdni. Nikdo z téchto lidi nevédél, jakou kdo daval nabidku. Kazdy dal tolik,
kolik uznal, Ze byt pro ného ma cenu. Tady se nic nedrazilo ani neprobihalo zddnou aukci.
Doufam, Ze nikdo nevédél, co v obalkach je. I kdyby to védél, tak byt, ktery pan znalec
ohodnotil na 27 tis. za metr, ktery je v zalostném stavu, jestlize se i v ramci zvlastni obliby,
ktera vySplha skoro sto procent nahoru, a do toho si vezmeme byt po rekonstrukci, ktery
prodavame zasadné niz, je to naprosto absurdni.

Starosta Richter:
Nevidim nikoho ptihlaseného, prosim predkladatele o zavérecné slovo. Potom bude
nasledovat hlasovani o jednotlivych tiscich.

P. Herold:

Co se tyka obstruk¢ni prace naSich opozi¢nich zastupitelil, byl jsem trochu zaskocen
navrhem pana kol. Slabého hlasovat o tom, Ze se spoji rozprava poté, co se rozpoutala
obstruk¢ni politika. Rozumél jsem tomu a jsem rad, ze kol. Slaby navrh ptedlozil.

Co se tyka znalce, jsem rad, ze pan kol. Velek dospél k navrhu, se kterym se plné
ztotoznuji. Do patku predlozim veskeré dokumenty k tomuto poptavkovému tizeni. Nemohu
ale v zadném ptipadé souhlasit s tim, ze je to nedilnd soucast materialu, ktery se tyka
privatizace. Je to stejna ivaha, jako kdyby pan znalec to ned¢€lal za 6 tisic, ale za 4 tisice nebo
za 8 tisic a znalecké posudky by byly vice nebo méné¢ kvalitni. Povazuji to za Cistou
obstrukéni zélezitost.

Co se tyka dotazu kol. Smetany na dobré a Spatné byty, vicekrat jsem tekl, ze jsem
hluboce pfesvédéen o tom, Ze domy, které jsou urceny k privatizaci, by mély byt
doprivatizovany vcetné prazdnych byti, lepSich i horSich, a Ze méstska ¢ast si ma budovat
jednoduchy bytovy fond, to znamena mit pouze byty v domech, které jsou v jejim majetku.
Stejné jako mi kolegové budu usilovat o to, aby se bytovy fond rozsitoval, ale zptisobem pro
nas ekonomicky vyhodnéj$im, at’ je to vlastni vystavba rodinnych domd. To je Givaha, o které
jsme dlouhodob¢ debatovali.

Co se tyka navrhu kol. Chramosty u bodu €. 20, coz je piidni bytové jednotka, nemam
problém, abyste misto bere na védomi uvedli, ze to schvalujete. PIn¢ se s tim ztotoziuji,
zastupitelstvo miZe schvalovat cokoli. Toto nebylo nutné, timto zplisobem se vypotadavalo
mnoho pidnich bytovych jednotek.

Na okraj: nemyslim si, Ze je vyhodné, Ze méstskd ¢ast bude disponovat pidnimi
bytovymi jednotkami v domech, které jsou urCeny k privatizaci a bude mozné na né sdhnout
za 20 — 25 let. Myslim si, Ze podminky, jak jste je nastavili, jsou velmi kruté pro ptudare a Ze
doplatek témét 30 tisic za pudni bytovou jednotku, kterou si doty¢ny vystavél vlastnim
nakladem, povazuji za velmi vyhodné ze strany méstské casti.

Starosta Richter:

Prosim navrhovy vybor, aby nas provedl hlasovanim. Pokud registruji, byl zde navrh
na zménu usneseni z bere na védomi na schvaluje, ktery daval pan Velek. Pak bychom
hlasovali jednotlivé navrhy.

P.Himl:

Navrh kol. Velka pfidame ted’ k bodu 20.

Pana kol. Herolda bych se chtél zeptat: u bodu 2.1. jste se ztotoznil s tim, Ze tam
nebude bere na védomi, ale schvaluje? Potom bude znéni: schvaluje, Ze soucasné s kupni
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smlouvou bude v souladu atd. Jakou konkrétni véc schvalujeme? I kdyz to nedava jazykové
moc smysl, jen tam vyménime slova.

Starosta Richter:
Pieéteme i usneseni, které navrhoval Ondiej Velek, s kterym se ztotoznujete, bude
soucasti navrhu.

P.Himl:

V bodu €. 20 navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje prodej pidni jednotky vcetné podilu na spole¢nych castech pozemku
Holubova ¢. p. 2518, ¢. o. 2, opravnénému najemci bytu, ktery je uveden v pisemném
materidlu, za cenu, kterd je uvedena v pisemném materialu,

II. schvaluje, ze soucasn¢ s kupni smlouvou bude v souladu se zasadami uzaviena
dohoda o vypofadani prav a povinnosti schvalena radou MC tykajici se vypoiadani viech
zavazku,

I1I. uklada Lukasi Heroldovi, zastupci starosty, sezndmit s usnesenim ZMC tykajicim
se projednani prodeje pidni bytové jednotky realitni kancelar Centru.

V tomto bodu doplnéno:

II1.1.2.: ZMC uklada radé MC zaslat informace o vybérovém fizeni na znalce Ing.
Benese zastupitelim do konce tydne, termin 28. 4. Pfedtim tam byl termin 31. 5.

P. Budin:
Chtél jsem se zeptat, jak to budeme hlasovat? Byl tam doplnujici navrh. Budeme
hlasovat en bloc? Nechce to kol. Velek hlasovat zvIast™?

Starosta Richter:
Navrhovym vyborem bylo pieéteno usneseni, jehoz rozSifeni navrhl kol. Velek.
Prosim o hlasovani. Pro 26, proti 1, zdrZelo se 8, nehlasovali 3. Tento navrh byl pfijat.
Hlasujeme o tisku 21.

P.Himl:

Névrh usneseni v tisku 21:

ZMC Praha 5

I. schvaluje prodej bytové jednotky vymezené podle zdkona o vlastnictvi byt véetné
podilu na spolecnych ¢astech domu €. p. 57, Jindticha Plachty, opravnénému najemci, ktery je
uveden ve vaSem navrhu usneseni, za cenu, kterd je tam také uvedena,

II. uklada Lukasi Heroldovi, zastupci starosty, seznamit s timto usnesenim realitni
kancelat Centru v terminu 15. 5. 2017.

Starosta Richter:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 26, proti 3, zdrzeli se 4, nehlasovalo 5. Navrh byl
piijat.

Prosim o bod 22.

P. Himl:
V bodu 22 navrh usneseni zni:
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ZMC Praha 5

I. schvaluje prodej bytové jednotky vymezené podle zakona ¢. 72/1994 Sb. vcetné
podilu na spole¢nych ¢astech budovy €. p. 150, U Malvazinky €. o. 24, opravnénému najemci
bytu, ktery je uveden ve vasem pisemném podkladu, za cenu, ktera je tam uvedena takeé,

II. ukladda Lukési Heroldovi, zastupci starosty, seznamit s timto usnesenim realitni
kancelaf Centru v terminu 15. 5. 2017.

Starosta Richter:
Prosim hlasovat. Pro 25, proti 2, zdrzelo se 6, nehlasovalo 5.
Prosim o navrh usneseni k bodu 23.

P.Himl:

V bodu 23 navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

I. prodej bytové jednotky vymezené podle zakona o vlastnictvi byti véetné podilu na
spole¢nych ¢astech domu €. p. 2327, StroupeZnického ulice, opravnénému najemci bytu, ktery
je uveden ve vasem podkladovém materidlu za cenu, ktera je tam také uvedena,

II. uklada Lukasi Heroldovi, zastupci starosty, sezndmit s timto usnesenim realitni
kancelar Centru v terminu 15. 5. 2017.

Starosta Richter:
Deékuji. Prosim o hlasovani. Pro 25, proti 1, zdrZelo se 6, nehlasovalo 5.
Prosim o tisk €. 24.

P.Himl:

Usneseni k bodu 24 zni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje prodej bytové jednotky vymezené podle zdkona o vlastnictvi byt vcetné
podilu na spole¢nych castech domu €. p. 303, Musilkova, opravnénému néjemci bytu
uvedeném ve vasem materialu za cenu, kterd je tam také uvedena,

I.I. ukladd Lukasi Heroldovi, zastupci starosty, seznamit s timto usnesenim realitni
kancelat Centru v terminu plnéni 30. kvétna 2017.

Starosta Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 25, proti 0, zdrzelo se 9, nehlasovali 4.
Prosim o tisk ¢. 25.

P.Himl:

V bodu 25 navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje prodej bytové jednotky vymezené podle zédkona o vlastnictvi byt véetné
podilu na spole¢nych c¢éastech domu-dvojbloku ¢. p. 857 a 858, v ulici Lamacova,
opravnénému najemci bytu, ktery je uveden v podkladovém materidlu za cenu tam také
uvedenou,

Il. uklada Lukasi Heroldovi, zastupci starosty, seznamit s timto usnesenim realitni
kancelat Centru v terminu 15. kvétna 2017.
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Starosta Richter:
Deékuji. Prosim o hlasovani. Pro 25, proti 1, zdrZelo se 8, nehlasovali 4. Tisk byl pfijat.
Prosim o hlasovani k tisku 26.

P. Himl:

V bodu 26 navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje podej bytové jednotky vymezené podle zédkona o vlastnictvi byt véetné
podilu na spolecnych ¢astech domu €. p. 164 v ulici Mahenova opravnénému najemci bytu
uvedenému ve vaSem pisemném navrhu usneseni za ¢astku, ktera je tam také uvedena,

II. ukladé Lukasi Heroldovi, zastupci starosty, seznamit s usnesenim realitni kancelaf
Centru v terminu 15. kvétna 2017.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim o hlasovéani. Pro 26, proti 0, zdrzelo se 9, nehlasovali 4. Navrh byl
ptijat.
Prosim pana mistostarostu o predlozeni tisku
27
udéleni vyjimky ze zasad prodeje byt pro dva piivodni niajemce byti €. p. 316,
Stefanikova 8

PHerold:

Véfim, ze toto nebude tak komplikovany materidl. Jde o udéleni vyjimky ze zasad
prodeje bytii pro dva ptivodni najemce byti ¢&. p. 316, Stefanikova 8. Zadam o vyjimku z toho
dtivodu, Ze v tomto domé tyto dvé damy zily v administrativné rozdéleném byté, a to v tak
neStastné rozdéleném, ze to blokovalo privatizaci. S obéma ddmami bylo jednano, zda by
mohly tyto byty opustit. Bylo s nimi jedndno tak, aby ziskaly jiny byt také urceny k
privatizaci. Obé damy jsou v diichodovém véku a Zily v domech desitky let.

V tuto chvili vas zadam o to, aby v privatizaci tyto dvé damy nebyly kraceny na svych
pravech tim, Ze maji nové ndjemni smlouvy a nemohla by jim byt poskytnuta sleva z toho
divodu, Ze nebydli v bytové jednotce vice let.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Technicka - pan kolega radni.

P. Lachnit:
Vézené kolegyné a kolegové, v souladu s § 12 jednaciho tadu navrhuji, aby
zastupitelstvo rozhodlo, ze jednani bude pokracovat 1 po 20. hoding. Je to proceduralni navrh.

Starosta Richter:

Prosim hlasovat o procedurdlnim névrhu na pokra¢ovani po 20. hodiné. Pro 33, proti
1, zdrzeli se 2, nehlasovali 2.

Budeme pokracovat v rozprave. Prosim kol. Chramostu.

P. Chramosta:
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Mam uptesnujici otazku: oba domy, ze kterého se st€¢huji a kam se st€¢huji, jsou urceny k
privatizaci? Jde o to, ze budou mit novou smlouvu — aby to kontinualné¢ pokracovalo?
Omlouvam se, ze se takto ptam, trochu jsem se zamotal do papiri.

Starosta Richter:
Bylo na to reagovano kladn¢. Nevidim dalsiho ptfihlaseného, prosim navrhovy vybor o
usneseni.

P.Himl:

Usneseni v bodu 27 zni:

I. schvaluje

1. v ptipadé privatizace bytové jednotky identifikované ve vasem pisemném materialu
najemkyni neuplatnéni podminky uvedené v zasadach prodeje byt — podminky tfiletého
najemniho vztahu pro uznani naroku na slevu 15 %,

2. v ptipadé privatizace bytové jednotky, uvedené také ve vaSich materidlech na adrese
K Vodojemu 9, také pro ptivodni ndjemkyni uvedenou ve vaSem materialu, neuplatnéni ¢asti
podminky uvedené v zasadach — opét podminka tfiletého najemniho vztahu — pro uznani
naroku na slevu 15 % z kupni ceny,

II. uklada Lukasi Heroldovi, zastupci starosty, seznamit s vyjimkou ze zasad realitni
kancelat Centru a ndjemce. Termin do 15. 5 2017.

Starosta Richter:
Dékuji. Prosim o hlasovani. Pro 26, proti 3, zdrZelo se 7, nehlasoval 1. Navrh byl
piijat.
Prosim o ptedlozeni tisku
28
prodej volnych bytovych jednotek v domé &. p. 291 a 292, Lidicka ¢. o. 38 a 40, k. 1.
Smichov

P. Herold:

Tisk byl tady hojn¢ zminovan. Jde o soutéZ na prodej volnych bytovych jednotek v
Lidické ulici 38, 40. Predkladam Sest vitéza tohoto obalkového tizeni. Komise, ktera otevirala
obalky, byla u€astna 1 statni notatrka, aby nikdo nemél pochybnosti o tom, Ze vSe bylo tak, jak
ma byt.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Nikdo neni pfihlaSen. Prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

V bodu 28 navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

LL. schvaluje prodej volnych bytovych jednotek vcetné podilii na spoleénych
prostorach domu €. p. 291 a 292 v ulici Lidickéd a podilii na pozemku dle zasad pro prodej
bytt schvalenych ZMC formou vybérového fizeni obalkovou metodou kupujicim, ktefi jsou
uvedenti, stejné jako nabidky, které podali, ve vasich podkladovych materidlech,
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2. schvaluje pievod finan¢nich prostiedki ziskanych z prodeje do fondu rozvoje bydleni,
Il. ukladd Lukasi Heroldovi, zéstupci starosty, sezndmit s timto usnesenim ZMC
realitni kancelat Centra v terminu 15. kvétna 2017.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 25, proti 0, zdrzelo se 9, nehlasovali 3. Navrh byl
piijat.
Prosim o ptedloZeni tisku
29
prodej pozemku parec. ¢. 3628/1, jehoZ soucasti je dim ¢. p. 1785, Holeckova 66, véetné
pozemku parec. €. 3628/2, jehoZ soudasti je stavba bez €. p./C. €. a pozemku parec. ¢. 3629
zahrada, v$e k. u. Smichov

P. Herold:

Jde o schvéleni prodeje domu jako celku. Tyka se to HoleCkovy 66. Tento zdmér
prodeje véetné ceny a znaleckého posudku byl jiz zastupitelstvem projednavéan a schvalen.
Zastupitelstvo tento zamér schvalilo 23. 6. 2016 poctem 32 hlasii. Na zéklad¢ tohoto zaméru
se realizovala nabidka. Protoze najemnici tohoto domu ji akceptovali a zalozili bytové
druzstvo, predkladam samotny prode;.

Starosta Richter:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo neni ptihlaSen, prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

V bodu 29 navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje

1. prodej pozemku parc. ¢. 3628/1, jehoz soucasti je dim ¢. p. 1785 na adrese
Holeckova 66, Praha 5, vcetné pozemku s uvedenym parcelnim c¢islem, jehoZ soucasti je
stavba bez cisla popisného (gardz) a pozemku parc. ¢. 3629 zahrada, vSe k. 4. Smichov,
Bytovému druzstvu HoleCkova 66, Praha 5, dle platnych zasad za kupni cenu uvedenou ve
vaSem podkladovém materialu. Pro uznani slevy z kupni ceny nebude zahrnuto obdobi od
odevzdani veskerych podkladii ze strany bytového druzstva nutnych pro schvaleni prodeje do
schvaleni prodeje ZMC,

II. uklada Lukasi Heroldovi, zastupci starosty, vyzvat Bytové druzstvo HoleCkova 66,
k podpisu kupni smlouvy v terminu 31. kvétna 2017.

Starosta Richter:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 27, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasovali 3 Navrh byl
piijat.
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Prosim o ptedloZzeni tisku
35
1. etapa projektu zatepleni matei'skych a zakladnich $kol — souhlas se
spolufinancovanim

P. Trojanek:

Predkladam tisk €. 35, coz je 1. etapa projekti zatepleni matetskych a zakladnich kol
— souhlas se spolufinancovanim.

Jedna se o to, ze potfebujeme tento material odsouhlasit, abychom mohli ¢erpat penize
z fondu zivotniho prostredi. Jde o dvé Skoly, kde médme odsouhlasit spolufinancovani a k
tomu provedena rozpoctova opatieni.

Kompletni divodovou zpravu mate dispozici.

Prisly dvé zadosti do tohoto kola — Mateiskd Skola Kroupova a Matefska Skola
Lohniského, o kterych budeme hlasovat. Pod timto opera¢nim programem byly ptivodné 4
zadosti, jednu jsme stahli a jedna se o nékolik boda nekvalifikovala pro tento rok. Pristi rok
bychom méli splitovat energetické podminky tak, abychom mohli tuto Zadost pro Zvahov
znovu zaradit.

Starosta Richter:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Nikdo neni pfihlaSen, prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

K bodu 35 navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje

1. finanéni spolutcast méstské &asti na projektu MS Kroupova, Praha 5 - sniZeni
energetické naro¢nosti objektu ve vysi 2178471 K¢ a dale jak mate ve vaSem materialu,

2. finanéni spolutidast méstské &asti na projektu MS Lohniského, Praha 5 — sniZeni
energetické naro¢nosti objektu ve vysi 2264095,80 K¢ a dale jak mate ve vaSem materialu,

3. provedenti piisluSného rozpoctového opatieni v souvislosti s prvni spolutcasti,

4. provedeni dal§iho rozpoctového opatieni, jak mate ve vasem podkladovém
materialu,

II. uklada Janu Trojankovi, ¢lenu rady, zajistit prostfednictvim odboru ekonomického
plnéni bodu 1. 3 a 1. 4 s terminem 30. ¢ervna 2017.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Navrh byl pfijat.
Prosim o bod ¢.

8
odpis pohledavek najemcu nebytovych prostor nad 100 tis. K¢

P. DamasSek:

Dovoluji si zastupitelstvu piedlozit material odpis pohledavek najemcti nebytovych
prostor nad 100 tis. K¢. Jednotlivé ndvrhy na odpisy pohleddvek mate v materidlu. Jde o
pohledavky bud’ promlcené, nebo jde o pohledavky, kde dalsi vymahani by bylo
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nehospodarné z hlediska poctu exekuci. Budou pifesunuty do podrozvahové evidence.
Neznamena to, Ze by nebylo pokracovano ve vymahani, ale nebudou v hlavnim ucetnictvi.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Nevidim nikoho ptihlaseného, prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

V bodu €. 8 ndvrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje

1. odpis pohledavek z dluzného ndjemného a sluzeb + pftisluSenstvi ndjemcim
nebytovych prostor, jak je mate uvedeny ve vasem podkladovém materialu a ve vysi, ktera je
tam uvedena,

Il. ukladd Janu Vyskocilovi, povéfenému vykonem funkce vedouciho odboru
legislativniho — omlouvam se, médm néjaky Spatny material.

Starosta Richter:
Prosim néavrhovy vybor, aby modifikoval, mizeme ukladat pouze radnim, v tomto
ptipadé radnimu Trojankovi.

P.Himl:

Pokracuji. Cast usneseni I1.:

ZMC Praha 5 uklada Janu Trojankovi, radnimu méstské &asti, zajistit realizaci odpisu
pohledavek v terminu plnéni 21. 5. 2017.

Starosta Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 33, proti 0, zdrZel se 1, nehlasovali 3. Navrh byl piijat.
Prosim o tisk ¢.
45
odKkoupeni pozemkii parc. ¢ 1350/2 a 1353/4 v k. . Jinonice od CR — Ministerstva
obrany — na zakladé vybérového Fizeni

P. DamasSek:

Piedkladam zastupitelstvu navrh na odkoupeni pozemku parc. ¢. 1350/2 a 1353/4 v
Jinonicich od statu, resp. od Ministerstva obrany na zdkladé¢ vybérového fizeni. Jde o
finalizaci odkoupeni pozemki na Stolové hote. Zastupitelstvo tuto drazbu projednalo. Jde o
finalizaci této transakce. Byla realizovana cena 5550000 K¢&. Celkova vyméra pozemki je
11452 m2, realizovana cena je 485 K¢&/m2.

Starosta Richter:
Deékuji. Oteviram diskusi. Kolega Budin.

P. Budin:

Tento material vitam, toto je krok, ktery podpotim.

Projednavali jsme mozny vykup ostatnich pozemkd, které jsou v soukromém
vlastnictvi. V jaké fazi tato jednani jsou? Prosim o stru¢nou informaci.
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Starosta Richter:
Obratil bych se na kolegu mistostarostu.

P. Slaby:

Tato jednani jsou vedena ze strany Magistratu. Podklady, které jsme jako MC Praha 5
pfipravili, byly pfedany radnimu za majetek panu Prochédzkovi, drzi nad tim ,,dozor* pani
primatorka. Podle poslednich zprav dojednéva se dohoda se spole¢nosti Finep ohledn¢ néjaké
smény za pozemky. Jsme v néjakém béhu.

Starosta Richter:
De¢kuji. Jesté pan Matousek.

P.MatousSek:
Dé&kuji panu radnimu a celé radé¢ za tento dobry skutek. Je to krok spravnym smérem.

Starosta Richter:
Dékuji. Nevidim nikoho ptihlaSené¢ho. Prosim predkladatele o zavéreéné slovo.

P. Damasek:
Zaveérecného slova se vzdavam.

Starosta Richter:
Prosim névrhovy vybor.

P.Himl:

V bodu €. 45 navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje

1. odkoupeni pozemki, které mate identifikované ve vaSich materidlech, od
Ministerstva obrany za cenu nabidnutou ve vybérovém fizeni 5550000 K¢,

2. ptevedeni téchto financnich prostfedkl z fondu rezerv a rozvoje rozpoctovym
opatfenim,

3. provedeni tohoto rozpoc¢tového opatieni,

I1. uklada

1. Martinu Damaskovi, ¢lenu rady, realizovat odkoupeni téchto pozemki s terminem
29.9. 2017

2. nikoli Zdenku Pecharovi, jak mate v materidlech, ale panu Janu Trojankovi,
radnimu meéstské Casti, realizovat rozpoctové opatieni dle bodu 1.3 po schvaleni v
zastupitelstvu s terminem 15. 5. 2017.

Starosta Richter:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Navrh byl
pfijat.

72



Prosim o pfednesenti tisku €.
30
kontrola pInéni usneseni ZMC Praha 5 za obdobi od 25. 1. 2017 do 7. 4. 2017
Prosim pana Velka.

P. Velek:

Dodate¢né dékuji za rozumny vykup pozemki. Urcité kolegové, ktefi to nestihli,
mentalné to podporuji.

Mam za tkol predlozit kontrolu plnéni usneseni ZMC. Bylo 24 ukold, 21 je splnéno, 3
byly odlozeny.

Okomentuji dva, které nas trapi. Radi bychom vidéli spolupraci napfic¢ politickym
spektrem asponi na nckterych vécech. Jeden tkol je kol. Slabého — pravidla pro zadavéani
vetejnych zakazek. Tam je termin napjaty — 31. 5. Do té doby by to mélo byt projednano ve
vyborech i s dalS§imi kluby. Realné€ by byly dvé schiizky s kluby, nejen jedna formalni.

Kol. Trojanek ma podobnou véc. Posunul ptivodni termin do konce bfezna, ted si ho
dal do konce Gervna: po diskusi se viemi politickymi kluby ZMC predlozit ke schvaleni
upravenou zakladaci listinu Informaéniho centra Praha 5.

Jsem spolupachatel, probirali jsme to, a je dobfe, Ze je na to vic ¢asu. Casteéné to
projednavame v kontrolnim vyboru. Byl bych rad, kdyby padlo slovo chlapa, ze do né¢jakého
terminu bude prvni schlizka a ne ze se to bude odsouvat.

To byly poznamky k odloZzenym ukolim.

Dikce usneseni je, ze zastupitelstvo schvaluje splnéni usneseni — ¢isla mate pired
sebou, a odklada tfi usneseni. D&kuji za schvaleni.

Starosta Richter:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Prosim pana kolegu Trojanka.

P. Trojanek:

Mam tady material, ktery jsem chtél ptedlozit k diskusi na konci — postiehy z radnice.

Zakladaci listina Vzdélavaciho a informac¢niho centra Praha 5 je hotova. Dnes vam to
piislo na mail. Prosim, abyste tento material pfipominkovali. Kdyz to budeme povaZovat za
finalni produkt, posleme to dal do vybort.

Omlouvam se, procesné to nesSlo stihnout. Jestlize se ma prace ma ud¢lat poradné,
ptedlozit do vyborti a na vedeni klubii, neni to jednoduché terminové stihnout. Je to ale
hotové.

Starosta Richter:
Prosim kol. Slabého.

P. Slaby:

K mému odlozenému ukolu. Smérnice je hotova, musi se to jen zkonkretizovat, uvést
v Zivot a vSechny s tim seznamit. Bylo to zplisobeno tim, co se tady odehravalo. Nebylo to v
¢asovych moznostech. Nezapadne to, bude to zrealizovano piedpokladam do 31. 5.

Starosta Richter:
Prosim pana Velka o zavére¢né slovo.
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P. Velek:

Je to zaverecné slovo, ale zaroven reakce na piediecniky. To je to, co jsme neméli na
mysli, ze nékdo néco vytvofi, a pak nam to da k pfipominkovani. Faze pfipominkovani
vétSinou miize byt kosmetickd, urcité jste usetiili spoustu prace. V kontrolnim vyboru jsme
jednomyslné odhlasovali urcité zadsady zmény zakladaci listiny VIC. Nevim, jestli tam mate
transparentni ucet, jestli tam mate zménu mandatu spravni rady, dozorci rady apod..
Kazdopadné je skoda, Ze pracujete neparalelné a pak nam to date na védomi.
zadali, ale mezi kontrolnim vyborem a radou neni asi dostatecné silna intenzivni komunikace
a Clovek to pak dostava témeét na védomi. Budeme to pfipominkovat, v kvétnu mame dalsi
kontrolni vybor a mezitim by si to kluby mély pecliveé procist.

Starosta Richter:
Dékuji. Prosim o piedneseni usneseni.

P. Himl:
V budu ¢. 30 navrh usneseni zni:
ZMC Praha 5 schvaluje
I. splnéni usneseni, kterd mate ¢iselné identifikovana ve vaSem podkladu,
II. odklada tii usneseni, ktera mate také Ciselné oznaCena ve vaSich materialech.

Starosta Richter:
Dékuji. Prosim o hlasovéani. Pro 31, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovali 3. Navrh byl
piijat.
Prosim o ptedneseni bodu
33
zprava o ¢innosti vyboru podpory podnikani, zahrani¢nich vztahi a EU fondi za r. 2016

P. Frélich:

Piedkladam zpravu o €innosti vyboru podpory podnikani, zahrani¢nich vztahi a EU
fondli za r. 2016. Pokud budou dotazy, zodpovim je. Dékuji vSem, ktefi se podileji na praci
tohoto vyboru.

Starosta Richter:
Oteviram diskusi. Nikoho nevidim, prosim navrhovy vybor.

P.Himl:

V bodu 33 navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5 bere na védomi zpravu o ¢&innosti vyboru podpory podnikani,
zahrani¢nich vztahti a EU fondt za r. 2016.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 35, proti 0, zdrzel se 1, nehlasoval 1. Navrh byl pfijat.
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Prosim o ptedloZzeni tisku
36
zprava o ¢innosti §kolského vyboru ZMC Praha 5 za obdobi duben — prosinec 2016

Vzhledem k tomu, Ze neni pfitomen pan Marinov, prosim kol. Damaska, aby se ujal
predkladu.

P. DamaSek:

Véazeni kolegové, dovoluji si za pana dr. Marinova, ktery je v souCasné stale jesté
ptedsedou Skolského vyboru, ptedlozit zpravu o Cinnosti Skolského vyboru za obdobi od
dubna do prosince 2016.

Vybor se v tomto obdobi sesel celkem 11krat, z toho jednou mimotadné. Nebudu ze
zpravy citovat, snad jen ze jednou z nejvasnivéjSich kauz na vyboru bylo vypovézeni
Tanec¢niho centra Praha pied Vanocemi.

Jsem k dispozici pro piipadné dotazy k tomuto materialu.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Zahajuji diskusi. Nikdo neni ptihlaSen, zavérecné slovo neni nutné. Prosim o
navrh usneseni.

PHiml:

Névrh usneseni v bodu 36 zni:

ZMC Praha 5 bere na védomi zpravu o ¢innosti $kolského vyboru za obdobi duben —
prosinec 2016.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 36, proti 0, zdrZel se 0, nehlasoval 1. Navrh byl pfijat.
Nyni nés ¢eka bod €.
46
zména usneseni ZMC 14/19/2016 — stanoveni poétu uvolnénych ¢lenis ZMC P5

Ptedkladam ho ja. Prosim, abychom v tuto chvili tisk pferusili, protoZe nasledujici tisk
bude délat zmény ve vyborech. V ptipad¢, ze by to proslo, schvalilo by se néco, co by potom
nasledujici tisk néjak modifikoval.

Prosim proceduralni hlasovani o preruseni tisku 46, poté bychom projednali bod ¢. 40
a vratime se zpatky k tisku 46. Omlouvdm se za tuto komplikaci, v§Simli jsme si toho ptfed
chvili. Je to snazsi nez ménit program.

Kdo je pro pteruseni tisku ¢. 46? Pro 35, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovali 2. Navrh byl
pfijat, mame pierusen tisk ¢. 46.

Pristoupime k bodu

40
zmény ve vyborech

P. Palovsky:

Predkladam bod zmény ve vyborech. Tento bod jste dostali pted chvili na stil. Zmény
ve vyborech byly diskutovany i v pribéhu zasedani.
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Mam k tomu jeste dvé technické zmény, kterych jsem si v§iml az nyni: piediazeni bodu 6 za
bod 3, tedy odvolani tajemnice, a pfedfazeni bodu 5 za bod 6. Potadi bude: bod 1, 2, 3, 6, 5, 4.
Je to z toho diivodu, Ze v bodu 5 se méni ndzev, v bodu 6 je odvolani s ptivodnim ndzvem a v
bodu 4 je jmenovani novych tajemnic.

Starosta Richter:
Deékuji. Otevirdm diskusi. Prosim kolegu Smetanu.

P.Smetana:

Ke zruSeni vyboru komunikace. Mohl by mi ptfedkladatel vysvétlit, pro€ se tento vybor
rusi? Myslim si, ze nékteré procesy na radnici se zacaly pfipravovat a nékteré véci se tam
tesily, neodpovidani na interpelace a dalsi zaleZitosti, kdy se piijala usneseni. Cim bude tento
vybor komunikace nahrazen? Kam se agenda piesune? Nebo se vytvoii néco nového? Jak
chce rada postupovat?

Starosta Richter:
Prosim pana kolegu Budina.

P. Budin:

Vzhledem k tomu, Ze to bylo dano na stul a bez duvodové zpravy, chtél bych se zeptat
na divody k bodu II — z jakého divodu se z komise, z poradniho organu rady, stdva vybor?
Vybory spadaji pod zastupitelstvo. Mohlo by byt odivodnéno, jaka byla motivace k této
zméng?

Starosta Richter:
Prosim kol. Velka.

P. Velek:

MeéI jsem podobny dotaz jako kol. Smetana. Mé&li jsme setkdni v patek a byli jsme
rozpaciti, Ze je to derniéra, a zaroven byly Sumy, Ze vybor neni tfeba rusit, Ze se pouze zméni
statut jeho predsedy, Ze nebude uvolnény. Pamatuji historii oteviené radnice, at’ vyboru nebo
komise, medialni komise, redakéni komise a vyboru komunikace — mély urc€ité prekryvy, ale
zéaroven agenda nebyla zcela totoznd. I kdyz vybor komunikace podle mého minéni byl ptili§
zahledén na Ufad, piesto se tam daly nékteré véci prodiskutovat. Uréité v kontrolnim vyboru
cast agendy diky persondlnimu propojeni s kol. Smetanou i s kol. Caisem tam muizeme fesit,
ale neni to moc systémové. Tady je komise informatiky, ktera se vice drzela techniky a mén¢
obsahu.

Tim chci fici, Ze to neni pro mne také jasné, ¢im to bude nahrazeno. Doporucoval
bych, abychom tuto véc nechali Zit, aby se to hlasovalo per partes. Je tam fada nedodélkt. V
patek jsme piijali n€kolik usneseni a bylo by dobré, abychom se s odpovéd'mi sezndmili jako
¢lenové stéle jesté fungujiciho orgéanu.

Je to trochu piratsky navrh, ale pfesto si myslim, Ze to neni nic proti niCemu a Ze
naklady tohoto vyboru jsou minimalni.

Starosta Richter:
Dékuji. Prosim kol. Chramostu.
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P.Chramosta:

Také by mé zajimalo, proc¢ se rusi fungujici vybor, ktery je rozhodné potieba? Hrajeme
si na otevienost radnice, a rusime vybor komunikace pod vedenim kol. Caise, o kterém si
myslim, ze fungoval dobie. Zajimal by m¢ diivod a proc to bylo tak narychlo potfeba udélat.

Starosta Richter:
Prosim kol. Petra Lachnita.

P. Lachnit:
M¢ vystoupeni je pouze procedurdlnim navrhem. Navrhuji, abychom o ptedlozenych
personalnich vécech hlasovali aklamaci a en bloc.

Starosta Richter:
Dovolim si vypotadat rozpravu, pak bychom vypotadali tento proceduralni navrh.
Posledni ptihlaSeny je kol. Smetana.

P.Smetana:
Chtél bych podékovat panu kol. Caisovi, pokud bude zrusen vybor komunikace, za
jeho préci predsedy, protoze se tam skutecné fesily véci, které jsou potieba.

Starosta Richter:
Ptipojil bych se k tomu. Prosim pana radniho o zavérecné slovo.

P. Palovsky:

Zmény ve vyborech byly vysledkem koali€nich jednédni, ktera probihala pomérné
dlouho. Na zéklad¢ téchto koali¢nich jednani bylo dohodnuto, Zze se agenda vyboru
komunikace pfesune do jinych vybort, které v soucasnosti existuji.

K vyboru pro sport a zahrani¢ni vztahy. Tam bylo na koali¢nich jednanich dohodnuto,
Ze budeme zvySovat prestiZ sportu tim, Ze z pivodni komise vytvoiime vybor.

Starosta Richter:
Budeme hlasovat o procedurdlnim navrhu o zpisobu hlasovani Bylo navrzeno, ze
budeme hlasovat en bloc a aklamaci. Pro 25, zdrZelo se 10, nehlasovali 2. Navrh byl pfijat.
Prosim kol. Frélicha jako pfedsedu volebniho vyboru, aby nas provedl hlasovanim.

P. Frélich:

U pana predkladatele jsem si ovéfil, Ze vSichni zde nominovani nominaci pfijimaji,,
proto budeme volit en bloc a aklamaci po bodech, véetné zmény, kterou prednesl pan
predkladatel, ze bod 6 odvolava se zafazuje za bod 3 a Ze se bod 5 — schvaluje — ptedrazuje
pied bod 4.

Starosta Richter:

Dé&kuji a prosim o hlasovani. Pro 29, proti 0, zdrzelo se 6, nehlasovali 2. Navrh byl
piijat.
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V soucasné chvili bychom se vratili k prerusenému bodu
46
zména usneseni ZMC ¢&. 14/19/2016 — stanoveni poétu uvolnénych ¢lent ZMC P5

Zabyva se poétem uvolnénich ¢lentt ZMC Praha 5.

V souladu s predkladem navrhuji, abychom potvrdili 15 dlouhodobé uvolnénych, jak
bylo v minulosti, s roz¢lenénim, které je piimo v predkladu, kterych uvolnénych zastupitela
se to tyka. Nebudu to ¢ist, oteviram diskusi.

Technicka — kol. Lachnit.

P. Lachnit:
V tuto chvili navrhuji proceduralné pokracovéani v tomto bodu, protoze byl prerusen.

Starosta Richter:
Je to proceduralni hlasovani. Pro 30, proti 0, zdrZelo se 5, nehlasovali 2.
Ted’ jsme pravoplatné v bod¢ €. 46.
S technickou se hlasi Petr Hnyk.

P. Hnyk:

K hlasovani u pfedchoziho bodu: nemélo se hlasovat o usneseni jako celku? Kdyz
jsme délali zmény ve vyboru, jedno hlasovani bylo o volbé&, pak bylo celkové hlasovani, kdy
se schvalovalo celé usneseni. Je to procesné spravné, kdyz to tentokrat nebylo, pokud jsem to
nezaznamenal?

Starosta Richter:
Jsem piesvédcen, Ze jsme hlasovali procedurdlné o en bloc a aklamaci a nasledné o
celém tisku. Jestli tomu tak nebylo, opravte mé.

P.Himl :

Jsem trochu mensi procedural nez Petr Hnyk, ale kdyz pan ptedseda volebni komise
fidil nejen volbu, ale zahrnul 1 pfeskladani bodi, coz by méla byt véc nase, nevykiikoval jsem
mu do toho s tim, ze budu mit méné prace, ale jak to chéapu, fidil by jen volbu, bod 6, a
vSechno, co zastupitelstvo rusi, zfizuje, bere na védomi, schvaluje a odvolava jsou usneseni,
ktera by mé¢l asi nacist navrhovy vybor.

Starosta Richter:
Omlouvam se za zmatky. Kolega Homola.

P.Homola:

V ptipadé volby — kdyz je n€kdo zvolen, tak je zvolen. Nedovedu si piedstavit, co by
se stalo, kdyby se napf. nepfijalo souborné usneseni o tom, Ze né¢kdo byl zvolen. To nedava
logiku. Myslim si, ze hlasovani probehlo, ¢lenové byli zvoleni, vybor byl zifizen. M¢li jsme
mozna hlasovat o usneseni, ze se zfizuje vybor, ale o volbé uz nelze dodatecné hlasovat.
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Starosta Richter:
Kolega Lachnit.

P. Lachnit:

Byvéa zvykem zeptat se predkladatele, byt’ to byl proceduralni navrh — jednoznacné
jsem ftekl, ze persondlni otazky navrhuji volit aklamaci a cely material en bloc. Tak to bylo
hlasovano.

Starosta Richter:

Dé&kuji za dovysvétleni. Prosim organizacni, zda jsou hlasovani v tomto duchu?
Hlasovani aklamaci a en bloc je pfimo na zaznamu hlasovani v souladu s tiskarnou.
Ptedpoklddam, Ze je vSechno v souladu, jak by mélo byt a neni tfeba se k tomuto hlasovani
vracet.

Je oteviena rozprava k bodu 46. Prosim kol. Smetanu.

P.Smetana:

Vyjadiim se k tomu, ze zlstdva 15 dlouhodobé uvolnénych clenii zastupitelstva.
Ptipad4 mi to moc. Celou dobu se kritizovalo, Ze minula koalice jich ma moc — méli jsme jich
12 nebo 13, a ted’ je jich 15. Zakon uz vic nedovoluje.

Starosta Richter:
Dékuji za poznamku. PtihlaSen je jesté pan kol. Lachnit.

P. Lachnit:

Dovolim si jednu legislativni véc. Zakon nestanovil horni hranici poc¢tu uvolnénych
zastupitelll, zékon jedin€ stanovuje pocet ¢lent rady v zavislosti na poctu obyvatel. Pokud se
budeme vyjadiovat, prosim vécné a spravne.

Starosta Richtor:

Nevidim nikoho pfihlaSeného do této rozpravy. Prosim navrhovy vybor o usneseni k
bodu 46.

P.Himl:

V bodu 46 navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

I. méni usneseni ZMC ¢&. 14/19/2016 — stanoveni po&tu uvolnénych zastupiteld,

II. stanovuje 15 dlouhodobé uvolnénych &lentt ZMC, a to starosta, 3 zastupci starosty,
4 radni, 5 uvolnénych predsedii vyboru — Skolsky, Zivotniho prostfedi, majetku a investic,
uzemniho rozvoje, kontrolni, a 2 uvolnéni predsedové komisi méstské ¢asti, a sice komise
ombudsmanky a komise dopravy.

Starosta Richter:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 25, proti 3, zdrzelo se 7, nehlasovali 2. Navrh byl
piijat.
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Vycerpali jsme schvalené body programu. Prosim o
informace z vyboru
Chce nékdo né&jaké informace? Nikdo neni pfihlasen.
Prosim o
obecné informace z radnice
Prosim pana dr. Bednare.

P. Bednéaft:

Chtél bych vas pozvat s pani arch. Hamanovou a za komisi pro kulturu a obnovu
pamatek. Radu let se revitalizuje a ted’ i rozsifuje pomnik padlych Na Zlichovg, 5. kvétna by
se méla zfinalizovat celd akce. Dohledali jsme pivodniho vytvarnika, ktery ndm pomohl
roz§ifit jména padlych z Barrandova. Pomnik se slucuje. Po domluvé s farnosti by tam mél
vzniknout velmi kreativni pomnik doladény a rozsifeny ptivodnim vytvarnikem. Setkani bude
5. kvétna ve 13 hodin. Kdo budete mit Cas, pfijd'te se z(castnit. Za komisi pro kulturu a
obnovu pamatek mame radost z toho, ze jsme to touto formou dotdhli, i financné velmi
usporné. Z puvodniho rozpoctu jsme fadu véci uSetfili a mohli jsme nabidnout jiné akce.
Zaroven planujeme, ze vycislime i Ministerstvu obrany nékladovost a pokud to pujde,
budeme z&dat o ¢astecnou refundaci této finan¢ni polozky.

De¢kuji a pteji piijemny vecer.

Starosta Richter:
De¢kuji. Vidim ptihlaseného kol. Homolu.

P. Homola:

Po projednani na poslednim jednani dopravni komise jsem se rozhodl ziidit pracovni
cykloskupinu pro feSeni problematiky cyklodopravy. Chtél bych vyzvat jednotlivé kluby v
zastupitelstvu, zda maji zdjem nominovat do této pracovni skupiny své zastupce — cyklisty.
Predpokladam, ze by to méli byt ti, ktefi aktivné vyuZzivaji tento prostfedek jako dopravni
prostiedek, nikoli k rekreaci jako ja. Necitim se byt odbornikem na feSeni problému
cyklodopravy. Myslim si, Ze z pohledu sedla je problematika Uplné jind. Neznamena to, Ze
budeme samostatn¢ vedle toho zfizovat pracovni skupinu pro pési dopravu a motorovou
dopravu, na tyto druhy dopravy v dopravni komisi méme odbornikii dost. Tuto problematiku
je ale potieba rozvijet a feSit. Mame fadu studii a feSime spoustu problémt kolem
cyklodopravy. Jiz jsem se obratil na nckteré Cleny zastupitelstva, o kterych vim, ze jsou
aktivnimi cyklisty. Rikam to ale klubaim, aby mi pfipadné nominovaly své zastupce. Potom
predlozim pfislusny material do rady. Dékuji.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Prosim kol. Matouska.

P. MatousSek:
Mam dotaz: bude nebo nebude bod rizné?

Starosta Richter:
Ve schvaleném programu piimo bod rizné nemame, byla tam informace z radnice.
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P. Matousek:

Dam to do tohoto bodu jako informaci z radnice, i kdyz to spiSe budou dotazy na
radnici. Chtél bych védét, jestli rada schvalila prevzeti skladky v Motole od firmy EkoMotol,
nebo jestli se o tom uvazuje? Nechci rozsahlou odpoveéd, vim, Ze je to slozita véc.

Mam jesté jednu pripominku. Z tisku jsem se dozvédél, ze Bertramka ma mit zvySeny
stupefi ochrany od pamatkafd, nebo Ze to MC Praha 5 navrhovala. Chtél bych se k tomu
vyjadiit, protoze se domnivam, Ze Bertramka je stile majetkem MC Praha 5. Nedoglo k
majetkovému vyrovnani. Pokud je majetkem pana Bolka nebo Obce pro ochranu Mozarta, tak
si myslim, Ze by radnice méla z hlediska dobrého hospodare vyzadovat investici. Hovoii se
minimalné o 15 mil., miZze to byt az 45 mil., které tam méstska cast v dobré vife, kdy byla
zapsana v katastru jako majitel, investovala, a tyto prostiedky pan Bolek nevratil. Pokud
Mozartovskd obec nevrati tyto prostredky, méla by méstska ¢ast zabavit Bertramku v exekuci.

Starosta Richter:
Deékuji. Vidim ptihlasenou pani kolegyni Pokornou.

P. Pokorna:

Dékuji kol. Homolovi nejen za nas, ,,cyklouse®, za ztizeni skupiny pro cyklodopravu.
Jsem rada, ze se zaCne cyklodoprava po odchodu cyklokoordinatora znovu poradné hybat.
Doufam, Ze to nebude pouze formalita a Ze bude aktivné&j§i nez pracovni skupina pro
komunitni zahrady, ktera se nesesla ani jednou.

Pod¢kovala bych rada oddéleni evropskych fondi za jejich praci.

Starosta Richter:
Dé&kuji. Zkusim vypotradat prvni dotaz, ktery vznesl pan kol. Matousek. Prosim kolegu
mistostarostu.

Mistostarosta . . ......:

Skladku od EkoMotolu jsme jeSté nepfiijali, ¢ekali jsme na stanovisko externiho
pravnika. To jiZ mame a pfipravujeme kroky, které povedou jak k prevzeti, tak i k vymahani
odpovédnosti za kroky, které EkoMotol udélal mimo smlouvu.

Starosta Richter:
Pokud se tyka druhé otazky, poprosil bych kolegu mistostarostu.

P. Herold:

M¢stska cast nikdy nepozadovala a v&fim, Ze nebude pozadovat finanéni prostfedky,
které byly vlozeny do obnovy Bertramky v dob¢, kdy byla v majetku méstské ¢asti. Plné
ctime rozhodnuti soudu, Ze je v majetku Mozartovy obce.

Zaroven potvrzuji to, co jste zminoval, Ze mame pocit, ze by se z Bertramky mohla
stat narodni kulturni pamatka. Rada to odsouhlasila a v tuto chvili se pfipravuje Zadost, ktera
bude odeslana Ministerstvu kultury.

Starosta Richter:

Dékuji kolegim mistostarostim za odpovédi.
Ptistoupime k poslednimu bodu zastupitelstva
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interpelace
Nahlaseno bylo 5 interpelaci. Prosim kol. Budina o pfedneseni prvni z nich.

P. Budin:

Prvni interpelace bude delsi, druha kratsi.

Prvni interpelace se tykd vystavby na Cisafské louce. Je adresovana vam, pane
starosto, a panu tajemnikovi povéfenému vykonem funkce. Snoubi se tam samosprava i statni
sprava, proto jsem to takto adresoval.

Véazeny pane starosto a pane povéieny tajemmku obracim se na vas jako na
nejvyssiho zastupce radnice a nejvyssiho zastupce UMC véetnd statni spravy, a to ve véci
vystavby v lokalit¢ Cisarska louka a dle mého nazoru — mohu se mylit — s podezfenim na
nedostateCnou Cinnost Stavebniho ufadu Prahy 5. Konkrétné se jedna o v soucasné dobé
probihajici vystavbu na Cisafské louce, na pozemku parc. ¢. 5048/1, k. u. Smichov, s
funkénim vyuzitim dle Gzemniho planu jako sportovni plocha, ve vlastnictvi Ceskych
ptistavi, ktery je i1 investorem projektu. Pocatkem r. 2017 zacalo bourani plivodni dievéné
boudy pro uskladnéni kanoi. Bouda byla dievéné konstrukce, bez zakladu, nezapsana v
katastru nemovitosti, bez pfipojky na inzenyrské sité. Stavba zacala nejprve zéaklady s
injektdzemi a rozvody inzenyrskych siti pro prvni dvé jednotky, zbytek boudy stale stoji,
prvni dvé jednotky jsou vyzdény do 1. patra. V soucasné dobé se planuje dobourani zbytku
boudy a zaklady pro tfeti jednotku. Celd vystavba je vedena jako rekonstrukce stavajiciho a
nezkolaudovaného objektu a je provaddéna pouze na ohlaseni, byt’ je na prvni pohled patrné,
ze se jedna o vystavbu zcela novych a velmi pravdépodobné bytovych jednotek. Je to moje
domnénka, mohu se mylit.

Stavebnik postupuje tak, Ze postupné bourd cast stavby, aby tak nedoSlo k celkové
demolici a na zbouraném prostoru provadi novou vystavbu. Stavebnik se tak zamérné vyhyba
standardnim procesim vystavby, tedy uzemnimu a stavebnimu fizeni, v€etné dotazovani a
odsouhlaseni dotenych uradl jako je Povodi Vltavy, pamatkaii a dalsi. Zjevné se zde za
tiché¢ho souhlasu a dle mého nazoru ptihlizeni Stavebniho ufadu Prahy 5 jedna o zdmérné
obchézeni zakona.

Ptikladam 1 odkaz, jak by méla stavba podle projektu vypadat. Ted’ mi pan vedouci
Stavebniho tfadu fikal, Ze maji projekt jiny. Je otdzkou, co tam budou opravdu realizovat.
Konkrétne¢ z projektu vyplyvé, Ze bylo zamySleno vybudovat prito¢né ptfizemi, coz je
podminkou pro stavby v zatopovych oblastech jako je tato. Ve skutecnosti jsou pricky
vyzdény nosnou sténou a zuzuji tak pratocny profil feky.

Stavba navic narusuje komunikaci na Urovni 1. patra a zaroven invazivné a
nepiipustné zasdhla do ochranného opevnéni hraze ochranného pfistavu Praha Smichov. V
piipad€ opakovani povodné v rozsahu z r. 2002 dle mého nazoru hrozi protrZzeni a ohroZeni
plavidel v pfistavu. V dobé od vyhlaSeného 1. povodiiového stupné se do pfistavu stahuji
vSechna plavidla z naplavek RaSinovo nébtezi, Na FrantiSku, coZ je cca 60 velkych plavidel.
Stavebnik se snazi napojit na kanalizaci. Zjistoval jsem si na PVK, jestli 0 tom néco védi.
Informace jsem zatim nedostal a je zde podezieni, Ze se na kanalizaci pfipojuji nelegaln€, bez
védomi PVK.

Dle mého nézoru se jednozna¢né nejednd o rekonstrukci. Byly zménény zaklady, zcela
zménéna povaha, vzhled 1 ucel stavby. Zcela byl zbouran ptivodni objekt, nebo se k tomu
chysta a je dodatecné uskutec¢iované budovani inZzenyrskych siti.

Ptam se — mozna se mylim:
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Opravdu vycerpal Stavebni Gfad vSechny prostfedky k zastaveni této dle mého nézoru cerné
stavby? Opravdu mu zakon neumoziuje adekvatné zasahnout?.

Je MC Praha 5 pfipravena vstoupit do jednani se stavebnikem a piipadné se vymezit
proti této vystavbé minimalné tim, ze pravdépodobné dochazi k obchazeni zdkona?

Na pana povéfeného tajemnika. Jste jako nadfizeny vedouciho Stavebniho ufadu
Prahy 5 ochoten v této véci ho povéfit podrobnym proSetienim celé situace veetné mistniho
Setfeni, minimaln¢ provéfit snahu napojit se na inzenyrské site?

Je legalni rekonstruovat na ohlaSku nezkolaudovanou stavbu?

Dé&kuji.

Starosta Richter:

Dékuji. Vétim, Ze s velkou peclivosti bude pfistupovano k t€ém skute¢nostem, které
zde byly zminény.

Je zde dalsi interpelace.

P. Budin:

Je kratka.

Vazeny pane starosto, obracim se na véas ve véci jmenovani fadného tajemnika UMC
Praha 5. Jiz je to rok, co funguje soucasna koalice. Do dnesni doby vSak stale mame pouze
tajemnika povefeného vykonem funkce, tedy nikoli fadn€ jmenovaného feditelkou MHMP.
Tuto situaci nepovazuji za optimalni a komfortni pro dobry chod ufadu a zaroven 1 pro
soutasného povéfeného pana tajemnika Zeberu. Jednoduse se jinak kona, kdyz je pouze
povéten, nez kdyZ je fadn¢€ jmenovan.

Ptam se tedy:

Jaka je aktualni situace ve véci vybéru a jmenovani tajemnika UMC Praha 5?

Planuje soucasna koalice do konce volebniho obdobi v této véci udélat n¢jaky pokrok,
respektive nenecha tento kol na budoucim vedeni Prahy 5 vzeslém z voleb 2018?

Starosta Richter:

Odpovim tstné€. Kdyby pan kolega vyZadoval pisemnou odpovéd’, ddm ji na papir.

Minuly tyden zasedla komise pro vybér tajemnika, ktera pii posouzeni vSech doSlych
nabidek po schiizkach s uchazeéi dosla k rozhodnuti a navrhla jmenovéani pana kol. Zebery
jako tajemnika MC Praha 5. Proceduralné to probiha tak, Ze se administruji kroky. Zitra bych
meél jako starosta odeslat dopis na feditelku Magistratu se Zadosti o jmenovani tajemnika pana
Zebery do funkce. Takovy je aktudlni stav.

Vidim pana kol. Gor¢ika, rad by zareagoval na prvni interpelaci.

P. Gorc¢ik:
Mohu pana Budina poprosit o dopis, ktery jste ted’ ¢etl? Mohl byste ho predat tieba
panu tajemnikovi? Bylo tam spousta dotazi.

Starosta Richter:

Urcité se to k vam dostane. Prosim o peclivou odpovéd’. O téchto skute¢nostech jsme
uz spolu jednali a bude dobré, kdyz s nalezitou vaznosti je ddme na papir.

Prosim pani kolegyni Pokornou - interpelace PorusSeni povinnosti vedouciho
Stavebniho uradu. Budete interpelaci ist?
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P. Pokorna:

Ano, rada bych ji ptecetla.

Obracim se na kol. Zeberu, povéfeného vykonem funkce tajemnika UMC Praha 5.

Bohuzel, trochu dubluji dnesni ptispévek obcana.

Vazeny pane povéfeny tajemniku, obracim se na vas jako na nejvyssiho zastupce
UMC Praha 5 véetnd statni spravy, a to ve véci stavby spole¢nosti Medak House v ul.
Prazského, Praha 5, s podezienim na hrubé poruseni povinnosti vedouciho Stavebniho ufadu
MC Praha 5.

Dne 22. 2. 2017 byl poddn panem Romanem Kasanem ptes datovou schranku podnét
ve véci proSetfeni stavby Medak House ul. Prazského, Praha 5-Hlubocepy, z davodu
provadéni stavby v rozporu se schvalenou stavebni dokumentaci a uzemnim rozhodnutim. U
stavby doslo v pfimém rozporu se schvalenym izemnim rozhodnutim a stavebnim povolenim
k navySeni podlazi, doslo k podezieni na umisténi nemovitosti v rozporu se schvalenym
uzemnim rozhodnutim a stavebnim povolenim a stavba byla provadéna v rozporu s
harmonogramem stanoveném Uzemnim rozhodnutim a stavebnim povolenim, ¢imz byl
zasadné ovlivnén zivot obcant bydlicich v okoli. Schvalend dokumentace neobsahovala
analyzu hlukového zatizeni sousednich nemovitosti, byla chybn¢ spocitdna kvantita desStové
vody k zachyceni a chybélo vyjadieni provozovatele kanalizace o povoleni k ¢erpani destové
vody do kanalizace. Také nebyla vypracovéna hygienické studie k napojeni na kanalizaci v
ulici Prazského.

Dne 27. 2. 2017 adresovala pani Jitka Matousova jako piimy soused stavby podnét
pfimo panu Josefu Goréikovi, vedoucimu Stavebniho ufadu MC Praha 5, ve véci &erné stavby
Medak House v ulici Prazského, Praha 5, Hlubocepy, ve kterém Zadala o okamZité zastaveni
stavby z dlivodu, Ze stavba je provadéna bez platné schvalené projektové dokumentace a bez
platného schvéaleného izemniho rozhodnuti.

Dne 21. 3. 2017 bylo provedeno Setieni na stavbé referentem Stavebniho tufadu MC
Praha 5 panem Davidem PoduSkou, ktery vzapéti vypracoval a tyZ tyden ptedal panu
Gorcikovi ptikaz k odstranéni stavby k podpisu. Podle mych informaci ptikaz nebyl podepsan
a pan Gor¢ik toleruje protipravni stavbu Medak House.

Ptam se vas, pane Zebero, a prosim o jasnou odpovéd’, ktera zahrnuje ano-ne:

Je stavba Medak House provadéna podle schvaleného izemniho rozhodnuti? Uzemni
rozhodnuti je na dim o 5 podlazich a budova M2 jich uz dnes ma 6.

Vi vedouci Stavebniho tUfadu od konce unora, Ze je stavba provadéna v rozporu s
uzemnim rozhodnutim?

Ma vedouci Stavebniho Ufadu od svého referenta ptipraveny koncem biezna ptikaz k
zastaveni stavby?

Podepsal vedouci Stavebniho ufadu tento piikaz?

Pokud se hrubé poruseni povinnosti vedouciho Stavebniho ufadu MC Praha 5 pana
Josefa Gor¢ika potvrdi kladnou odpovédi na vyse poloZzené otazky — v ptipadé prvni otazky
zéaporné, navrhuji odvolani pana Gor¢ika, ptipadné zvazeni podani trestniho ozndmeni podle
§ 330, mareni ukolu tfedni osoby z nedbalosti.

Tim, Ze pan Gor¢ik toleruje Cernou stavbu, vystavuje méstskou ¢ast riziku, ze pfi
pfipadném soudnim fizeni s vysledkem na odstranéni stavby bude investor poZadovat po
méstské Casti prosttedky vynalozené na stavbu od doby provedeni kontrolni prohlidky a
nasledného nezastaveni stavby.

Ptedem dékuji za pisemnou odpoveéd'.
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Starosta Richter:

Dé&kuji, predpokladam, Ze pisemna odpovéd bude vyhotovena.

Dalsi interpelaci ma pan kolega Smetana ve véci svolani minulého 17. ZMC. Bude
¢tena?

P.Smetana:
Nebude ¢tend, sta¢i mi pisemna odpovéd’, aby visela na webu. Doufam, ze to nebude
jako v ptipad¢ jinych interpelaci.

Starosta Richter:
Uz jsme o tom také osobné mluvili, odpovéd’ urcité pripravime.
Dalsi interpelaci mé pan kol. Chramosta — rdmcova smlouva versus Ing. Benes.

P.Chramosta:
Jestlize mi pan starosta slibi, ze na ni peclivé odpovi, nebudu vas trapit, staci pisemné.

Starosta Richter:

Dékuji, dubluje se to s usnesenim navrzenym kol. Velkem. Urcité na to budeme
reagovat.

S technickou se hlasi kol. Matousek.

P. Matousek:
Odevzdaval jsem do organiza¢niho také interpelaci.

Starosta Richter:
Nemadam ji zaznamenanou, chcete ji Cist, nebo je pisemné? Na koho smétuje?

P. Matousek:

Odevzdal jsem to pisemné, ale rad bych aspon Cast interpelace ptecetl. Je to problém,
ktery se opakuje a je to rovnéZ k praci Stavebniho ufadu.

Obracim se na vas s dotazem, jak pracuje odbor Stavebni ufad. Na srdci mi lezi
pfedevSim tyto dlouhodobé nefeSené kauzy. Podobné véci uz zde zaznély, ale stavby tam
pokracuji.

V ulici Hlubocepska ¢. p. 1220/66 byl v rozporu se stavebnim povolenim a
kolauda¢nim rozhodnutim umistén plot, ktery znemoziuje pouzivat vyprojektované misto pro
navstévniky bytového domu. Chodnik byl zatarasen technickym zdzemim pro popelnice, které
zde samoziejmé nemaji byt. Popelnici tam umistil majitel jednoho z byt Ilja Morozov,
oplotil si parkovisté¢ urené pro vSechny nédjemniky tohoto domu a udélal si tam z toho
soukromé rekreacni zafizeni. Problém trva asi rok a Stavebni ufad neni schopen odstranit
jednu popelnici. Ptipada mi to hodn¢ smutné.

Na pozemku parc. ¢. 1198, k. 0. Jinonice, vznikla ¢erna stavba, na kterou upozornila
Inka Hamanova na vyboru tzemniho rozvoje za pfitomnosti vedouciho tehdejsiho Stavebniho
ufadu pana Taborského. Stavba pokracuje bez omezeni, a to vSe v pfirodni rezervaci.

Cetl jsem programové prohlaseni rady, kde se rada zavazuje tyto rezervace chranit.

Dalsi nepovolena stavba je v objektu, ktery slouzi 1 jako restaurace na parcele ¢. 1528
v k. 0. Jinonice. Jedna se o nepovolenou ptistavbu nékolika teras k byvalému draznimu
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domku. Na tuto stavbu byl vydan ptikaz k odstranéni Stavebnim ufadem asi pted 1,5 rokem, a
misto toho pan Bouzek vesele pristavuje dalsi terasu a rozsifuje restauraci. Pfipadd mi to k
smichu.

Mam jeste dalsi body, ale to odevzddm pisemn¢.

Starosta Richter:
Dé&kuji za pisemné odevzdani. Jesté vidim sle¢nu Pokornou.

P. Pokorna:

Chtéla jsem se prihlasit s technickou.

Bude mi n¢kdo odpovidat na interpelace, které jsem adresovala kol. Klimovi, kdyz byl
jeste ve funkci starosty?
Starosta Richter:

Nevim konkrétné, o které se jednd. Mohl bych vas pozadat, abyste je ptedala jesté
jednou? Jsou to ty, které jsou na webu? (Odpovéd’: Ano, jsou.)

Do interpelaci se nikdo nehlasi, dovoluji si ukoncit zastupitelstvo. Chtél bych vas
pozvat 20. 6. na dalsi ZMC. Pieji hezky veder.

OVEROVATELE:

Be. M.DamasSek, M. A,
Be.L.Herold
JENdal
P.Chramosta
INg. O. Vel ek
Mar.J.Suchel

Ing.arch. Z.HamanoVa

Ing. Pavel Richter
starosta MC Praha 5
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