Zapis
34. zasedani ZMC Praha 5
16.9. 2014

P. Lachnit:
Vaziené damy a pdnové, vzhledem k tomu, Ze byl prekrocen ¢as 13 hodin, prosim, abyste
zaujali sva mista, abychom mohli dostat zpravu o usnaseni schopnosti a abychom mohli zahajit.
Prosim oddéleni servisnich sluzeb, aby reklo, jak je to s usnaseni schopnosti.

P.Ottomansky:
Je pfitomno 35 zastupiteld.

P. Lachnit:

Dékuji. Vazené damy, vazeni panové, dovolte mi, abych zahdjil 34. zasedani ZMC Praha 5.

Podle vedouciho odboru servisnich sluzeb je pfitomno 35 ¢lent ZMC Praha 5. Dovoluiji si
pozadat cleny zastupitelstva, aby svlij i doasny odchod béhem zasedani hlasili pracovnikiim
organizacniho odboru servisnich sluzeb.

Pfi odchodu je dulezité vypinat hlasovaci zafizeni. Soucasné prosim, abyste si své mobily
dali na tichy chod.

Upozornuji, Ze zasedani zastupitelstva je na internetu vysilano primym prfenosem.

Damy a panové, chtél bych vas informovat o tom, Ze mame nového ¢lena zastupitelstva za
CSSD pana Ing. Jaroslava Richtera, ktery pftijal uvolnény mandat za Janu Mrazkovou, ktera
resignovala na svlij mandat ke dni 3. 8. t. r. ZdUvodu dovolené se pan Ing. Richter z dnesniho
jednani omluvil.

Soucasné vznikly dva nové kluby, klub Restart 2014 a klub Konzervativni aliance 2014.

V tuto chvili si dovolim predat slovo tajemnikovi Uradu panu Mgr. Radilovi, ktery ma pro
vas informace ohledné zapQj¢ené IT techniky a jinych dopliikd z Uradu MC.

P. Radil:

Damy a panové, zdravim vas a s blizicim se koncem volebniho obdobi bych vas rad
seznamil, jak budou probihat véci z hlediska uradu.

Vsichni jste dostali e-mail, kdo ma zdjem dostat darem pofizené notebooky pred Ctyfmi
roky, tak aby ho u pana Ing. Kouby, soudniho znalce, nechal prohlédnout. Mate na ného mobilni
telefon, daval tam dnesni dopoledne a jesté dva terminy. Ti, ktefi budou mit zdjem o darovaci
smlouvu si tento notebook ponechat, musi ho nechat prohlédnout soudnim znalcem. Bude tam
néjaka odhadni cena, ale vy to dostanete darem. Pro potfeby Uradu to potifebujeme vycislit.

Béhem zitfka dostanete e-mail od pani Petry Tesarové, kde bude jesté uvedeno, co vSechno
mate jeSté nafasovano z inventare a co se bude vracet. Chtél bych vds poprosit, protoZze ze zdkona
o obcich mandat konci uplynutim prvniho dne voleb, to znamena 10. fijna 2014, bud' v patek 10.
fijna, nebo nasledujici pracovni den, coZ je pondéli 13., vratit vSechny véci, které jste méli
nafasované na osobni kartu. Kazdy dostane e-mail, aby védél, co od ného budeme vyZadovat vratit
zpét.

Pro ty z vas, ktefi uzivaji kancelafe na Uradu MC, se to tyka vyklizeni téchto kancelafi.
Budou odpojeny telefony a odreknut veskery kontakt. Pokud by dosla posta, néjak vam ji
preddme. 13. fijna zlstdvd mandat jen ¢lenlim rady do ustavujiciho zastupitelstva a zvoleni rady
nove.

Kdokoli bude mit jakoukoli potfebu, obratte se na mne nebo na mou zastupkyni pani dr.
Z4ackovou, budeme vam napomocni v pfechodném obdobi.

Dékuji vam za dlouhodobou spolupraci a s nékterymi se tésim na shledanou.

P. Lachnit:



Dékuji. Nyni nasleduje prvni bod naseho programu.
Prvnim bodem naseho jednani je

1.1. - Schvaleni zapisu z posledniho zasedani ZMC.

Prosim o pfipominky. Nevidim, Ze by se nékdo hlasil. Konstatuji, Zze zapis z posledniho
zasedani byl schvalen a byl také podepsan zvolenymi ovérovateli bez pfipominek.

Nyni pfeddvam slovo navrhovému vyboru.

P. Holub :
Hlasujeme o bodu 34/1: ZMC Praha 5 schvaluje zapis 33. zasedani ZMC Praha 5.

P. Lachnit:
Dékuji. Ddvam hlasovat. Pro 35, proti O, zdrZel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo schvaleno.
1.2. - Dalsim bodem je volba ovérovatel(, ktefi svym podpisem ovéri zapis dnesniho jednani.

Prosim predsedy politickych klub@ pti ZMC, aby navrhli své zastupce.

(Za klub PRO Miloslav Mrétik, za klub ODS Vojtéch Zapletal, za klub KSCM — nenavrhuji nikoho, za
klub CSSD Mgr. Holub, za klub Vé&ci veFejnych Radek John)

Vidim, Ze kol. Holub vrti hlavou, jestli tomu dobfe rozumim, tak nepfijima.
(P.Holub: Ano, nepfijimam.)

(P. Vachova: Navrhuji tedy sebe.)

Za klub CSSD tedy pani Ing. Vachova.

(Za klub TOP 09 Roman Sedlak, za klub Strany zelenych Ondrej Velek, za klub Nezarazenych
Miroslav Kazda, za klub Restart 2014 Richard Kopacek, za klub Konzervativni aliance 2014 Karel
Novotny)

Nyni davam slovo navrhovému vyboru.

P. Holub:

Hlasujeme o bodu 34/1, 1.2. ZMC Praha 5 schvaluje ovétovatele zapisu 34. zasedani ZMC
Praha ve sloZeni: kolegové Mrstik, Zapletal, Vachova, John, Sedlak, Velek, Kazda, Kopacek a
Novotny.

P.Lachnit:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrZzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo schvaleno.
1.3. —Schvaleni programu

Nasleduje dalsi bod programu, ten nejsloZzitéjsi.

Program dnesniho zaseddni jste vSichni obdrzeli v pisemné podobé na stdl. Je to celkem 57
materiald. Predsazeny jsou body 46, 50 za bod 5, bod 54, 10, 55, 56, 47 za bod Cislo 6.

Stazeny pani predkladatelkou byly materidly ¢islo 25, 26 a 35.

Rovnéz jste dnes na stul obdrzeli seznam materidld s Zadosti o zarazeni do programu
naseho zasedani. O téchto materidlech necham hlasovat individualné.

V tuto chvili mdme 57 materidld minus 3 stazené a 5 materidll s Zadosti o zarazeni do
programu dnesniho zasedani.

Omlouvam se u stazenych, opravuji. Pani predkladatelka stahuje body 26, 27 a 35.

Prfedavam slovo predkladatelce materidlu 58.

P. Kratochvilova:
V materidlu 58 se jedna o prodej domu na Janackové nabr. opravnénym najemcim.
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V materidlu 59 jde o prodej padni bytové jednotky opravnénému najemci.
Material 60 je informace o nedodani podepsanych kupnich smluv na pozemky v k. U.
Kosire.

P.Lachnit:
Pak nasleduje m(jj material 61 — dodatek ke smlouvé mezi CSOB a nasi méstskou &asti
prodluzujici termin plnéni o nékolik mésicu.

P. Kratochvilova:

Nasleduje materidl 62, coz je projekt historického parku Sady na Skalce, kdy jsme dostali
dotaci témér 20 mil. Pro pfipad, Ze tento bod bude prohlasovan jako na stll, dovolila bych si
pozadat, aby byl pfedrazen za bod Cislo 6, pfed bod 54 — mezi body 6 a 54.

P. Lachnit:

Dale jsme obdrzeli pfilohy k materialdm 8, 9, 50, 52, 57 a 60 a rovnéz informacni zpravu o
¢innosti kontrolniho vyboru zastupitelstva za I. pololeti 2014.

Nyni budeme hlasovat o zafazeni jednotlivych materialQ, které jste dnes obdrzeli na stal, do
programu na dnesni zaseddani a souc¢asné u materialu €. 62 o navrzeném predrazeni.

Davam slovo navrhového vyboru.

P. Holub:
Nejprve hlasujeme o zarazeni materidlu ¢. 58.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 33, proti O, zdrzel se 0, nehlasovalo 6. Usneseni bylo schvaleno.
Navrhovy vybor.

P. Holub:
Hlasujeme o zatazeni materialu ¢. 59.

P.Lachnit:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasovali 2. Usneseni bylo schvaleno.
Navrhovy vybor.

P.Hulub:
Nyni hlasujeme o zarazeni bodu €. 60.

P.Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasovali 4. Usneseni bylo pfijato.
Davam slovo navrhovému vyboru.

P.Holub:
Nyni hlasujeme o zarazeni bodu ¢. 61.

P.Lachnit:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti O, zdrzZel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo schvaleno.
Navrhovy vybor s poslednim bodem a zaroven s predfazenim.

P.Holub:
Nyni hlasujeme o zarazeni bodu €. 62 a jeho pfedfazeni za bod 6 aktudlné predlozeného
programu.



P. Lachnit:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo schvaleno.
Nyni davam slovo ndvrhovému vyboru, aby navrhl schvaleni programu jako celku véetné
schvalenych zmén a doplnéni.

P. Holub:
Jsme vbodé 34/1, I. 3. Hlasujeme o programu 34. zaseddni ZMC Praha 5 ve znéni
schvalenych zmén.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 37, proti O, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo schvaleno.
Nyni nasleduje bod €. 2 schvdleného programu.

2 - Uprava rozpo¢tu r. 2014

V bodé €. 2 predklddam Upravu rozpoctu r. 2014 — vraceni stoprocentniho podilu MC na
celkové danové povinnosti hl. m. Prahy na dani z pfijmU pravnickych osob za zdanovaci obdobi r.
2013 formou neinvesti¢ni dotace.

V souladu se schvalenym rozpoctem jsme poskytli prfisluSnou ¢astku na dan z prijma
v ¢ervnu a hl. mésto nam ji v tuto chvili vratilo jako neinvesti¢ni prispévek. Pro zajimavost — v tuto
chvili nas rezervni fond ¢ini 483126561 K¢.

Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi konéim. Vzddvam se zavérec¢ného slova a
predavam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Pokud nejsou Zadné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/2.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Usneseni bylo schvéleno.
Nasleduje material ¢islo

3 - prevod casti vysledku hospodareni predchazejicich ucetnich obdobi — hospodarské cinnosti
do fondu rezerv a rozvoje
V tuto chvili navrhuji pfevést do rezervniho fondu ¢astku ve vysi 140 mil. K¢.

Oteviram diskusi. Nikdo se do diskuse nehldsi. Zavérecné slovo vyuziji k tomu, Ze v pfipadé,
e odhlasujete tento material, na rezervnim fondu MC bude ¢astka ve vy$i 623126561 K&. Dékuji a
davam hlasovat.
P. Najmon:

Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/3.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 5.

Nasleduje material ¢islo
4 - navrh na Upravu planu ostatni zdannované cinnosti pro r. 2014.

Na zakladé navrhu odboru bytl a privatizace je predkladan ndvrh na Upravu planu ostatni
zdanované cinnosti na r. 2014. Po téchto Upravach planu se celkovy planovany hospodarsky
vysledek zvysi 0 116300 tis. K¢, to je na 233077 tis. K¢.

Kratkeé slovo udélim vedouci odboru byt a privatizace.

Vedouci odboru bytl a privatizace P.Nekolov a:
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K tomuto materidlu jsem chtéla doplnit, Ze k navySeni planu doslo z divodu prodeje tii
bytovych domu, a to Malatova 1, Mélnicka 4 — tyto dva domy byly zafazeny do planu r. 2013, ale
prodej nastal za¢atkem r. 2014, a o dim Presslova 5, ktery nebyl viibec do vynos( r. 2014 zatrazen
z toho dlivodu, Ze v dobé, kdy se sestavoval plan, fesila se tam néjaka zména dispozic nebytového
prostoru.

P. Lachnit:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame Zadné jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/4.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 37, proti O, zdrzelo se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo schvéleno.
Nyni nasleduje material Cislo

5 - ndvrh na upravu planu ostatni zdafnované cinnosti pro r. 2014

Na zakladé navrhu odboru majetku predkldadam navrh na Upravu planu ostatni zdanované
¢innosti na r. 2014. Po téchto Upravach planu se celkovy planovany hospodarsky vysledek zvysi o
11900 tis. K¢.

O kratké uvodni slovo poprosim zastupce predkladatele, vedouciho odboru majetku Ing.
Rafla.

P. Rafl:

Jedna se o vyjmuti z rozpoctu dvou akci, a to oprava stresniho plasté vily Portheimka, kde
byla podana Zadost o dotace na zakladé projektu zpracovaného odborem servisnich sluzeb ve vysi
8 mil., a oprava strechy, fasady a zpevnéné plochy objektu Na Popelce 15/305 ve vysi 2,5 mil, ktery
se opravovat nebude. Do planu na r. 2015 je zarazena jeho demolice.

P.Lachnit:
Dékuji. Oteviram diskusi. Hlasi se kol. Budin s technickou.

P. Budin:
Prosim, zda by bylo moZné zprovoznit on-line pfenos tohoto zasedani. Jak mi bylo sdéleno,
nefunguje.

P.Lachnit:

Poprosim pracovniky, ja bych to nesvedl, i kdyZ bych ti rad vyhovél, ale dopadlo by to jesté
har.

Prosim kolegovi vyhovét a zprovoznit pfimy prenos.

HIasi se kolega Herold.

P. Herold:

Chtél bych byt ujistén, Ze Portheimka do té doby nespadne, protoze je ve velmi
komplikovaném technickém stavu. To, Ze se oprava v tuto chvili odklada a bude se zkouset néjaky
dotacni titul, nejsem si jist, jestli mezitim nedojde k néjakym nenavratnym Skodam.



P. Lachnit:
Dékuji. Nikdo dalsi se nehlasi, vyuziji zdvére¢ného slova a udélim slovo kolegyni
Kratochvilové, pripadné kolegovi Ing. Vejmelkovi.

P.Vejmelka:

Chtél bych ujistit pana Herolda, Ze Portheimka nespadne. Souhlasim ale s tim, Ze je to velké
minus nasi méstské Casti, Zze tak vyznacnou usedlost naproti radnici nechdvdme chatrat, ale jiz
jsme zajistili na pristi rok do rozpoctu pftisluSnou ¢astku tak, aby se Portheimka zacala konecné
opravovat.

P. Kratochvilova:
Pokud se tyka dotace, predam slovo vedoucimu odboru servisnich sluzeb.

P.Ottomansky:
Cekame rozhodnuti o dotaci béhem nékolika tydnl, maximalné mésice. Mélo by to byt
pomérné rychle vyresené a mize se zacit s vybérovymi fizenimi a s opravou.

P. Lachnit:
Dékuji. Nikdo dalsi se nehlasi, zavérecného slova se vzdavam. Preddvam slovo navrhovému
vyboru.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/5.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4. Usneseni bylo schvéleno.
Nasleduje bod €. 46. Prosim predkladatele kolegu Budina.

46 - Odmitavé stanovisko ZMC Praha 5 k vystavbé bytového domu Rezidence Erbenova a
povéreni RMC Praha 5 podat navrh zmény Gzemniho planu sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy na
parcely €. 3594/1, k. i. Smichov

P. Budin:

Vazené zastupitelky, vaZeni zastupitelé, mili hosté, dovolil jsem si na toto zastupitelstvo
predlozit dva body. Prvni se tyka vystavby bytového domu Rezidence Erbenova. V podkladech
mate i mapku, kde se zamér vystavby tohoto projektu nachazi. Je to mezi ulici MoSnovou a
Erbenovou. Jednd se o vystavbu jednoho monolitu domu, ktery bude rozdélen do 6 terasovitych
Casti, které budou propojeny podzemnimi gardzemi. Pocita se zde také s 20 velkopodlaznimi byty.

Predlozeny navrh usneseni sestava ze dvou casti. Prvni ¢ast je ryze deklaratorni, protoze
Uzemni fizeni v tuto chvili jiz probihd a bohuzel, jak je tradici, méstskd ¢ast je ucastnikem tizeni, ale
nepodala Zadné namitky a pripominky Ex post bych vds pozadal o podporu nesouhlasného
stanoviska s timto projektem. Veskerou vizualizaci i mapky jsem dal pfilohou tohoto materidlu.
Pripadné dotazy zodpovim.

V soucasné chvili probiha uUzemni fizeni. Pripominky byly podany bud obdany, jejichz
nemovitosti primo sousedi s parcelou, kde ma byt tento projekt realizovan, a zaroven se k tomu
vyjadrila i dvé obcanska sdruzeni.

Dlvody nesouhlasu uvadim v divodové zpravé. Nebudu to tady celé Cist. Rozdélil bych to
do tri ¢asti. Prvni ¢ast se tyka architektonické namitky. Dle mého nazoru i nazoru mistnich obyvatel
projekt neodpovida pamatkové chranéné lokalité, coz potvrdilo i nesouhlasné stanovisko
Narodniho pamdatkového udstavu.



Druha ¢ast se tyka rapidniho snizeni kvality verejného vyuziti daného pozemku, protoze
tato lokalita sousedi z jedné strany s komunitnim centrem Pradelna a z druhé strany je tam
materska Skola. Domnivdam se, Ze uZ samotna realizace stavby omezi povoz obou hfist, jak
v komunitnim centru Pradelna, tak v materské Skole. Obdavdm se, aby neohrozila zdravi ne-li Zivoty
déti nebo rodic, ktefi budou vychazet z tohoto hfisté.

(P. Lachnit: Prosim o klid.)

Treti neméné dulezZity je, Ze dany projekt by pocital podle mého nazoru s bezprecedentni
likvidaci zelené 90 vzrostlych strom( a 1500 m2 krovinatych porostl. V neposledni radé bych rekl,
Ze tento jakysi lesik nebo zelen tam vytvafi jak pro hfisté u komunitniho centra Pradelna, tak u
materské skoly jakési mikroklima. Plsobi to jako jakasi izolace proti hluku a smogu, ktery jde
z hlavni silnice. Tato vystavba by znamenala zniceni tohoto mikroklimatu, které vytvari urcitou
dobrou podminku pro obé hristé.

Strucné jsem zde popsal hlavni divody, pro¢ nesouhlasit s touto stavbou a deklaratorné
vyjadrfit nesouhlasné stanovisko. Vidime zde obcany, ktefi v dané lokalité bydli, budou mit

Na zavér bych chtél fict, Ze 2. bod usneseni neni deklaratornim, ale aktivnim. Tam bych si
predstavoval, aby méstska ¢ast byla tim aktivnim cinitelem co se tyka Uzemniho rozvoje, a to je
podobné jako u Klamovky ndvrh na zménu Uzemniho planu v dané lokalité, a to z Cisté obytného
na izolacni zelen. V realu funkce, kterou tato parcela m3, je izola¢ni zelen. To, Ze v izemnim planu
je to charakterizovano jako Cisté obytné, je pouze na papire, ale realita je trochu jina.

Dékuji za pripadnou podporu tohoto bodu a jsem zde k zodpovézeni dotazli, pokud budu
ovSsem znat odpovéd.

P. Lachnit:
Dékuji. Oteviram diskusi. Prihlasen je kolega dr. Homola.

P. Homola:

Damy a panové, jsem trochu na rozpacich, jak k tomuto bodu pfistupovat.

Komise Uzemniho rozvoje projedndvala vystavbu na tomto pozemku, od doby co byla
ustavena radou této méstské Casti Ctyrikrat nebo pétkrat. Vlastnik pozemku prostfednictvim
raznych projekcnich kancelafi predkladal rGzné hrlzy zastavby tohoto pozemku od naprostého
bloku, ktery byl jesté o jedno podlaZi vyssi z pohledu horni myslim Mosnovy ulice neZ je soucasny.
Projekt byl komisi tzemniho rozvoje a posléze tusim i radou odmitan jako naprosto nepatfi¢ny do
této lokality.

Posledni, ktery je zde prezentovan, komisi Uzemniho rozvoje prochazel s velkymi rozpaky a
komise s nim v Zadném ptipadé nedoporucila radé souhlasit. Rada pocitovych ddvod(l zaznéla
v pfednesu pana predkladatele. To je zejména z pohledu z ulice Erbenovy, byt zespoda dim, byt se
tvari jako 4 nebo 5 samostatnych domdu, tak vytvati jeden masivni blok a vypadd to jako obrovska
masa, kterd do tohoto Uzemi nepatfi. Z horniho pohledu u ulice MosSnovy je pohled dnes Uplné
jiny.

Problém jsme stim méli. Myslim si, Ze uréité dojde k naruseni prostfedi zejména pro
Skolku, kterou tam ma méstska ¢ast, i pro Pradelnu. Prostor bude nepochybné celkové omezen,
protoZze tam zelen plsobi daleko prirozenéji nez jakdkoli stavba, ktera by v tomto Uzemi méla byt.

Nemam problém vyslovit nesouhlas s vystavbou z téchto pocitovych divodu.

Ted feknu vécnou stranku, ktera tady chybi. Problém je, Ze pozemek je funkéné urcen
k zastavbé. Neni to plocha, kde by bylo moiné branit zastavbé. Pozemek je morfologicky velmi
slozity a pfi stavbé muze dojit k rdznym technickym problém{m — sesuvim, k statickému naruseni
podloZi apod., ale s tim by si musel stavebnik poradit.



Problém je v tom, Ze jsme v komisi nenasli argumenty pro vécné namitky, které by méstska
¢ast mohla uplatnit. V souvislosti stim, Ze byly radou hl. m.Prahy schvdleny prazské stavebni
predpisy, které budou v platnosti od 1. 10., tak o to har.

Uzemi je sloZité vtom, Ze je to presné hranice blokové zastavby, kterd navazuje na
rezidencni ¢tvrt Hrebenka a té vilové casti, kterd je Hfebenkami predstavovana. Vedle toho domu
je paneldk myslim ze 70. let, odporny z dnesniho pohledu na tuto lokalitu.

Nemdm problém souhlasit s nesouhlasem se stavbou, mam ale problém s bodem II. Jsme
jiz 25 let od né&jakého milniku, ktery nam definoval a v Ustavé zakotvil neinzerovani do
soukromého vlastnictvi. Pozemek je soukromy, je néjak definovan v izemnim planu. Chtél bych
upozornit, Ze se to tykd i Klamovky, pfedchoziho ¢ervnového rozhodnuti: nikdo na drovni hl. m.
Prahy neprovede zménu Uzemniho planu bez souhlasu vlastnika pozemku, protoze by to byl zasah
do soukromého vlastnictvi. Se zasahem bez souhlasu vlastnika nesouhlasim. Pro tento bod
hlasovat nemohu, protoZe je to vrozporu se stavebnim zakonem i s Listinou prav a svobod.
Prosim, aby hlasovani bylo rozdéleno na hlasovani o bodu | a o bodu Il. Podnét teoreticky dat
muzZeme, ale odpovédnost pro pfipad, Ze by ke zméné uUzemniho planu nékdy doslo, muze
padnout i na MC Praha 5.

Vim, Ze k tomu nedojde, protoze na Magistratu a na odboru Uzemniho pldnu tento podnét
nebude zafazen ani do projednavani. Je to placnuti do vody, politicka deklarace a ja jsem dalek
toho, abych zde daval politické deklarace.

S bodem I. souhlasim, s bodem II. budu nesouhlasit. Prosim o rozdélené hlasovani. Dékuiji.

P. Lachnit:
Dékuji. Nasleduje prihlaska kolegy Herolda.

P.Herold:

Dékuji za slovo. Damy a panové, také nemam problém s timto nesouhlasem. Na druhou
stranu si myslim, Ze tyto deklaratorni materidly — bylo jich ze Strany zelenych za posledni obdobi
predlozeno nékolik — nejsou tim, co by reSilo neutésenou situaci pfi debatach o tom, co se kde
bude stavét. Podle mého soudu je tfeba véc otodit.

Budu klidné deklarovat, Ze s né¢im nesouhlasim, je krasné, mozna to uspokoji nékolik
obcanu, obcanskych sdruzeni a asi je to dobfe. Mné by vidycky vice zajimal fakticky vysledek, to
znameng3, Ze se tam stavét nebude, Ze toto Uzemi bude stabilizované. Na poslednim zastupitelstvu
pfed volbami — neni to problém jen nasi méstské casti, je to problém minimalné Prahy i celé
republiky — je tfeba tuto otazku resit. Jedna z variant je, Ze prfedevsim mésto, ale i méstska ¢ast po
néjaké Uvaze o stabilizaci urcitych dzemi bude sménovat ¢i vykupovat pozemky, aby tam, kde je
park nebo kde si ob¢ané, mésto ¢i méstska Cast preje, Ze tam bude park, tak tam bude. Tim debata
skon¢i.

V tuto chvili trochu ex post deklaratorné néco fikame, ale fakticky tomu branit nemGzeme.
Ve chvili, kdy stavebnik vyhovi vSéem podminkdam, to, Ze si méstska ¢ast nepreje, Ze se tam nema
stavét, bezpochyby to jako jeden z Ucastnikl Fizeni nemuze.

Debatu do budoucna bych sméfoval ne ktomu, abychom méli deklarace, ale abychom
uméli v Praze a na méstské ¢asti resit jednotlivé lokality providy.

P.Lachnit:

Dékuiji. S technickou poznamkou, predpokladdam proceduralniho charakteru, se hlasi Tomas
Homola. Dam mu prednost pred kolegyni Peterkovou.

Nasleduje ale kolegyné Peterkova.

P. Peterkova:
Dala bych panu Homolovi prednost, ale jen bych doplnila to, co citime my, ktefi jsme se
tam podivali a vime, jak to tam opravdu vypada.



Mam nékolik doplnéni toho, co zde bylo mymi predfecniky feceno. Myslim si, Ze Praha 5
ma dostatecné mnozstvi bytd, Ze jich nema nedostatek. Praha 5 ma pouze chatrajici domy, které
by bylo zdhodno opravit a ve kterych by byly byty, které by se poté nemusely stavét.

Myslim, Ze jsem to tady fekla jiz nékolikrat, Ze obcané zadaji, aby byli vyhnani developefi
z Prahy, aby nam nenicili Zivotni prostfedi a byla jsem za to trochu pokarana.

Mam dotaz: pro¢ nékdo nepostavi domy pro chudé? Pro¢ nékdo nepostavi domy pro ty,
ktefi jsou bez bytu a ktefi potifebuji azyl? Ale k véci.

Mnozi sledujeme porad Tajemstvi praiskych dvork(i — krasné dvorky, které si obcané
vytvofili. Budou samoziejmé po nékolik let ohrozovany, zni¢eny a nebude to pfiznivé plsobit pro

Pfi vsi ucté k naSemu odboru Zivotniho prostredi si myslim, ze by se tim mél zabyvat — jak
tam jsou vzrostlé stromy? Jak tam jsou objemné stromy? Kolik let tam rostly? Vykacet 80 — 90
kvalitnich strom je velmi nepfijemné pro nase Zivotni prostiedi.

Beru si druhy prispévek.

Myslim si, Zze bychom se nad tim méli zamyslet vSeobecné, ne abych byla zajimava, Ze se
praveé o toto zde pred volbami staram, o téchto problémech mluvim vzdycky.

Reknu néco velmi zavainého. Ulice Plzeriska a Hole¢kova, které jsou zde pod timto svahem,
jsou ulice, kde se kdysi na jednom misté mél stavét diim pro seniory. Hygienici nas velmi pokarali
za to, Ze takovyto zamér vznikl, protoze v tomto kotli je Zivotni prostredi jiz znacné naruseno.

To je doplnéni toho, co jsem k tomu chtéla fici. Musime se zamyslet priibézné.

Vidim zde atmosféru a myslim si, Ze to mnozi pochopili a Ze budou hlasovat tak, jak navrhl
kol. Homola. Dékuji za pozornost.

P. Lachnit:
Dékuji. Nasleduje vystoupeni kolegy Ing. Velka.

P. Velek:
Nerozumim tomu, myslim, Ze pan Homola pozZadal o treti pfispévek a Ze po vécné strance
k tomu ma co fici. Reknu cosi obecného...

P.Lachnit:
Omlouvam se vam, vidél jsem, Ze jste nevystupoval a tak jsem vdam dal prednost pred
tretim prispévkem kolegy Homoly.

P. Velek:

Dékuji, pane predsedajici, urcité porfadi ma svou logiku, ale nevstupoval jsem do této
diskuse, abych predbihal predsedu komise Uzemniho rozvoje. Projekt jsem vidél, nevidél jsem
nékteré souvislosti, které kolega Budin fekl pfesné. Reaguji na to, co tady zaznélo.

Naprosto souhlasim s tim, co fekl kolega Herold. Kdyz fekneme A a pak fekneme B, Ze
zménime Uzemni plan, méli bychom fici C, co naznacil kolega Homola, Ze tam majetkové vztahy
jsou takové, Ze to nékdo vlastni. Jestlize ma méstska cast zajem, aby toto Uzemi bylo vyuzito jinym
zpUsobem, musi doporucit to C, coz je sména nebo vykup. Myslim, Ze to patfi do usneseni a
doporucuji predkladateli kol. Budinovi, aby toto navrhl jako samostatné hlasovani. Pak je jeho
druhy bod celkem prichodny.

O tom, jak bude rozhodovat velky Magistrat a jak se rozhodoval v mnoha jinych pfipadech,
vime svoje. Je ale korektni vic¢i majiteli, aby mél pozemek sménén nebo vykoupen, jestlize je tady
verejny zajem, aby pozemek slouzil jiné funkci.

Uz Etyfi roky postradam jakysi pldn rozvoje, ktery sice v zdkoné je, ale nikdy ho tady nikdo
na Praze 5 nenaplnil. VZdycky jen pfijde developer nebo majitel a predlozi néjaky projekt, ktery je
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svym zplsobem namazan a propoustén masinérii bez diskusi s verejnosti. NeslySel jsem o tom, Ze
by tento projekt byl verejné predstaven, Ze by majitel ptisel s néjakymi alternativami. Ano,
snizoval, ménil hmoty, rozdéloval jeden fadovy dlouhy diim na nékolik sekci apod. to jsem si vSiml,
jak je jeho vile komunikovat, ale komunikoval jen s ufedniky a politiky. V tomto smyslu to neni
zadny populismus pred volbami, je to véc, kterd tady dlouhodobé chybi. Doporuceni, aby se zménil
uzemni plan a aby se doporucilo hl. méstu s nasSim prispévkem projekt zménit, je korektni a bylo by
dobré dneSnim deklaratornim usnesenim tam dat to C, Ze doporucuje hl. méstu ve spolupraci
s Prahou 5 sménit a vykoupit pozemky k tomu, aby mohly slouzit k vefejné vnitroméstské rekreaci.
Dékuiji.

P. Lachnit:
Dékuji. Nasleduje diskusni ptispévek kol. Homoly.

P. Homola:

Konecné pan Velek fekl néco, co ma hlavu a patu. Chtél jsem navazat na Lukase Herolda. To
je jediné cestné. Tyka se to Klamovky, Vidoule, tohoto pozemku. Pokud jsou pozemky
v soukromém vlastnictvi a ob¢ané si nepreji, aby byly predmétem zdastavby, jedind moznost je
pozemky vykoupit nebo sménit.

Na druhou stranu kazda politickd reprezentace si musi rozhodnout, zda ma financni
prostfedky na to, aby v takovém rozsahu majetky vykoupila, ale urcité ma néjaké moznosti jednat
s vlastniky o fesSeni situace. Mam pocit, Ze hl. m. Praha tfeba v pripadé Vidoule strka hlavu do pisku
misto toho, aby situaci reSila. My jsme tady na minulém zastupitelstvu ptijali zcela absurdni
usneseni o podnétu na zménu Uzemniho planu ve véci Klamovky — podotykam, Ze jsem pro to
nehlasoval, protoZe to povaZuji za zasah do vlastnického préva zcela nepatti¢ny nasemu pravnimu
radu. Tento pfistup je ale Spatné. Jsem pro to, necht mésto jedna o vykoupeni Trojmezi nebo o
sméné pozemku na Trojmezi - Praha 10, Jizni Mésto, Vidoule, Klamovka. Myslim si, Ze je to jediné
férové pro vlastniky i pro obcany. Dékuiji.

P. Lachnit:

Kolega Velek.

P. Velek:

Dékuji kolegovi za jeho laskavé Stouchnuti, Ze jsem konecné fekl néco, co ma hlavu a patu.
Naprosto s nim souhlasim, ale planovani je véc, kterd se ma vést na zacatku volebniho obdobi. Az
néktefi, ktefi tady budou, budou mit v ruce doporuceni, co toto koncici zastupitelstvo si néco
pralo, tak doufam, Ze nova reprezentace na hl. m. Praze pochopi starou jednoduchou véc, Ze kdo
vlastni, velkou mérou rozhoduje. Samozifejmé to neznamena, Ze rozhoduje absolutné. To se tady,
bohuZel, nedéje. Mohl bych jmenovat dalsi lokality, které stoji za sménu, at je to Semerink, Park
Kavalirka, Spiritka apod. Cas ale nevratime. Ctyfi roky, které tady urcita reprezentace provadéla ¢i
neprovadéla, nevedla diskusi o kvalité prostfedi, o regulacnich studiich. Slovo regulacni studie bylo
zakdzano. Tato doba je za ndmi a pred nami jsou néktefi kandidati, ktefi snad nebudou trpét
ztratou paméti a budou mozna toto usneseni brat inteligentné. Znamena to samoziejmé ne jako
dogma, protoZe vlastnik se mlze dost postavit na zadni, ale zdrovenn muiZe dojit k modifikaci
projektu, ktery je v soucasné dobé necitlivy.

To jsem tim chtél fict a jsem hrozné rad, Zze v krasné triadé s kolegou Heroldem a Homolou
souznime. Myslim, Ze kol. Budin si osvojil nasi nabidku fici A, B, C — Ze zastupitelstvo doporucuje hl.
m. Praze v soucinnosti s Prahou 5 jednat s vlastnikem o sméné a vykupu pozemkd pro zachovani
vhitroméstské rekreace v lokalité s tim, ze je tam volny prostor pro zménu Uzemniho planu a pro
modifikaci projektu, aby byl citlivéjsi tfeba v casti pozemku.

Prosim pana predsedajiciho, aby pristé omezil poznamky typu, Zze konecné Velek rekl néco
chytrého.
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P. Lachnit:
Pane kolego, takovou poznamku jsem neprednasel. Byl bych rad, abyste dobfe poslouchal.

P. Velek:
Predsedajici by mél mirnym a néznym zplUsobem, ktery je pro vas typicky, vychovavat
neékteré recniky.

P. Lachnit:

Jsem nucen reagovat tim, Ze pan Velek asi Spatné slySel, j& jsem nepfedndsel toto
stanovisko. Doba, kdy jsem ucil na vysokych Skolach, uz je asi nenavratné pry¢ a vzdal jsem to
pravé proto, Ze jsem byl Spatnym vychovatelem. NepokousSim se ani vychovavat zastupitelstvo,
protoze si myslim, Ze uz je vychovdno az dost. Pfisté, pane inzenyre, poslouchejte, jestli jsem to ja,
kolega Homola nebo nékdo dalsi.

Nasleduje vystoupeni kolegy senatora Skalouda.

P. Skaloud:

Kdyz se divdm na usneseni, tak souhlasim s predrec¢niky Heroldem i Homolou, nebudu
opakovat to, co tekli.

U prvniho bodu — nesouhlasi s realizaci projektu bytového komplexu — jestli by nestéalo zato
tam dat ,tak, jak je dano v podkladech pro Uzemni rozhodnuti”. Zd4d se mi to presnéjsi, protoze
tam je Uzemni plan.

(Pro Spatnou srozumitelnost navrh opakuje.)

Pfimlouval bych se, aby v 1. bodu ,,nesouhlasi s realizaci projektu bytového komplexu” bylo
doplnéno: tak, jak je dano v podkladech pro Uzemni rozhodnuti. UmozZiiuje to, aby tam bylo
postaveno néco v souladu s Uzemnim planem, néco, co by tfeba i vyhovovalo. NemlZeme
absolutné véci zariznout. Chapu, Ze je to pred volbami popularni téma. Navic argumenty tam
nejsou vécné. Je tam napsano ,sesuv pudy”, stim si musi poradit kazdy stavebnik, ,naruseni
mikroklimatu, likvidace zelené, verejny zajem” — to jsou véci, které se daji pouzit pro kazdou
vystavbu. To nejsou vécné argumenty. Chapu, Ze Zadné vécné feseni vybor pro Uzemni rozvoj
neprinese. Kdyby dal néjakou popracovanou tezi, o které by se dalo diskutovat, byl bych pro, ale
toto se mi zda pfili§ jednoduché.

K pani Peterkové. Obcas tady hovofi zvlastnim stylem, napf.: Praha 5 ma dostatek bytu, tak
nestavte. Tady v principu vibec nejde o to, Ze by méstskd ¢ast Zadala néjaké byty nebo Ze by
majitelé pozemk citili, Ze méstska ¢ast chce byty a podle toho jednali. Nikoli, tady se jedna o
svobodnou moZnost zachazeni se svymi pozemky v ramci pravidel hry, kterd jim samosprava hl.
mésta urcila. Nepletme sem poZadavky na nedostatek bytl. To s tim vibec nesouvisi.

Pravé moznost nakladat svobodné se svym majetkem prinasi prosperitu vSude ve svété. Je
to v fadé studii jednoznacéné ukazano.

Nechci ale zachazet pfilis daleko. MUj navrh byl zménit prvni usneseni. Myslim, Ze na tom
bychom se mohli vSichni shodnout. Dékuji za pozornost.

P.Lachnit:
Nikdo se jiz nehlasi, predavam slovo panu predkladateli.

P. Budin:

Dékuji za slovo. Zménu usneseni jsem odnesl navrhovému vyboru. Za prvé jsem si osvojil
hlasovani po bodech. Po diskusi, ktera tady zaznéla a po erudovaném vykladu predsedy komise
uzemniho rozvoje jsem se rozhodl, Zze bod ¢.I vypustim a nahradim ho novym bodem, ktery bude
ve znéni, e ZMC Praha 5 doporucuje ZHMP ve spolupraci se ZMC Praha 5 zahajit jednani o
pripadné sméné nebo vykupu tohoto pozemku.

Presné usneseni je u navrhového vyboru, ale v podstaté jsem to rekl — doufam — presné.
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Pavodni bod ¢. Il vypustit a nahradit ho timto novym znénim.

P. Lachnit:
Kolega Homola se hlasi s technickou.

P.Homola:

Nemam nic proti ndvrhu zménéného usneseni. Myslim si, & ZHMP ani ZMC neni schopno
s nékym jednat, to musi délat bud méstska ¢ast, nebo hl. m. Praha. Zastupitelstvo jako
vefejnopravni korporace nemad ani osobu, ktera by za néj jednala, protoze jménem méstské casti
jedna starosta, jménem hlavniho mésta jedna primator.

P. Budin:
Dékuiji za technickou. Jesté to zménim, aby to bylo Uplné.

P. Lachnit:

Lukasi, mohu ti do toho vstoupit? Nevim, co nesl pan sendtor, tfeba si to osvojis.

Mirku, muzes fici, co jsi odnesl za pozménovaci navrh, jestli by si ho kol. Budin pripadné
neosvojil.

P. Skaloud:

Prakticky se jedna jen o doplnék k bodu I.1. Tento bod tika: nesouhlasi s realizaci projektu
bytového komplexu Rezidence Erbenova, a ja doplnuji: tak, jak je dan v podkladech pro uzemni
rozhodnuti.

P. Lachnit:
Prosim pana predkladatele, jestli si to osvoji a pak se vratime s ndvrhovym vyborem k textu,
abychom védéli, o ¢em hlasujeme.

PBudin:
Beru to jako technické doplnéni. Vyjadfujeme se nesouhlasné ke konkrétnimu projektu,
ktery je v Uzemnim Fizeni. Beru to jako technické doplnéni a nemdm s tim problém.

P.Lachnit:
Takze jsi si to osvojil. Prosim predsedu navrhového vyboru o precteni.

P. Najmon:

V prvé fadé musim Fict, Ze materidl budeme hlasovat po bodech. Predkladal to pan kol.
Homola a predkladatel pan Budin si to osvojil.

Bod I.1. Nesouhlasi s realizaci projektu bytového komplexu Rezidence Erbenova — bude
dopInén o navrh kol. Skalouda, ktery si kol. Budin osvojil. Bod bude znit takto:

ZMC Praha 5 nesouhlasi s realizaci projektu bytového komplexu Rezidence Erbenova tak,
jak je dan v podkladech pro Uzemni rozhodnuti.

P.Lachnit:
Byl bych rad, kdybyste precetl celé usneseni, a pak musim dat slovo pfihlasenému

obcanovi. Chtél jsem jen, abychom védéli, o ¢em hlasujeme.

P. Najmon:
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Bod ¢. Il. pan kolega Budin zménil. Jak ho mate pred sebou se vypousti a navrhuje se toto
znéni:

ZMC Praha 5 doporucuje MC Praha 5 zahdjit jednani s vlastnikem parcely ¢. 3594/1 o
pfipadné sméné nebo vykupu tohoto pozemku.

P. Lachnit:
SlySel to prihlaseny obcan pan Ing. Gruber a ddvam mu timto slovo.

P. Gruber:

Dobry den, mé jméno je Pavel Gruber. Mluvim tady jménem obcan, ktefi bydli v této
lokalité a ktefi jsme podali namitky v uzemnim fizeni. Ja, neznaly projevd, mél jsem tady
pripraveny proslov, ale skoro vSechno, co jsem chtél fict, uz tady zaznélo. Zkusim pfipomenout jen
nékolik véci, které se tady zmifiovaly, mimo jiné to, Ze pozemek jesté doneddvna pattil Magistratu
hl. m. Prahy. Pokud tady diskutujeme néjaké vykupy nebo smény, tak pokud by se jednalo vcas,
nebylo by to viibec potieba, protoZze pozemek nemusel skoncit u soukromého majitele.

Byla tady vytka o tom, Ze usneseni je symbolické. Ano, je symbolické a tak ho vnimame, ale
myslim si, Ze pro obcany jsou symboly dulezité a Ze je hrozné dulezZité tento symbolicky krok udélat
a ukdzat, Ze zastupitelstvo za lidmi na Praze 5 stoji.

Bylo tady zminéno, jak se navrhy diskutuji. Nediskutuji se, Uzemni fizeni bylo zahajeno
velmi Sikovné zacatkem prazdnin a my jsme si toho vSimli ndahodou. Nebyt toho, proslo to hladce.

Bylo tady zmin&no neumoznit stavét dal. Kdyz se podivate na stanoviska, MC Praha 5
v posouzeni rika, Ze pozemek je geologicky velmi komplikovany a pro vystavbu se nehodi. Jak bylo
zminéno, je tam zamitavé stanovisko Narodniho pamatkového Ustavu, Ze se nachdazime
v pamatkové zoné.

Myslim si, Ze pravo vlastnika rozhodovat o svém pozemku je velmi dilezité, ale toto pravo
by mélo mit néjaké limity. Tady je dllezZité fict, Ze je to vystavba 20 velmi luxusnich bytG. To neni
ani pro stredni tridu, to jsou byty tfeba za 15 mil.

Nékdo udéla dobry kseft a cena za to bude 90 vykacenych stroma, 14 tisic kubik( zeminy,
ktera se bude odvazet kolem materské skolky, prostfedi materské Skoly, do které Praha 5
investovala, bude znicené, protoze zahrada se bude nachazet mezi domem a silnici.

Dale parkovaci mista. Dejme vlastniklim jejich prdva, ale dejme tam i néjaké limity.

Tady se nachazime na lokalité, kde béZi hranice mezi nejhorsim ovzdusim Prahy 5 a druhym
nejhorsim ovzdusim Prahy 5. Z tohoto pohledu 90 strom( neni margindlnich.

P.Lachnit:
Dékuji. Nyni pfeddvam slovo predsedovi ndvrhového vyboru.

P. Najmon:

Budeme hlasovat o materialu 34/46.

ZMC Praha 5

I.1. nesouhlasi s realizaci projektu bytového komplexu Rezidence Erbenova tak, jak je dan
v podkladech pro tzemni rozhodnuti.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 40, proti O, zdrZel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo schvaleno.
Navrhovy vybor. (opr. Na 41 — Ing. Vitha)

P. Najmon:

Budeme hlasovat o bodu ¢islo II. tohoto materialu 34/46:

I.1. ZMC Praha 5 doporucuje MC Praha 5 zahdjit jedndni s vlastnikem parcely €. 3594/1 o
pripadné sméné tohoto pozemku nebo o vykupu tohoto pozemku.
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P. Lachnit:
Dékuji. Davam hlasovat.
(Poznamka kol. Vithy, Ze hlasoval pro v predeslém bodé.)
Bude opraveno, pan kolega nebude na pranyfi.
Pro 36, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 3. Usneseni bylo schvdleno.
Nasleduje materidl €. 50. Pfedavam slovo pani kolegyni Kratochvilové.

50 - Prodej pozemki parc. ¢. 2907, 2908 a 2909 v k. u. Smichov, vlastnikovi budovy €. p. 253 v k.
u. Smichov, Akcent Praha Group, a. s.

P. Kratochvilova:

Predkladam zastupitelstvu ke schvaleni prodej pozemki parc. ¢. 2907, 2908 a 2909 o
celkové vymére 2795 m2 za cenu dle znaleckého posudku celkem za 10679780 K¢ vlastnikovi
stavby €. p. 253 — Akcent Praha Group se sidlem Praha 5, a to s podminkou zachovani a udrzovani
stavajici zelené na predmétnych pozemcich a u pozemku parc. €. 2909 v k. U. Smichov, zachovani
podminek dle €l. 11., odst. 2, smlouvy o ztizeni vécného bfemene ze dne 26. 3. 2004.

V dlvodové zpravé mate popsany jednotlivé pozemky. V podstaté se tam nachazi verejna
zelen. Podminkou kupni smlouvy je zachovani verejné zelené.

Material byl projednan se vSemi dotéenymi odbory, ale i v organech zastupitelstva, a to jak
v komisich, tak ve vyboru majetku.

P. Lachnit:
Prosim kolegy, pana Ing. Nezvala u vchodu, diskutujte venku, rusi to tady. Dékuji za
pochopeni.

P. Kratochvilova:

Ve znaleckém posudku je planek, kde jsou pozemky zakresleny.

Pozemek 2907, ktery je ze strany Ostrovského, je pozemek, kde pod nim je uloZzen kolektor.
Je nad nim zhruba 30 cm zeminy. Je tam zachovano pravo chlze vécného bfemene a pfistup pro
policii a sanitky.

Pozemek 2908 je park, zeleri a na pozemku 2909 vlastnik budovy, tedy spolec¢nost Akcent,
ma vybudovano parkovisté.

Dlvodem prodeje je skutecnost, Ze budova byla v r. 2002 proddna bez pozemku. Vzhledem
na novy obcansky zakonik dochazi k potfebé scelit a sjednotit vlastnictvi vlastnika i s pozemky.
Pozemky pro méstskou ¢ast nemohou byt vyuZity jinym zplsobem i s ohledem na to, Ze je tam
zelen a vedle je prodand budova.

P.Lachnit:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo nediskutuje. Prosim pani predkladatelku o zavérecné slovo.

P. Kratochvilova:
Vzdavam se zavérecného slova.

P.Lachnit:
Davam slovo navrhovému vybor.

P. Najmon:
Hlasujeme o plvodnim navrhu k usneseni materialu 34/50.

P. Lachnit:
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Dékuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovali 3. Usneseni bylo schvaleno.
Nasleduje material €. 6, ktery predkladam ja.

6 - Poskytnuti finanénich prostfedkl Informaénimu centru Praha 5, 0. p. s.

Tyka se poskytnuti financ¢nich prostfedk(i Informac¢nimu centru Praha 5, o. p. s.

Obecné prospésna spolecnost Informacni centrum Praha 5 nesplnila monitorovaci ukazatel
u dotace programu Praha-konkurenceschopnost projekt zfizeni informacéniho centra pro subjekty
cestovniho ruchu za ucelem rozvoje v oblasti cestovniho ruchu, a proto hl. m. Praha stanovilo
odvod za poruseni rozpoctové kazné.

Zpusob reseni tohoto odvodu byl dlouze diskutovan od jara spolecné s financnim vyborem,
aZz jsme nasli zplisob reseni, ktery mate pred sebou. Finan¢ni vybor i rada ho odsouhlasily. V tuto
chvili preddm slovo panu Ing. Pecharovi, pak bude ndasledovat slovo Informaéniho centra pana
kolegy Mrstika.

Pan Ing. Pechar.

P. Pechar:

Tento materidl resi jen technickou stranku, jakym zplsobem o. p. s. Informacnimu centru
Praha 5 dodat potiebné financni prostiedky, aby mohla uhradit sankci, kterd je stanovena ve vysi
1070 tis. K¢.

Konstrukce je postavena na tom, Ze pred néjako dobou zastupitelstvo rozhodlo o tom, Ze se
zlikviduje jedna o. p. s., kterd se nazyvala Azylovy dim MC Praha 5 a Praha 11. Tam byly finanéni
prostredky ve vysi 500 tis. K. Podminkou této likvidace ovsem je, Ze tyto prostfedky po ukonceni
likvidace budou prevedeny do nékteré jiné o. p. s. Protoze nase MC méa uz pouze o. p. s. Informaéni
centrum Praha 5, rozhodli jsme se navrhnout zastupitelstvu, aby tyto prostredky, jakmile skonci
likvidace predchozi o. p. s., byly prevedeny do této o. p. s. a pouzity k uhradé sankce. Zbyvajici
Castku ve vysi 570 tis. K¢ doporucujeme dat o. p. s. jako dotaci.

Vzhledem k tomu, Ze nevime, kdy pfijde ¢astka z této o. p. s., nevime, kdy bude dokoncena
likvidace a likvidator poskytne financni prostredky, reSime casovy nesoulad tim, Ze o. p. s.
poskytujeme bezurocnou zapljcku. Ktomu je tam i smlouva o bezUrocné zapuUjéce a doba
splatnosti ke konci pristiho roku.

P.Lachnit:
Aby bylo k této situaci Uplné uvodni slovo, poprosim kol. Mrstika.

P. Mrstik:

Podstatné bylo feceno. Jen doplnim, Ze soucasti usneseni je i avizované utlumeni a
ukonceni ¢innosti Informacniho centra po skonceni dotaéniho titulu. O vikendu jsem dopracoval
navrh rozpoctu pro pristi rok, ktery je pro méstskou ¢ast asi o 1400 tis. nizZsi nez byl na tento rok.

Za Informacni centrum chci avizovat, Ze se plni to, co nam finan¢ni vybor ulozil jako
podminku ¢astec¢ného zaplaceni vratky dotace.

P.Lachnit:
Dékuiji k této trochu slozité situaci. Prosim Tomase o technickou.

P.Homola:
Neni to k tomuto bodu. Neda se tady vyvétrat? Je tady jako v pradelné.

P.Lachnit:
Technicti pracovnici tu nejsou, budeme otevirat okna.
Oteviram diskusi k tomuto bodu. Hlasi se kolegyné dr. Vavrova.
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P. Vavrova:

Mam k tomuto materidlu dotaz k ukladaci ¢asti, kdy pan kolega Lachnit ukladad panu
Mrstikovi proSetfeni a provéreni miry zavinéni vzniku poruseni rozpoctové kazné za neopravnéné
pouziti penéznich prostfedkd hl. m. Prahy atd.

Jaké konkrétni kroky jsou pod tim skryty? Jak se bude proSetfovat mira zavinéni? Je to sice
hezky napsané, ale pro mne je to trochu vagni, nic nefikajici. Vime, Ze pred kol. Mrstikem tam byl
zastupitel, ktery toho dost zavinil. Jakym zplsobem se to ted bude resit?

P. Lachnit:
Zkusim odpovédét v ramci mych moznosti, jakmile bod uzavieme, jestli budou dalsi dotazy.
Pan kolega senator Skaloud.

P.Skaloud:

Doslo k poruseni rozpoctové kazné. Zajimalo by mé, kdyby ndm predkladatel nékolika
vétami sdélil, vcéem spocivalo poruseni. Dovedu si predstavit, Ze byly vyinkasovany néjaké
prostredky z néjakych fond( a nebyly spravné dokladovany. Je-li to tak, potvrdte to. Jestlize
feknete nékolik vét navic, budu rad.

P. Lachnit:
Odpovime spolecné.
Pan Ing. Velek.

P. Velek:

Na uvod se zeptam, jestli ma radnice respektovanou o. p. s. jiného typu nebo s jinym
nazvem nez je Informacni centrum? Nevim, jestli prispévkovka Centrum socidlni pomoci je o. p. s.
nebo je to jiny statut. Kazdopadné je to organizace, kterd muzZe pfijmout penize z neziskového
subjektu z ruseného Azylového domu a je to svym zplsobem logictéjsi.

Prosim o odpovéd ano — ne, zda mame jiné o. p. s. nebo nadaci, kterda mizZe pfijmout
z neziskového ruseného subjektu 500 tisic?

P.Lachnit:

Nase méstska ¢ast vedle dvou o. p. s. ma také nadaci. Vedle toho existuji pfispévkové
organizace zaloZené podle pfislusného pravniho predpisu. Tam patfi i Centrum socidlné
oSetrfovatelské pomoci, Skoly a kulturni dim PoStovka. Nékteré z téchto prispévkovych organizaci,
tam patfi Centrum oSetfovatelské pomoci i nékteré Skoly, byly zaloZeny po r. 2000, po zméné
prislusného pravniho pfedpisu a jsou zapsany do obchodniho rejstfiku. Dfive zaloZené prispévkové
organizace v obchodnim rejstfikll nenajdete. Jsou to pravnické osoby svého druhu, nemaji nic
spolecného s pravni formou o. p. s.

Zdkon o o. p. s. pfimo predepisuje ve svych ustanovenich, jak muiZe byt naloZeno
s likvidacnim z(statkem. Likvidacni zUstatek Ize poskytnout pouze jiné o. p. s. Nemuze byt vydan
napf. zpatky zfizovateli nebo néjakym zplsobem transferovan na prispévkovou organizaci.

V tomto pfipadé plnime to, co zakon predepsal.

Ted nasleduje kolega Frélich.

P. Frélich:

Jako ¢len financéniho vyboru jsem pro to se skfipénim zubU hlasoval. Pokud by tam nebyla
ta treti podminka, to znamena, Ze zaroven bude také proSetfena mira zavinéni dotyéné osoby, coz
je pan Knap, ktery byl v té dobé placenym jednatelem — jeho odpovédnost je tam jasnd. Myslim, Ze
i auditni zprava, kterou zpracovala méstska ¢ast a byla nam na finanénim vyboru predstavena, to
zcela jasné popsala. Princip je vtom, Ze pan Knap nesplnil své ukoly. Otazka je, jakd je mira
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zavinéni, zda to bylo Umysiné, z nedbalosti nebo z neschopnosti. Cela dotace méla byt vracena a
jen diky nékolika koleglim, ktefi se dohodli s Prahou, byla nakonec snizena na milion korun. Méli
jsme zaplatit Sest, ale i tak to bude stat méstskou ¢ast penize. Nemysleme si, Ze jsme na tom néco
usetfili, milion mohl byt vyuzit na jiné Ucely. Zaplati se za to, Ze se tady stala chyba a je to na
konkrétnim ¢lovéku.

P. Lachnit:
Dékuji. Predpokladam, Ze nase zavérecné vyjadreni odpovi.
Pan kol. Velek.

P. Velek:
Dékuji za odpovéd. Omlouvdm se, Ze jsem tady vyvolal diskusi, komu smi davat o. p. s.
Zminil jste, Ze mame dvé. Jedna je Informacni stiedisko, a neslysel jsem jméno té druhé.

P. Lachnit:

Z hlediska pravniho nemohu fici, Ze ji mame. Jsme jejimi zfizovateli. Jedno je Informacni
centrum o. p. s. a druhd je ta historickd, ktera jiz vstoupila do likvidace a jmenuje se Spole¢ny
azylovy diim .

P. Velek:
Pochopil jsem, Ze mluvime o té likvidované, Cili mame jedinou nastupnickou o. p. s.

P. Lachnit:
Nemame zadnou jinou.

P. Velek:

Omlouvam se, Ze jsem to takto zdrzel.

Pfibéh Informacniho strediska znam, znal jsem i jiné kontaktni centrum v budce na Andélu,
vim o Podnikatelském centru na rohu, které je roky zaviené. Kvituji s radosti, Ze reditel soucasné o.
p. s. hovoti o uUtlumu, alias likvidaci. Byl to light motiv, ktery probihal na finan¢nim vyboru
zastupitelstva.diskusi o tom, Ze sluzby, které poskytuje toto Informacni stfedisko, jsou zajistitelné
jinymi organizacemi nebo dokonce uradem.

Dostal jsem monitorovaci zpravu, za kterou dékuiji, kde je vidét, Ze pod novym feditelem se
Informacéni centrum snaZi najit své misto na slunci, rozviji nékteré informacni sluzby. Zaroven
vSichni vime, Ze nds stoji 2,5 mil. K¢, jestlize ted ve zkraceném reZimu to bude méné, je to porad
velka ¢astka na platy zaméstnancu a najaté lektory, ktefi poskytuji sluzby klientdm.

Pfesto se domnivam, a to bylo na finan¢nim vyboru, kde jsem byl jako host, jasné, Ze
zastupitelstvo nemd zdjem o prodluZzovani projektu. Projekt asi vycerpal svou financovatelnou
aktivitu, poptavka po jeho sluzbach neni a je stale pomérné razantné dotovan.

Z toho dlvodu by bylo dobré, abychom tady na konci volebniho obdobi, kdyZz jsme s nim
Ctyfi roky museli Zit kvali udrzZitelnosti projektu, deklarovali doporuceni — Ze zastupitelstvo
doporucuje ukonceni ¢innosti Informacniho centra o. p. s. po skonéeni udrzitelnosti projektu. Je to
jen to, co uz fekl finanéni vybor. Rikdm to tak, aby to zaznélo vefejné a ekl jsem k tomu &astky.
Jsem hluboce presvédcen, Ze sluzby letackl nebo riznych sluzeb pro turisty by méla zvladnout bez
néjakého navyseni rutina Uradu, podatelny a jiné kiosky, které tyto sluzby maiji.

Ze to vzniklo projektem, ktery prestavél velkou ¢ast nebytového prostoru, prostor se da

Navrh usneseni, Zze zastupitelstvo doporucuje ukonéeni ¢innosti Informacniho strediska o.
p. s. po skonceni udrzitelnosti projektu je vzkaz nasSim kolegiim, ktefi pfijdou a budou tfeba
zkouset néjak resusticovat prace.
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P. Lachnit:
Pane kolego, nerad vas prerusuji, ale kolega Mrstik mé upozornil, Ze tento text je v bodu
[1.2. — aby byly zahdajeny kroky vedouci k ukonceni ¢innosti po skonceni realiza¢ni faze.

P. Velek:

Omlouvdm se, Ze jsem mél k tomu jesté prednasku o financich.

Myslim si, Ze Ukol tam je — zahdjeni krok( k ukonceni ¢innosti. Nevim, jestli to jesté tato
rada stihne nebo to bude jako doporuceni. Dékuiji.

P. Lachnit:
Dékuji. Nasleduje vystoupeni kol. Vejmelky.

P.Vejmelka:
Chtél bych podotknout, Ze Informacni stfedisko dostalo sankci a je asi jedno, z jakych penéz
to zaplatime. Je ale férové to vyresit ted a nevalit problém na ty, ktefi pfijdou po nds po volbach.
Spoluvinici jsme vsichni, ktefi hlasovali v minulych letech pro rozpocty, protoze naprosto
zbytec€né organizaci jsme pfidélovali 2 — 2,5 mil. Dékuiji.

P. Lachnit:
Dékuji. Nasleduje vystoupeni kolegy dr. Macka.

P. Macek:

Vazené kolegyné a kolegové, patiim k pamétnikiim v tomto zastupitelstvo a pokazdé, kdyz
se Informacni centrum projedndvalo, byl jsem zasadné pro, aby bylo zruseno. Je to organizace,
ktera nas roc¢né stoji miliony a to, co od ni ziskavame, je strasné malo. Navic tim, Ze jeto o. p. s., je
témér mimo nasi kontrolu.

Posledni argumenty, které jsem vzdycky slychaval, byly: maji projekt, dostanou na to velkou
¢astku 5 mil., musime zachovat udrzitelnost pét let. Tato udrZitelnost kon¢i v pfiStim roce.

Jsem na jednu stranu docela rad, Ze jsme dostali pouze tuto sankci kolem 1 mil. K¢, protoze
jsme mohli dostat vétsi, a kdyZ jsem sledoval ¢innost tohoto Informacniho centra, tak si myslim, Ze
by si vétsi sankci zaslouZilo.

Proto se skfipénim zub( budu hlasovat pro tento navrh a budu doufat, Ze nasi kolegové,
ktefi nastoupi po nas, budou mit dostatek rozumu v tom smyslu, aby tuto o. p. s. zrusili a prace,
které od ni o¢ekavali, si zabezpecovali sami a vyrazné lacinéji.

P.Lachnit:
Dékuji. Nasleduje vystoupeni kolegy Lukase Herolda.

P.Herold:

Nechci nikomu délat advokata, ale myslim si, Ze toto véetné doporuceni zruseni je vysledek
mnoha véci, které se za uplynulé 4 roky nebo 5 let staly. Zacalo to tim, Ze svévolné hl. m. Praha
zménila indikatory a tim padem vystavilo o. p. s. tomu, Ze jedind jeji ¢innost je proskolit tolik
desitek ¢i stovek lidi.

Stejné tak se nepodarilo za Ctyfi roky najit kromé udrzitelnosti jakoukoli smysluplnou
dlouhodobou ¢innost. Je to jen utraceni penéz z rozpoctu. Doufal jsem v to, Ze poté, co nechvalné
skoncilo informacni centrum pro podnikatele, dojde k rozsifeni ¢innosti této o. p. s.

Nestalo se tak.
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Na druhou stranu je pravda, Ze skoda je tak diskutabilni, protoze doslo k renovaci ve
Spatném stavu jsoucich nebytovych prostor. Otazka je, zda rekonstrukce, ktera stdla 5 mil. K¢ a
prostory dobte vypadaji, zda pétiletd udrzitelnost, kterd bude stat néjakych 14 nebo 15, stdla za to,
jestli jsme z méstské kasy neméli vzit téch pét milion(i na zacdtku, opravit to ze svych prostredkl a
byl by klid. MoZna je to i dan za to, v tuto chvili uz v pfedminulém obdobi Praha nemohla téméf na
nic ¢erpat financni prostfedky, a proto se hledaly projekty, které se v tuto chvili zdaji jako projekt
pro projekt, protoze to smysluplnost nenaslo.

Jako pan kol. Macek si myslim, Ze v tuto chvili neni nic jiného mozné, nez se skfipénim zub
toto schvdlit. Predpoklddam, Ze pokud pfisti zastupitelstvo nebude genidlni a nenajde néjakou
smysluplnou ¢innost pro tuto o. p. s., bude jeji ¢Cinnost ukoncena.

Pane predsedajici, jestli dovolite, vezmu si druhy pfispévek.

Jakékoli dalsi prodluzovani by k nicemu nevedlo.

Nemyslim, Ze za to vSechno muZe jedna osoba, mUZe z to celé zastupitelstvo, moznd i to
minulé. Véc neni jednoducha a pfimocara.

P. Lachnit:

Dékuji. Nevidim dalsiho pfihlaSeného. Budu parafrazovat: tolik jsme se snazili a dopadlo to
jako vzdycky.

Odpovim ted.

Ke kolegyni Vavrové. Otazka reseni Informacniho centra, resp. finan¢ni ndhrady, se dostala
po zménach v radé v bfeznu t. r. s tim, Ze jsem prevzal kompetenci nad financemi. Od té doby se
snazime s finan¢nim vyborem a jednotlivymi ¢leny najit cestu feseni. Dostavdme se do nelehké
pravni situace. UZ tady bylo nékolikrat zdliraznéno, Ze o. p. s. se nechova jako prispévkova
organizace, je samostatna, fidi se jinymi pravnimi predpisy a najit cestu k prosetreni této
zalezitosti neni zdaleka jednoduché.

Po dlouhych diskusich na finan¢nim vyboru financni vybor nasel tuto formulaci, ktera byla
prachozi pro cleny financniho vyboru a prichozi tim i pro radu. Tato formulace je konsensem
mozného v ramci financniho vyboru i pravnich moznosti, které mame, pravé proto, Ze na o. p. s.
tak moc nedokazeme dosahnout. A byla to i podminka finanéniho vyboru.

My jako rada, kterd nema silny mandat, v okamziku, kdy financ¢ni vybor je organem
zastupitelstva, jsme se citili vazani jeho rozhodnutim.

Mate to pred sebou, jak to zformuloval finanéni vybor a jak to bylo prfedloZeno.

Sdm jsem nebyl v Informaénim centru, ale myslim si, Ze kolega Mrstik mlzZe sumarizovat
jako soucasny reditel situaci. Milane, mUze$ odpovédét na to, co jsme nemohli?

P. Mrstik:

Lucie se ptala na hledani odpovédnosti. Nejsem soudce a nechci ani nikoho obviriovat,
plujdeme pravdépodobné v této budové za prdvnim oddélenim a budeme se ptat, jak mGzieme
jakoukoli odpovédnost hledat a udélame kroky, které nam byly doporuceny.

Chtél bych trochu reagovat na Lukase Herolda. BohuZel si asi neprecetl posledni
monitorovaci zprdvu a ani predposledni, protoZze kdyby si ji precetl, docetl by se o spousté aktivit,
které jsou tam nové od té doby, co Informacni centrum nedozoruje. Mozna by si rozsifil obzory. Je
tam spousta véci, které nahrazuji cinnost podnikatelského centra, které tady v minulosti
fungovalo.

P.Lachnit:

Snad jsme odpovédéli na vétSinu véci. Kazdopadné jsme diskutovali a konsens finan¢niho
vyboru byl tuto ¢astku uhradit z mnoha dlvoda. Shodli jsme se na tom a rovnéz se domnivame, Ze
by o tom mélo rozhodnout toto zastupitelstvo, abychom nové zastupitelstvo starSimi problémy
nezatézovali.

Zavéreénym slovem povazuji diskusi za ukonéenou a pfedavam slovo ndvrhovému vyboru.
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P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 35/6.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 40, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo pfijato.
Nasleduje materidl €. 62. Pfedklada kolegyné Kratochvilova.

62 - Projekt rekonstrukce historického parku Sady na Skalce — pfijeti dotace

P. Kratochvilova:

Predkladdm zastupitelstvu ke schvaleni pfijeti dotace ve vySi 19955097 K¢ z operacniho
programu Praha-konkurenceschopnost, oblasti podpory 2.1 revitalizace a ochrana uUzemi, na
projekt Rekonstrukce historického parku Sady Na Skalce.

Davodem predloZeni tohoto materidlu je skutec¢nost, Ze nam byla 11. 9. pfiznana dotace
v této vysi a predstavuje 88 % z celkovych nakladd na tento projekt.

Podminkou je, Ze musi byt cely projekt dokoncéen do srpna 2015. Domnivame se, Ze je tfeba
neprodlené zahdjit prace na projektu, aby nedoslo k tomu, Ze by se dotace vracela.

P. Lachnit:
Dékuji. Oteviram diskusi. Kolega Martinec.

P. Martinec:

Chtél bych se pani predkladatelky zeptat na nékolik véci. Park dobie zndm, chodim tam ob
den. Urcité nejsem jako c¢len Strany zelenych za néjakou obnovu parku a investice do parku.
Myslim si, Ze projekt byl pfipraven podobné Spatnym zplsobem, jako byl pfipraven projekt tzv.
kvétinach. Nebyl projednan.

Zeptal bych se, na kterych komisich a vyborech byl projekt projednan a zda s nim byla
seznamena verejnost. Myslim, Ze nebyl.

Dale bych se zeptal, zda by se nenaslo jiné misto na Praze 5, kam bychom mohli investovat
35 mil. a které je o hodné zanedbanéjsi? V parku se bézné kdci, chodniky jsou upravené relativné
kvalitné a nevim, co tam musi byt za 25 mil., konkrétné za 6 mil. z méstské ¢asti? Myslim si, Ze by si
to zasluhovala jina mista. Dékuiji.

P. Kratochvilova:

Ve strucnosti odpovim, potom predam slovo vedoucimu odboru.

Misto bylo vybirdno dlkladné, park tam prosel ¢astecnou rekonstrukci, kterda byla také
z operacniho programu. Potom doslo k preruseni tohoto projektu. Dal byla vypsana nova vyzva,
kdy jsme dostali dalsi penize.

Dnes jiz neni mozné ménit misto, protoZe tak je to dano v podminkach dotace.

Co tam bude a predmét projektu vam vysvétli vedouci odboru, pfipadné zavoldme pani
Trlblovou z oddéleni, ale projekt byl projedndn, byla s nim verfejnost sezndmena. Rozhodné se
nedomnivam, Ze se jedna o stejny projekt jako truhliky. Truhliky nemohou byt ni¢im pfekonany.

Prosim vedouciho odboru o odpovéd.

P.Ottomansky:

Chci potvrdit to, ze vybér byl proveden ve spolupraci i s odborem verejné zelené. Byly
vytipovany tfi lokality a bylo to také s ohledem na to, jak projekty jsou vypsany poskytovatelem
dotace. Je to vysledek mnoha faktor(, které do sebe musi zapadnout. Je to kompletni revitalizace
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celého Parku Na Skalce. Tam se néco planovalo, prerusilo se to, udélala se rekonstrukce jen jezirka,
zbytek se nechal ve stavu, v jakém byl. Dostali jsme pokyn na zdkladé usneseni rady, abychom
v projektu pokracovali dal a pfipravili ho k realizaci.

P. Lachnit:
Dékuji. Nasleduje vystoupeni kolegy Macka.

P. Macek:

Vazené kolegyné a kolegové, do tohoto parku tak ¢asto nechodim, ale pokazdé, kdyz jsem
se tam byl podivat, bylo to predmétem mé interpelace. Ne proto, Ze by byla potfeba rekonstrukce,
ale proto, Ze park je potreba udrZovat a hlidat. Tam se nemUzou viélet strikacky, tam nemuze
zGstat binec, je potieba starat se o to i potom.

Pokud bude celkova revitalizace tohoto parku provedena, z mého pohledu se to tam
vyrazné zlepsi, ovSem pokud nezajistime, aby tam byl stdly dozor a stald a pravidelna udrzba, za
chvili to tam bude vypadat stejné jako ted.

Proto se chci zeptat, jestli vpldanech do budoucna stouto rekonstrukci jsou také
predpokladané prace, které by zajistily, aby se nam tyto nové zuslechténé prostory tohoto parku
zase zahy neznicily a nevypadaly tak, jako to tam ted obcas vypada.

P. Lachnit:
Dékuji. Pan kolega Martinec.

P. Martinec:

Pani predkladatelka mi odpovédéla typickym zplsobem. Ptal jsem se, s kym to bylo
projednavano a jak. Odpovédéla, Zze to bylo projednano a zverejnili jsme to. Ptam se, s kym,
v kterych vyborech a komisich konkrétné?

P. Lachnit:
Prosim kolegyni.

P. Kratochvilova:

Z hlavy nejsem schopna odpovédét, v kterych konkrétnich komisich, ale je to materidl, kdy
se pred rokem nebo dvéma oteviralo jezirko. Projekt byl pfedstavovan cely. Myslim si, Ze vam to
mulzZeme zpétné vyhledat, abyste mél konkrétni data. Dnes vdm na to nemohu odpovédét.

Vidim, Ze jiz neni Zadny dotaz, vyuZiji to k zavére¢nému slovu.

P.Lachnit:
Pokud neni pfihlaska do diskuse, udilim kolegyni zavérecné slovo.

P. Kratochvilova:
K panu dr. Mackovi — co se tyka sttikacek. Problém tam byl. VSichni vime, Ze tam byl pan dr.
Sikora, ktery se prestéhoval do KosiF, takze tento problém odpadl.

P.Lachnit:

Odpadl castecné, protoze tam zlistava organizace Sananim. Sedi ve vlastnich prostorach,
které byly zakoupeny. Pravda je, Ze pfi projedndvani magistratni protidrogové koncepce se tam
projevila urcitd ochota Magistratu najit jim pro poskytovani této sluzby jiné prostory, ale tato
koncepce byla pfijata neddvno pfi skonceni volebniho obdobi. Tam, kde je ,K“ takto rozmérné a
funkéni, Ize to tézko resit.
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P. Kratochvilova:

Co se tykd zabezpeceni, je zvazovano, Zze odbor majetku nebo verejného prostranstvi
provede zajisténi parku ostrahou nebo zajisti spravu. Je to ale Ukol az pro nové zastupitelstvo,
protozZe projekt bude dokonéen az v r. 2015.

P. Lachnit:

Pan Velek se pfihlasil, ale ja jsem se ptal, zda se nékdo hlasi do diskuse. Podle jednaciho
radu, pokud udélim zavérecné slovo, diskuse je tim ukoncena.

Pfedavam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim usneseni k materialu 34/62.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 29, proti O, zdrzeli se 4, nehlasovalo 6. Usneseni bylo pfijato.
Nasleduje material Cislo 54. Pokud ho nestihneme projednat do 15 hodin, pochopite, Ze
pozadam o preruseni, abychom umoznili vystoupeni obc¢ana.

54 - Podpora organizované sportovni ¢innosti mladeze a r. 2014 — navrh na pridéleni financnich
prispévku

Material ¢islo 54 je podpora organizované sportovni ¢innosti mladeze, navrh na pridéleni
financnich prispévka.

O financnich pfispévcich z penéz, které byly poskytnuty Magistratem z vyhernich hracich
pristrojl, jsme presné v tom kontextu, jak nam to Magistral preposlal, vytvorili komisi ze zastupcu
politickych stran. Komise rozhodla o jednotlivych Zadostech. Pred sebou mate darovaci smlouvy,
stejné jako tomu bylo v prosinci minulého roku.

Otevirdm timto diskusi.

Nikdo se do diskuse nehlasi, diskusi uzavirdm a predavam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Nemame Zadné navrhy, hlasujeme o plvodnim ndvrhu usneseni k materialu 34/54.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4. Usneseni bylo schvdleno.
Nasleduje material Cislo

10 - Poskytnuti pfedchoziho souhlasu k prijeti ucelové uréeného financniho daru ve vysi 4000
Euro Materské Skole se specialnimi tfidami DUHA

VyZaduje to statut, kterym se fidi. Rada doporucila.

Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Pfedavam slovo ndvrhovému vyboru.
P. Najmon:

Nemame zadné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/10.

P.Lachnit:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti O, zdrZel se 0, nehlasovalo 5. Usneseni bylo pfijato.
Nasleduje material ¢islo 55 obdobného charakteru:

55 - Poskytnuti predchoziho souhlasu k prijeti ucelové uréeného financ¢niho daru ve vysi 650 000
K¢ Zakladni Skole waldorfska, Jinonice
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Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi. Vzdavam se zavérecného slova.
Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame Zadné jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materidlu 34/55.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 32, proti O, zdrzel se 0, nehlasovalo 7. Usneseni bylo schvaleno,
Posledni materidl pred prestavkou — Marie Hakenova — materidl

56 - Volba prisedicich Obvodnimu soudu pro Prahu 5
Pfeddvam slovo.

P. Hakenova:

Predkladam zastupitelstvu volbu pfisedicich k Obvodnimu soudu pro Prahu 5, jmenovité
Bohuslavy Studnickové a Ing. MiluSe Travnic¢kové..

Z4dam o hlasovani aklamaci jako minule.

P.Lachnit:
Oteviram diskusi.
Kolega Najmon.

P. Najmon:
Budou se predstavovat ti, ktefi jsou nominovani?

P. Hakenova:
Je mi lito, ale Zadna z dam nepfisla.

(Ptipominky z pléna: jedna pfisla, ale potom odesla)

P. Najmon:
V materidlech byste méli mit curriculum vitae.

P. Hakenova:
Dodala bych, Ze jde o opétovnou volbu, je to prodlouzeni o dalsi ¢tyfi roky.

P.Lachnit:
Prosim ndvrhovy vybor k ndvrhu na volbu aklamaci.

P. Najmon:
V tuto chvili hlasujeme o zpUsobu volby — o aklamaci en bloc.

P.Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 5. Usneseni bylo pfijato, budeme

volit aklamaci. Pfeddavam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
V tuto chvili hlasujeme o materialu 34/56 v predloZzeném znéni, a to aklamaci.

P. Lachnit:
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Davam hlasovat. Pro 29, proti O, zdrzeli se 4, nehlasovalo 6. Usneseni bylo pfijato, obé
damy byly zvoleny.
V tuto chvili se pfiblizila 3. hodina. Vyhlasuji prfestavku do 15 hod. Pak bude nasledovat
vystoupeni obc¢an.
(Pfestavka)

Nyni je pFihlagen ke slovu Ing. Jan Schneider Saaje+ve véci Taneéni centrum Praha.

P. ScheniderS-aaje+:

Uz jsem tady o TCP mluvil jednou. Minule jsem zaslechl nékolik dotazl k nasi najemni
smlouvé, ze kterych jsem pochopil, Ze panuje porad spousta desinformaci.

Zastupitelé se ptali, zda je smluvné oSetfeno, ze TCP umozni vstup dalSimu subjektu, dalsi
Skole do aredlu Zvahov — zda je to spravné osetfeno v ndjemni smlouvé.

Nehrozi tam zadné nebezpedi, naopak TCP ma uz od r. 2009 ptipravenu studii vyuzitelnosti
a vSechny argumenty pro to, aby mohlo byt okamzité zahajeno jednani se subjektem, ktery naplini
druhou polovinu arealu. Naopak my jsme inicidtory, ktefi se snazi na radnici zajistit, aby aredl byl
co nejdrive pIlné obsazen.

Jestli jsme schopni dostat svym ekonomickym zavazkiim? Myslim, Ze to zrovna dnes budete
projednavat. Na nagjemném mame preplatek kolem pul milionu korun a jinak je radnice vici TCP
dluznikem. Doslo k neoprdvnénému obohaceni pfi rekonstrukcich — jednou je to 2450 tisic a ted’
zrovna reSime dalsi 2170 tisic. Nevim, kdo desinformace $iti, nebo jestli je to shoda okolnosti.

Jestli budete nékdy o TCP jednat, prosim, aby to bylo na zdkladé skutecnych udalosti.
skutecnych podkladli a skutec¢nych materidl(. Jinak uskodite tomuto arealu, kterému uz predchozi
politici uskodili hodné, a ted' se to snazime zoufale napravit.

Areal planujeme jako komunitni centrum, protoze i ob¢ané Hlubocep si to preji. Nejen ze
si preji mit tam aspon prvni dva ro¢niky zakladni Skoly, coZ velmi podporujeme a mohlo by to byt
treba okamzité, ale chtéji tam mit spoustu aktivit. UZ ted tam probiha 6 rdznych mimoskolnich a
obcanskych sportovnich a kulturnich aktivit a dalSich minimalné 15 se jich tam jesté vejde.
Vsechno se pokousime rekonstruovat tak, aby tam byl odpoledne pfristup pro Skolni mladez a pro
obcany. Provoz konci ve 22.30 a uzZ ted pfii provizornich podminkach je tam stale plna télocvicna,
jedno studio, skolni kino, fitcentrum atd. Je to i v zajmu toho, ¢emu se Cesky Fika opengate, neboli
Skola oteviend nejen pro studenty v dopolednich a odpolednich hodindch, ale i pro verejnost.
Pokud nam umozni tuto rekonstrukci dokoncit — ted jsme na zacdtku treti etapy ze Sesti, tak to
takto bude fungovat.

V kazdém pripadé mohu slibit, Ze se radnice aredlem proslavi, je jen otazka, zda s kladnym
nebo zdpornym znaménkem. Zatim to bylo se zdpornym, véetné prohry u Ustavniho soudu.
Prosim, abychom znaménko zménili, mdme na to jesté tfi tydny ¢as. My pro to udéldme opravdu
vSechno. Pro nékteré je to dobra zprdva, pro nékteré Spatna. Dékuji a na shledanou.

P.Lachnit:
Dékuji. Nasleduje vystoupeni pana Karla Bauera. Véc je 38. RMC. Mate slovo.

P. Bauer:

Dobré odpoledne, damy a panové, fikal jsem si, ze kdyz je dnes posledni zasedani
zastupitelstva, Ze tady bude uvolnéna atmosféra, zastupitelé se budou loucit a tési se, Ze jim konci
naro¢na sluzba obcanlim a Ze zanedlouho se budou moci vénovat své profesi a konicklim, které
diky plné praci v zastupitelstvu museli omezit. Nicméné pfi pohledu na volebni kandidaty jsem
zjistil, Ze spousta zastupitell kandiduje opét. Néktefi chtéji zachranit Vidouli — aspon napisem na
tricku, jini nasli odvahu do nékoho nebo do néceho fiznout, bohuzel ji nenasli pred dvéma roky,
dalsi sazeji na ¢estnost a poctivost, i kdyz méstské ¢asti nékolik let dluzi penize. Pak jsou tu taci, co
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se demokraticky nechali vylosovat na prvni misto, protoze nejsou zadni klauni. Nasel jsem i nékolik
poctivych zastupitell, bohuzel jich neni moc.

Kazdopddné bych vznesl konkrétni dotaz na ¢leny rady méstské ¢asti.

Na 38. zasedani rady MC Prahy 5, konané dne 18. 8., byl pfedloien navrh na sménu
pozemku €. 545, k. U. Smichov, svéfeny ve spravé méstské Casti, za ¢ast pozemku 1282/1, k. u.
Hlubolepy, ve vlastnictvi manzeld Rezdbkovych. Dlvodem smény bylo zamezeni vystavby
spolecnosti JRD v Prokopském udoli. Zajimalo by mé, jak jednotlivi ¢lenové rady hlasovali a pro¢
tak hlasovali. Prosim o odpovédi. Dékuiji.

P. Lachnit:

Zatnu odpovidat. Pan Ing. Vejmelka byl predkladatelem materidlu, ktery zpracoval na
zakladé rozhodnuti rady z ¢ervence nebo z konce ¢ervna, které mu ukladalo najit néjakou variantu
feSeni problému v Prokopském udoli. V danou chvili, kdyZz jsme méli materidl na stole, material
nemél souhlasné stanovisko klicového orgdnu, majetkového vyboru zastupitelstva. Jestli jste tady
sedél pred malou chvili, kdyz jsme tesili dhradu Informacniho centra, tak jsem fikal, Ze nase rada
neni radou silnou, nase rada méla dovést méstskou cast k volbam, coz ucinila, a musime
respektovat ndzory tak silného orgdnu, jako je organ zastupitelstva, nikoli rady, to znamend
majetkového vyboru. Majetkovy vybor souhlas nedal a v tu chvili jsem se ja zdrzel.

U mne to ma jesté jeden aspekt. Domnivdm se, Ze tato majetkova operace by méla
prisluset jiz novému zastupitelstvu. Nebylo to zamitnuto, pouze to nebylo prijato. Domnivam se, Ze
nebude problém, az bude nova rada, nové zastupitelstvo, predlozit tuto pomérné financné
naro¢nou operaci novému zastupitelstvu.

Tolik za mne. Ted poprosim kolegyni Kratochvilovou.

P. Kratochvilova:
VétSinu vam frekl kolega dr. Lachnit. Pfipojila jsem se kndazoru vétSiny rady. Pani
dr. Hakenova zastavala stejny nazor a také jsem se zdrzela hlasovani.

P. Lachnit:
Chce jesté kolegyné Hakenova?

P. Hakenova:
Opakovala bych jen slova pana dr. Lachnita.

P.Lachnit:
Jesté kolega Vejmelka.

P.Vejmelka:

Meél jsem odliSny nazor nez kolegové. Predkladal jsem to do rady s tim, Ze se nam podafi
opravdu néco dobrého, a sice zamezit vystavbé v Prokopském udoli. Pfredkladal jsem do rady, aby
schvalila zamér, ktery by byl pak predlozen Magistratu hl. m. k vyjadreni, a pak by to Slo do
zastupitelstva. PovaZoval jsem to za dobré ukonceni Cinnosti rady, Ze se néco dobrého podati.
BohuZel k tomu tak nedoslo.

P.Lachnit:
organu, tuto operaci nedoporucil. Jako ,slaba“ rada jsme to respektovali, stejné jako pan inZzenyr
respektoval ndazor financniho vyboru v jiné véci. Neni to ztraceno, pouze je to o néjaky cas
prodlouzeno.

Bude nasledovat vystoupeni pani kolegyné dr. Kroupové.
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P. Kroupova:

Problém je tady celd rada, vybrala jsem si drobnéjsi. Méstska cast vydava mésicnik Pétka
pro vas a ted zacal vychdazet tento tydenik, toto je druhé cislo. Vychazi to pro Prahu 5, 13, 16 a pro
jesté nékolik dalSich méstskych casti. Pro celou Prahu je to 540 tisic vytisk(, pro nasi oblast 72 tisic
a udajné je to nejctenéjsi platek v Praze. Zvlast mé zaujala titulni stranka a potom dvoustrankovy
rozhovor s timto individuem, které této zemi pUsobilo mnoho $kod nejen ekonomickych.

Jak ma slouzit tento ¢asopis Praze 5, kdyZ s tady dovoli prezentace takovéto osoby?

Ptam se: co o tom Praha 5 vi, jestli ma na obsahu tohoto ¢asopisu néjaky podil. Nejvice mé
zajim3, kdo to financuje, jestli to ndhodou nejsou daniovi poplatnici.

Vy jste to nevidél? Hazi se to do schranky, u nas to lezelo na zemi pred vchodem do domu.
Ptam se, jestli se na tom Praha 5 néjak podili? Hlavné mé velice zaujalo financovani.

P.Kratochvilova:

Odpovim, nei pan doktor ¢asopis prinese. Casopis neznam. V sobotu jsem ho poprvé
vidéla od +—pana Ing. Velkaatka—{2} na Cyklozvonéni. Méstskd ¢ast s tim nema nic spolecného.
Nevim, kdo to vydava.

P. Kroupova:
Vydavatel je stejny jako u Mési¢niku Prahy 5.

P. Lachnit:

Ptal jsem se naseho tiskového mluvciho. Informace od néj je takova: je to véc vydavatele,
to je Ceského domova, co si vydava, je to jeho soukroma zalezitost. Na$ ¢asopis a jeho vydavani je
vysoutéZeno. Vydavani je do uUnora 2015. Nase méstska cast se nikterak na tomto casopise
nepodili, je to soukromy vydavatelsky pocin. Pokud vim, ma to také internetovou verzi.

Zeptam se jesté tisového mluvciho, aby to potvrdil.

P.Sefczig:

Je to tak, nase MC Praha 5 stimto ¢asopisem nemad nic spole¢ného, kromé toho, Ze
zpracovani déla stejna spolecnost, ktera vysoutézila pro méstskou ¢ast vydavani ¢asopisu Pétka
pro vas.

P. Lachnit:

Vic vam k tomu nemUZeme fict.

Vzhledem ktomu, Ze se nikdo dal$i nehlasi, budeme pokradovat materidlem cCislo 47.
Predkladatelem je kolega Mgr. Lukas Budin. Lukasi, mas slovo.

47 - Nesouhlasné stanovisko ZMC Praha 5 k zdméru stavby Obchodniho centra Kaufland
v lokalité Praha 5 Hluboéepy — Praiska étvrt (pozemek, k. u. Hluboéepy, €. p. 1798/17)

P. Budin:

Naposled predkladdm bod, ktery se tykd nesouhlasného stanoviska ZMC Praha 5 k zaméru
stavby Obchodniho centra Kaufland v lokalité zdpadniho Barrandova. Konkrétné se jedna o
Hlubocepy, Prazska ctvrt.

Mate tam i Cislo parcely. Souéasti materidlu jsou i mapky, abyste si dovedli predstavit, kde
tato lokalita se nachazi. Jedna se o pozemek, ktery je ohranicen Barrandovskou radidlou a ulici
Wassermanovou a dale obytnymi komplexy Kaskady Barrandov.

Tento pozemek ma zajimavou historii. Nékteri si mozna vzpomenou, Ze jiz v r. 2008 zde byl
zamér spolecnosti Tesco vystavét v této lokalité obchodni centrum. Po peticich a protestech
obcanu Tesco svUj ndvrh stdhlo, nicméné tato myslenka vystavét v této lokalité obchodni centrum
zila v néjakych hlavach dal. Ted uvazuje spolec¢nost Kaufland a povérila developera, aby vypracoval
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projekt, ma zajem o vystavbu obchodniho centra i s velkoploSnym parkovistém, které by slouzilo
pro kupuijici.

Tento pozemek v soucasnosti neni jisté v dobrém stavu, je zanedban, vyskytuji se tam
cerné skladky, dokonce snad i tam byly pozary. Rozhodné si zaslouzi rekultivaci. Vystavbu
nékolikaposchodového komplexu s velkoplosSnym parkovistém rozhodné nepovazuji za kultivaci
tohoto prostoru. Proto jsem si dovolil predloZit tento bod.

Davody, které mé vedou k tomu, aby byl zamitnut tento zamér — zatim jesté neprobiha ani
Uzemni fizeni, nicméné developer se tvari tak, Ze je jiz vSechno jasné, Ze to poda a Ze to pljde
vSechno hladce. Nevim, kde bere tu jistotu.

Byl bych rad, abyste podpofili odmitnuti tohoto zdméru predevsim ze tfi hlavnich divodu.
Prvni diivod je architektonicky — charakter lokality. Jedna se o rezidencni ¢tvrt. Nedomnivam se, Ze
takova vystavba je Zadouci pravé v takovéto lokalité.

Druha véc, kterou bych zminil, je otazka dopravy. Vystavba tohoto centra by znamenala
enormni navySeni dopravy, nejen osobni, ale i zasobovani tohoto obchodniho centra, tudiz
doprava kamionova. To je dalsi zasadni namitka,

Treti namitka je otazka kanalizace. Bylo mi feceno a jsou planované posudky na to, zZe
kanalizace je jednotn3, jak destova voda, tak splasky jsou v jedné roufe. Jiz v sou¢asné dobé, kdyz
prsi, kanalizace je nedostacujici. | z tohoto ddvodu by tento projekt prinesl dalsi navySeni u tak
nedostacujici kanalizace, ktera se v této lokalité nachazi.

ProtozZe se zatim jednd o zamér, chtél bych, aby méstska ¢ast byla aktivnéjsi, aby necekala,
az bude probihat Uzemni fizeni, aby vydavala deklarativni stanoviska uz ted, aby byl vyslan
developerovi signdl a zaroven i vzkaz budoucimu zastupitelstvu, Ze vystavba takovéhoto komplexu
v této lokalité neni Zadouci.

Od lidi, kteri se vyjadiovali k projektu Erbenova zaznélo, Ze toto usneseni by bylo podporou
pro mistni ob¢any a zaroven i trumfem pfti vyjednavani s developerem.

Otazkou budoucnosti je, co s tim dal. Pozemek ma nékolik vlastnikd, jsou tam soukromi
vlastnici, je tam i Pozemkovy fond — majetkova struktura je pomérné slozita. Myslim si, Ze by se
meéla méstska ¢ast do budoucna snazit scelit pozemek se dvéma sousedicimi. Na jedné strané je
verejné vybaveni, na druhé strané je atleticky oval a fotbalové hristé, které prislusi Zakladni Skole
V Remizku. Mezi tim je tato parcela. Do budoucna se nabizi sceleni pozemku, kterého by mohlo
byt vyuZito pro verejné vybaveni, rekreacni zénu \ jak jsem hovofil s obéany, toto by si tam
predstavovali, protoZe takovych vyzZiti na Barrandové asi neni pfilis mnoho.

Usneseni je deklaratorni, nesouhlasné, ale zaroven si myslim, Ze bychom se méli jako
méstska ¢ast zamyslet nad tim, co s pozemkem dal a spolecné s ob¢any vytvorit néjaky plan pro
vyuZziti tohoto Uzemi, at vykupu nebo smény apod.

P.Lachnit:
Dékuji panu predkladateli. Otvirdm diskusi. Prvni pfihlaseny kolega dr.Homola.

P.Homola:

S obcany se diskutuje. Myslim, Ze minuly tyden probéhlo jednani u pana radniho Vejmelky
v této véci a velice Siroce se diskutovala problematika této lokality. Fakt je, Ze do této doby se
nikdo neobratil na méstskou ¢ast ani na stavebni urad s tim, Ze by chtél projednat ¢i predlozil
k projednani jakékoli podklady k umisténi jakékoli stavby na tomto pozemku.

Druha véc je, Ze stavba, jak je vyobrazend na obrazcich, které byly dany k dispozici
obyvatelim zejména Kaskad 1, ktefi diskutovali bud s developerem, nebo pfimo se zastupcem
Kauflandu — nevim to, ale byly ob¢anim dany tyto navrhy. Proto nds ob¢ané tam bydlici pozadali o
moznost tuto véc provérit. V tuto chvili ani pfesné nevime, kdo za investora jedna. Pozemek patfi
jednomu vlastnikovi — je to otazka, jak to vymezime. Jak je to na obrazkach namalovano, je to
jednoho vlastnika. Pozemek je velmi slozZity.
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Pan Budin spravné poznamenal problematiku kanalizace v této lokalité. Méstska ¢ast sama
je si této problematiky védoma. Je zpracovana studie, neni to ani podklad pro Uzemni rozhodnuti,
ani nic jiného, je to studie pro pfipadné Upravy Uzemniho planu tak, aby bylo mozné kanalizaci
v této lokalité vybudovat. Toto Uzemi je v soucasnosti za hranici vSech limitl pro odkanalizovani a
situace je tam kriticka. Jakakoli vystavba néceho, co je na obrazcich, je tam v tuto chvili podle
uzemniho planu — nefikdm Uplné neproveditelna, ale tak sloZita s ohledem na procento zelené,
které musi investor splnit na maximalni limity pro pfipadné jednofunkéni plochy, to znamena
pokud je to smisené Gzemi a chtél by tam umistovat jednu funkci, to znamena obchodni plochy,
tak je to vyjimecné pfipustné, to znamena, Ze stavebni Ufad musi vibec néco takového pfipustit a
neni mozné u kazdého pozemku pfipoustét jakési limity nad stanoveny platny Uzemni plan, to by
pak uzemni plan nemusel tady platit.

Spojim si dva prispévky.

S obéany se jedna. Myslim si, Ze predloZzeny navrh, byt stim nemam problém, protoze
stavba je opravdu nevhodné umisténd, jak je namalovang, ale v tuto chvili je to virtualni realita.
Nedovedu si predstavit, Ze bychom se v tuto chvili vyjadiovali k néjakym obrazkdm.

Nemdam problém fici, Ze stim, co je tady na papife nebo elektronicky predlozeno,
nesouhlasime, ale je otazka, do jaké miry to mGzZeme konkretizovat.

Co se tyka vyuziti pozemku, jediné férové je prijit a 3,3 ha vykoupit ¢i sménit, ale to bychom
predali do banky pozemk( pro smény. Je to ale otdzka finanénich limit( na strané MC a hl. m.
Prahy, co vSechno by mélo mésto vykoupit. Treba Strana zelenych s néjakym napadem pfijde.
Zatim nemam fteSeni. V kazdém pripadé urcovat soukromému vlastnikovi, co bude se svym
pozemkem délat, pokud neporusuje zakony, nedovedu si to predstavit.

Jinak nemam problém podpofit souhlas s tim, co je na obrdzcich.

P. Lachnit:
Dékuiji. V diskusi nasleduje vystoupeni pani kolegyné Mgr. Atlasové.

P. Atlasova:

Dobré odpoledne, vazené damy a panové, také bych si vas dovolila jednak za TOP 09,
jednak za sdruZeni Za lepsi Barrandov pozadat o podporu vyjadieni nesouhlasu tohoto zaméru
vystavby obchodniho centra Kaufland, pfipadné projektu podobného typu na stejném
pfedmétném pozemku. Bytostné se domnivam, Ze se jedna o projekt nesystémovy, nesetrny, fekla
bych pfimo bezohledny, ktery je v pfimém rozporu s charakterem tohoto Uzemi.

Vsichni dobfe vime, Ze na Barrandovské spojce dochazi k zdcpam a s o¢ekdvanou dalsi
vystavbou Finepu se da ocekdvat zhorSeni této situace. Také by se jisté nikomu z vas nelibilo,
kdyby vam v rozsahu nékolika metr( pfed okny vyrostla 9 metr( vysoka zed po celé Siti vaseho
objektu. Takto brutdlni zdstavba nema v Praze obdoby. Mi kolegové se sdruzeni Za lepsi Barrandov
se o tom byli pfesvédcit pfi mnoha pochizkach po Praze.

Vzhledem k velikosti supermarketu je jasné, Ze tato stavba nebude slouZit pouze
Barrandovu, ale Ze naopak pfitdhne kamionovou a osobni dopravu z celého Sirokého okoli.

Problémy s kanalizaci jiz zde byly zminény.

Proto bych vas znovu rdda pozadala o podporu tohoto zamitnuti projektu.

P.Lachnit:
Dékuiji. Dalsi prihlasenou do diskuse je dr. Vavrova.

P. Vavrova:
Mam pouze jedinou otazku: co toto deklaratorni stanovisko zastupitelstva v pripadé
odsouhlaseni znamena pro stavebni Urad? Mohl by mi odpovédét $éf stavebniho uradu?

P. Lachnit:
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Prosim o odpovéd vedouciho stavebniho ufadu.

Vedouci stavebniho uradu:

Tato kauza pro mne neexistuje, protoze u nas neni cokoli podano.

Deklaratorni prohldeni zastupitelstva pro statni orgdn nema zadnou validitu. MC by byla
pfipadnym Ucastnikem fizeni, mlze vzndSet namitky, mlZe se odvolavat proti vydanym
rozhodnutim atd. Deklaratorni rozhodnuti pro statni Grad nema zadnou vahu.

P. Lachnit:
Nasleduje prihlaska do diskuse pana kolegy Ing. Vejmelky.

P.Vejmelka:

Domnivdm se, Ze neni nic proti nicemu, kdyz zastupitelstvo dopredu se vyjadfi k néjakému
zaméru, o kterém se vi, Ze existuje. Zatim vSechno déldme na posledni chvili, a ted je urcity ¢as dat
néjaké stanovisko.

Navrh usneseni podporuji.

P. Lachnit:
Kolega Skaloud.

P. Skaloud:

Mame moznost vyjadrit se ke vSsemu, ale na druhé strané rozvoj mésta je dan pravidly,
ktera jsou fixni, a na jejich dodrzovani dohlizi stavebni Ufad apod. Jestli chceme dat néjakou
obecnou proklamaci, nic ndm v tom nebrani, ale nebude to mit Zzadny efekt.

Zamysleme se, jestli by bylo dobré predem fici, co kdo chceme, ale to je spiSe na pristi
zastupitelstvo.

Pokud jde o to, co zde bylo feceno. Existuji pravidla, ktera musi zajemci o vystavbu
dodrzovat. Patfi tam i kapacita kanalizaci apod. To se musi v Uzemnim a stavebnim tizeni dodrzet.

Kdybychom vychazeli ztoho, co si preji obéané ve svém okoli a podle toho se fidili,
znamenalo by to, Ze jiz nikdy nikde nic nepostavime, dokonce ani Kaskady Barrandov by tam
nestaly. KdyZ se kohokoli zeptate, aby v jeho okoli cokoli stalo, bude proti. Najit kompromis a
vyjadfit ho, je velmi obtizné. Je velice alibistické a pohodIné zvlasté pred volbami fici, Ze to tam
nechceme. Proto kazdy zvedne ruku, pro¢ ne? Kdo budete v pfistim zastupitelstvu, zamyslete se
nad tim, co by tam mélo byt. Reknéme si, e chceme, aby tam nikdy nic nebylo, nebo aby byl
podrobnéjsi popis toho, co tam chceme, ale shazovat obecnymi formulacemi objekty se mi nezda
vhodné, zvlasté kdyz nevime, jak vypadaji. Je to velice alibistické, amatérské a pfili§ dopredu.
Dékuiji.

P.Lachnit:
Dékuji. Kolega Homola se hlasi.

P.Homola:

K Barrandovu. Soucasny platny Uzemni plan, jeho podklad vznikl na zacatku 90. let, myslim
v r. 1994, na zakladé konkrétni urbanistické studie, ktera tehdy definovala rozvoj tak detailné, Ze
umistovala na konkrétni parcely, aniz by se feSilo jejich vlastnictvi konkrétni stavby — tim myslim
Skoly a Skolky. Ve spodni casti tohoto Uzemi smérem k Holyni je dokonce planovan obrovsky
Skolsky areal. MC si samozfejmé uvédomuje, Ze rozvoj tohoto Uzemi téiko bude probihat i
s problémy, které tam jsou — s ohledem na kanalizaci, dopravu apod. na zakladé dnes platného
tzemniho planu. Proto se zpracovala studie, kterd se projednala v komisi a v orgdnech MC na
rozumny rozvoj, aby to respektovalo umisténi tramvajové traté, budoucich Skolskych zafizeni, kdy
asi nebude potreba, aby tam vznikl dalsi obrovsky Skolni aredl. Protoze nemame naplnény kapacity
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Skol V Remizku a na Chaplinové nam., tak je asi zbytecné tam definovat obrovské plochy pro
Skolsky areal, ale urcité by Skolky v tomto misté vzniknout mohly. Studie byla pfedlozena na hl. m.
Prahu s tim, Ze dokonce definuje i to, kde by byly vhodné i néjaké sportovni aredly, protoze
v tomto Uzemi nékteré tyto funkce chybi.

Pravda je, Ze tato ulice k Barrandovu je velmi sloZita na hluk a prach z ulice a tam bytova
vystavba je nevhodnd. Ze tam dostavba bude a 7e bude a? k Holyni, to je platné u z dnes platného
uzemniho planu. Ted je otazka, co je a co neni vhodné. To by mélo byt podrobeno konkrétnéjsi
diskusi. Je to urcité na budouci politickou reprezentaci, aby se tim odpovédné zabyvala.
Kazdopadné dostavba tam bude. | proto se tam stavi tramvajova trat, musi se z néceho zaplatit.
Proto snaha je, aby tramvajova trat, pokud by to $lo, dosla az do Slivence, aby obc¢ané Slivence
méli obsluznost lepsi nez maji dnes, aby ob¢ané Holyné mohli v dochozi vzdalenosti dojit na
tramvajovou trat, ale to vSechno se musi z néeho zaplatit. Proto se to tam buduje. Dopravni
podnik nepostavi nic, aby konecna byla v polich, posledni snad byla stanice metra v Lethanech ne
pfilis dobre umisténa. Doufam, Ze se to uz nikdy dit nebude. Uvédomme si, Ze toto Uzemi se bude
rozvijet.

P. Lachnit:
Dékuji. Dr. Bednar.

P.Bednart:

Chtél bych fici jednu véc. Stavét se musi a bude se stavét. Na druhou stranu tyto
proklamace maji i eticky rozmér. Pokud se radnice a zastupitelstvo pfihlasi k tomu, Ze zastavovat
plochy budeme jen architektonicky zajimavou zastavbou, nebudeme zbyteéné zastavovat zelené
plochy, budeme branit ovzdusi v Praze a vSechny tyto aspekty budeme mit na paméti, budou to

mit developefi s nami do budoucna tézsi a budou muset predkladat zajimavéjsi projekty jak po
strance zdravotni, tak architektonické.

P. Lachnit:
Dékuji. Vtuto chvili predam slovo panu predkladateli. V duchu jednaciho tadu
nezapominam na prihlasené obcany, ale pan predkladatel ma ted slovo a pak ho dostavaji obcané.

P. Budin:

Pokusil bych se zareagovat na pfipominky, které zde zaznély, nékteré zcela Usmévné. Zacal
bych panem senatorem Skaloudem a doporucil bych mu, aby si Fadné preéetl dGvodovou zpravu.
Konkrétni divody tam jsou zminény, i technického razu, proc¢ takovyto projekt tam neni Zadouci.
Kdyby si precetl zavér divodové zpravy, tak tam se doporucuje — pro pana senatora to prectu:

Zvyse uvedenych dlvodd by bylo 74douci, aby ZMC Praha 5 odhlasovalo nesouhlasné
stanovisko k vystavbé takovychto projektl v této lokalité a aby uloZilo odboru kancelafe architekta
MC Praha 5 v souladu s jeho plisobnosti zajistit zpracovani ovéfovaci a Uzemni studie zapadni ¢asti
residencni ctvrti Barrandov a na zakladé toho pfipravit do budoucna podklady pro pripadnou
zménu Uzemniho planu nebo vyreSeni této situace.

Je to navod, jak postupovat. Ted jsme na zacatku a celé to vypovida o tom, jakym
zpUsobem tady celé roky méstska ¢ast se chovala k Uzemnimu planu.

Pan predseda komise Uzemniho rozvoje zde zminil, jak se mu toto nelibi, stejné jako se mu
nelibi Erbenova, ale kolik pripominek vzeslo z této komise? Kolik pfipominek v ramci uzemniho
nebo stavebniho fizeni méstska cast dala? Na to bych se ho rad zeptal.

P.Lachnit:
Lukasi, mame tady technickou. Prosim vécné ve smyslu jednaciho fadu.
Technickd pan kolega Homola.
Pan kolega ti dava prednost.
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P. Budin:

V ramci Klamovky jsem byl na Ustnim projednani uzemniho fizeni. Tam se podivovala pani
arch. Cechova, 7e bohuZel méstska ¢ast v ramci Uzemniho Fizeni nedala ani jednu pfipominku.
Vidim tady zastupce z Prokopova — ani jedna pfipominka. Proto davam tyto body, byt deklaratorni,
na porad jedndni zastupitelstva, aby to byla nejen podpora mistnich obcan(, ale aby to byl impuls
a jakysi vzkaz pro budouci zastupitele, Ze toto se ndm zde nelibi a Ze by se s tim néco mélo délat.
Méstska ¢ast v ramci Uzemniho a stavebniho fizeni je neuvéfitelné neaktivni a co se tyka ve vztahu
k developerim vystupuje spiSe ve vztahu podfizeném nez ve vztahu partnerském. Toto je chyba.
Méli bychom byt partnery a pfi debaté s developerem urcovat, jak si predstavujeme vyreseni této
lokality. Toto se zatim na této méstské ¢asti nedélo.

Tim bych zareagoval na to, pro¢ predkladam toto deklaratorni stanovisko, byt se jedna o
zamér, ktery je jiz verejny, pro¢ ho davam na porad zastupitelstva a proc si myslim, Ze je dilezity.
Je jedno, Ze je pred volbami, je dllezZity proto, abychom si uvédomili, Ze méstska c¢ast zde ma
néjakou ulohu, kterou podle mého nazoru neplni.

P. Lachnit:

Dékuji. Je zde technicka. Prosim opravdu o technickou. Zddraznoval jsem nékolikrat, Ze
udélenim zavérecného slova predkladateli je uzaviena diskuse. Jedinou vyjimkou ve smyslu
jednaciho fadu, pokud bude vystupovat jako senator, je pan sendator Skaloud, ten ma vyjimku
danou jednacim rfadem. Prosim, aby i pfi zavére¢ném slovu byla respektovana vécnost a jednaci
rad.

Kolega Homola se vzdava, o slovo se piihlasil senator Skaloud a mé na to narok.

P. Skaloud:

Struéné a vécné. Samoziejmé, ze navrh mam pred sebou. Znovu musim tict: nemam tolik
informaci, abych rekl, Ze nechci to, co je tam uvedeno — takovéto projekty. Jakych ,takovychto“?
Uvedend oblast byla dlouho zamyslena jako rozvojova oblast, na jejiz rozvoj méla prispét i
tramvajova trat. Nevim, jaké projekty tam budou vhodné, ale tento objekt, pokud by mél pfijezd
z hlavni silnice, nemusel by byt problém. Nevim ale, jak to bude projednavano, treba kanalizace
neumozni, aby tam néco takového bylo. Myslim si, Ze Smahem vylévdme s vani¢kou dité. Oblast
tam mazZe byt celd zastavéna, v prfedchozich 10 — 20 letech o tom bylo zamysleno.

Chapu, Ze si mGZeme fici, co chceme, ale tvrdim, Ze je to pred¢asné. Moznda se mi to také
nebude libit, aZ tam uvidim ten konkrétni projekt. Je to ale pfedc¢asné a nechal bych to na dalsi
zastupitelstvo. Dékuiji.

P.Lachnit:

Senator Skaloud ukondil sv(j diskusni prispévek na zakladé § 5, odst. 5, jednaciho fadu a
zakona. Zavérecné slovo bylo také ukonceno.

Nyni ndsleduji vystoupeni ob¢and k tématu. Prvnim pfihlasenym je Ing. Jan Michal.

P. Michal:

Bydlim na Barrandové zhruba 15 let. Za tu dobu se tam leccos udélalo, co vedlo k tomu, Ze
je to C¢tvrt, kterd je zadana, kde pokracuje vystavba. V tuto chvili, kdy je tam postaven plavecky
bazén, tramvajova trat, pékna, rychla, vsude kolem ve vSech okolnich domech jsou podzemni
gardze, tady je postaveny garazovy diim, aby se vylepSilo parkovani, pak pfijde néjaky zahraniéni
developer, ktery vidi pfilezitost, protoZe kolem je velky provoz, a placne tam betonovou krabici
s placatym parkovistém kolem. Da to 20 metri od fasddy doma v Urovni 2. patra, a nam se to ma
libit?

Existovala studie tohoto Uzemi z r. 1998, kdyz se stavély Kaskady I, kde toto Uuzemi bylo
reSeno. Studie existuje na Magistratu. Pokud tam nékdo postavi to, co je ve studii, budeme Stastni,
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ale ne kdyZz nam postavi parkovisté pro 300 aut a k tomu betonovou krabici, kterd bude mit na
stfese vzduchotechniku pracujici 24 hodin denné v zimé a v lété. To uznate, Ze proti tomu mlizeme
mit ndmitky. Zarazi mé, ze tady mohla zaznit slova, ktera fikaji: my za to nemUZeme, nemizeme
nic délat. Pro¢ tady vSichni sedite? Neplatim malé dané, ale i vas platim z téchto dani. Jak je
mozné, Ze feknete, Ze méstska ¢ast na to nema zadny vliv, at si tam Kaufland postavi co chce. Neni
to ani architekt, je to stfedoSkoldk nebo stavitel, ktery sedi nékde v Essenu, a ten ma rozhodovat,
jaky bardk bude postaven pred nasim domem?

Chtél bych apelovat na zastupitele: jestlize navrh predkladajiciho zamitnete, otevirate tim
stavidla podobnym developeriim jako byl pan Vocel, kterého jsme zazili, jako je dnes pan Bouda,
ktefi — po nas potopa, tady néco postavime. Proto na vas apelu;ji, abyste to schvalili.

P. Lachnit:
Dékuiji, pane inZenyre. Nasleduje dalsi v pofadi — pan Tomas Pulkrt.

P.Pulkrt:

Navazal bych na kolegu, ktery mluvil k rezidenci Erbenova. Nebdal bych se deklaraci,
deklarujte pro nas, je to urcity zavazek. Je to zavazek pro nas obcany-volice, radi budeme slyset, ze
se za nas budete néjakym zpUsobem bit.

Neni pravda, Ze kdyz nékomu feknete, Ze za¢nete stavét v jeho blizkosti, Ze nic nepostavite,
to v Zddném pripadé. Podrobny Uzemni plan fesi dokonce budovy, které by tam mély byt. Mély by
tam byt viladomy, domy s nizkou stfechou apod. Je to tady, mliZete se na to podivat. Tam je to
jasné dané.

Pro nds je nepfijatelna takovato krabice, kde na tom chce developer co nejvice vydélat, na
misté, kde jsou podminky pozemku obtizné — je to ve svahu, jsou tam prameny. Nabidne to
komukoli, jen aby vydélal — a po nas potopa.

V tomto smyslu oblast je problematicka s dopravou. Jsme radi, Zze se vyresila kfizovatka
Wassermannova k Barrandovu, miZeme konec¢né odbocovat vlevo. Zacpy, které jsou nyni smérem
do centra, se zhorsi, kdyZz tam zase privedeme kamionovou dopravu. A ta tam bude. Bude to stejné
jako tady v obchodnim centru Smichov, kde se udélalo, Ze kamiony stoji a zacpou tam celé pruhy.
My se tam nedostaneme, jsou zacpy — nedoreseno. Toto snad neni mozné.

Kanalizace. UZ v r. 1996 to bylo provizorium. Jsme radi, Ze jste nas pfijali na jedndni, a bude
se resit to, Ze po 18 letech se bude stavét potrubi, které je jen 600 m dlouhé, které by navazovalo
v Klukovicich na stoku. Pro¢ se to za ty roky nepostavilo? Ted se to bude fesit. Napojuji se tam
dalsi a dalsi objekty. Nevim, jak je to mozné, Ze dostavaji stavebni povoleni. Je tam zapach, kazdou
chvili je tam vysokotlaké cerpadlo, které kanalizaci Cisti. Jsou tam 2x — 3x do mésice. Dékuiji.

P.Lachnit:
Dékuji. Nasledovat bude vystoupeni pana Ing. Emanuela Kudyma.

P. Kudym:

Vidim princip debaty vtomto i vminulém pfipadu ten, Ze cely Uredni postup je tak
nastaven, Ze pfichazi developer s projektem a v okamziku, kdy ho pod3d, zacina se fesit, zda jeto v
souladu s Uzemnim planem atd. Tady konkrétné prichdzi developer z Chomutova, ktery vi, Ze
v Uzemnim planu je smiSena vystavba. SmiSena vystavba ddva obrovské mnozstvi kombinaci. Toto
pomiji a prfichazi s timto projektem. KdyZz jsme mu frikali, Ze je to nepfipustné, fikal, Ze na to
dostanou vyjimku. Takto se postupuje.

Myslim si, Ze pro vSechny strany by bylo vyhodnéjsi, kdyby v souladu napt. s naplni prace,
kterou mda odbor architekta Prahy 5, byla zpracovdna podrobnéjsi studie tohoto Uzemi, kterd by
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toto zahrnovala, a tam by se i variantné mohlo probrat, co tam je nebo neni mozné. Je tam nékolik
rdznych pozemk(, md tam nékde byt i sportovisté a Skolka. KdyZz se tam ted postavi tento
obrovsky hangar, nebude mozné projit ke skolce atd. Vola to po studii.

Prosim vas, zvazte moznost, Ze by bylo odboru architekta zaddno, aby toto zpracoval,
developer by se tomu mohl ptizplsobit, a teprve na zakladé toho by mohla probéhnout Gredni
fizeni. Dékuji vam.

P. Lachnit:
Dékuji. Posledni vystoupeni pan Miroslav Sochor.

P. Sochor:

Damy a pdnové, k dopravni obsluznosti. Je hezké, Ze se vyresSila kfizovatka, mlzeme
odbocdovat vlevo, ale Barrandovska radiala, byt nové postaveny okruh ji ulehcil od kamionové
dopravy, za¢ina byt znovu preplnéna osobni dopravou. Rdno je to stejné jako to byvalo dfiv.
Mimoprazsti ridici si pfi zacpach zkracuji cestu do prace pres sidlisté, protoze je to pro né rychlejsi,
délaji zacpy na sidlisti, rdno tam vystupuji déti z autobusu do Skoly V Remizku, rodi¢e tam parkuiji a
rdno tam neni k hnuti. Zaparkuji tam auta lidi, ktefi dojizdéji mimo Prahu do préace, a Barrandov je
uz sdm o sobé preplnény auty. Nedovedu si predstavit, Ze tam do budoucna pfivedeme dalSich
tisic aut, ktera si tam pfijedou nakoupit, plus zasobovaci kamiony.

Bydlime na okraji sidlisté a predpokladame, Ze tam bude probihat dalsi vystavba, ale
chceme, aby to tam architektonicky zapadlo. Pti kontaktu s developerem, kdyz jsme mu vznesli
namitky, Ze v zdsadé nejsme proti tomu, aby se tam postavilo obchodni centrum, ale chceme
urcité upravy — krytd parkovaci mista, okolo zelen, bylo nam sdéleno, Ze to nelze, protoze to
projekt neskutecné prodrazi. To ale neni nase véc.

Proto si myslime, Ze by bylo Uplné nejlepsi, aby tato parcela navazovala na stdvajici stav —
hristé u Skoly V Remizku, bazén a myslime si, ze by bylo nejlepsi, aby se tam udélal pro
volnocasové vyziti néjaky park nebo podobné aktivity. Pokud bude mit Kaufland zajem, proc si to
nemuzZe postavit o 2 km dal mimo centrum Barrandova?

P. Lachnit:

Dékuji. Tim byla ukoncena diskuse. Pfedam slovo navrhovému vyboru..

Bod byl ukoncen ve smyslu jednaciho radu. Nékolikrat jsem fikal, Ze jsme si schvalili takovy
jednaci rad a diskuse konci udélenim zavérecného slova predkladateli. Panu Mgr. Budinovi jsem ho
udélil. Mirku, dostal jsi slovo jako senator, nikoli jako zastupitel. Jako zastupitel bys na to nemél
narok. Neda se nic délat, ¢etl jsem i ustanoveni jednaciho rfadu na zakladé zakona 131/2000, kdy ti
musime umoznit kdykoli vystoupit.

Prosim predsedu navrhového vyboru.

P. Najmon:
Mame navrh pana kolegy Skalouda, ktery zni takto:
ZMC Praha 5 74d4 radu MC Praha 5.

P.Lachnit:
V tuto chvili nemGZeme o tomto ndvrhu jednat, protoZe byl poddn po ukonceni diskuse,
kdy zdkon 131/2000 a nas jednaci rdd nam ukladd povinnost - kdykoli senator pozada o

vystoupeni, umoznit mu vystoupeni, nikoli ve smyslu jednaciho radu predkladat navrhy.

P. Najmon:
V tom pripad mame pUvodni ndvrh usneseni k materialu 34/47.

P.Lachnit:
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Prosim precist, o cem budeme hlasovat.

Pokud rozhodne zastupitelstvo o vystoupeni pana senatora, nebranim se tomu. Navrh
mulzeme precist a vzit ho jako protinavrh. Mirku, pristé prosim v duchu jednaciho radu, uz tak jsi
naddan vice moznostmi nez bézny zastupitel.

P. Skaloud:

Mohu promluvit?
(P. Lachnit: Ano.)

Omlouvam se, ale domnivdm se, Ze muj navrh by byl v duchu, ktery by byl pro vSechny
pfijatelny. Zad4 radu, aby vypracovala studii rozvoje oblasti.

P. Lachnit:
Jde o to, jestli se pan predkladatel s navrhem ztotozni, my bychom mu to neumoznili.
Pan predkladatel se musi seznamit s protinavrhem.

P. Budin:
ZtotoZfiuji se s navrhem kolegy Skalouda.

P. Lachnit:
Poprosim predsedu navrhového vyboru.
Jesté kol. Homola — technicka.

P.Homola:
Studie dostavby Barrandova byla zpracovana v r. 2013, projedndvéna v orgdnech méstské
Casti a predlozena na hl. m. Prahu.

P. Najmon:
Mam dotaz na predkladatele Lukase Budina: prvni ¢ast — nesouhlasi — tam zUstava? Co
predloZil pan senator Skaloud je druhd ¢ast?

P. Skaloud:
Omlouvam se, je to mozna bezpfedmétné po tom, co fekl kolega Homola, Ze studie je jiz
vypracovana.

P. Najmon:
V tom pfipadé to chdpu tak, Ze zlstava plavodni ¢ast, kterou navrhoval Lukas Budin.

P.Lachnit:
Jestli rozumim, hlasuje se o tom, co mame vsichni na stole, jak je to predloZeno.

P. Najmon:

Pfesné tak, je to nesouhlasnd ¢ast: ZMC Praha 5 nesouhlasi se zamérem vystavby
obchodniho centra Kaufland na pozemku , k. 4. Hlubocepy, €. p. 1798/17, Praha 5, Hlubocdepy —
Prazska Ctvrt.

P.Lachnit:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 36, proti O, zdrZel se 0, nehlasovali 3. Usneseni bylo schvdleno.
Pauzu poskytneme pred bodem 11.
Nasleduje bod ¢islo 7. Pani kolegyné Hakenova.
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7 - Poskytnuti daru predsedim a €lenim OVK pfi volbach do ZMC Praha 5, ZHMP a do Senatu P
CR konanych ve dnech 10. a 11. fijna 2014 a v pfipadé uskuteénéni 2. kola voleb do Senatu i 17. a
18. fijna 2014

P. Hakenova:

Zadam zastupitelstvo o schvéleni poskytnuti daru predsedim a ¢&lenim okrskovych
volebnich komisi pFi volbach do ZMC a do Senatu ve dnech 10. - 11. ¥ijna a v pFipadé uskute¢néni
2. kola voleb do Senatu 17. - 18. fijna. VSe je tam popsano.

P. Lachnit:
Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi. Davam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o pdvodnim navrhu usneseni materialu 34/7.

P. Lachnit:
Dékuji. Ddvam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovali 4.
Nezbyvd mi neZ prerusit zastupitelstvo za ucelem prestavky, chybi mi predkladatelka
dalsich material(. V 16.25 budeme pokracovat.
(Prestavka)

Vazené kolegyné, vazené kolegové, nasleduje material ¢islo

8 — Informace o dalsim vyvoji ukonceni smluvnich vztah( se spolecnosti Geosan Sigma, projekt
Vystavba domu Na Plani

Predavam slovo pani predkadatelce.

P. Kratochvilova:

Predkladam zastupitelstvu, aby vzalo na védomi, jaké byly ucinény kroky.

Dne 1. 7. 2014 bylo zasldano soudu vyjadieni méstské ¢asti k Zalobé.

Dne 8. 7. bylo doru¢eno méstské casti usneseni soudu o zastaveni Fizeni o nahrazeni
projevu vile in eventum o uloZeni povinnosti.

Dne 24. 7. bylo prostfednictvim AK zaslano soudu odvolani proti usneseni soudu o
zastaveni fizeni.

Dne 30. 7. bylo méstské ¢asti doru¢eno odvolani spole¢nosti Geosan Sigma proti vyroku o
nakladech fizeni a 1. 8. bylo odeslano prostfednictvim advokatni kanceldfe vyjadreni k vyse
uvedenému odvolani spole¢nosti Geosan Sigma. V divodové zpravé je to podrobnéji odlivodnéno.

P.Lachnit:
Dékuji. Oteviram diskusi. Pan kolega Velek.

P. Velek:

Jak dlouho mUzZe tato valka advokat( trvat?

Kolik tato valka advokatd stoji? Nebylo by elegantnéjsi, mediaci nebo pokusem o smir —
pokud ucinén, tak se omlouvam — bylo by to levnéjsi?

V listopadu nebo v prosinci minulého roku doslo ke zlomovému zastupitelstvu, kde jsme se
rozhodli odstoupit od projektu a ptali jsme se, jestli ndm pomUzZe Magistrat. Slibil ndm podporu.
Mdam pocit, Ze to zlstalo na takovém zvlastnim bodu. V té dobé jsem jesté rtikal, Ze Geosan ma
vécné naklady, které se tykaly projektové pripravy a do této situace se dostal pochybenim radnice.
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Jednal v dobré vire, Ze tam bude moci stavét. Podle odhad(i odbornikd, které jsem poprosil, se
jeho naklady vécné pohybovaly kolem 10 — 14 mil. v projektové pripravé.

Dnes jsme o rok dal, pozemek je zablokovdn, mohou se tam délat hepeningy, je to
bezvadné, neprovedl| se ten krok, ktery byl pro nas, ktefi jsme to navrhovali, krokem jistoty, Ze se
Uuzemi zméni z OP na méstskou zelen, aby nebylo zastavitelné. Tento krok byl odloZzen na to, az se
valka vyhraje. Znovu se ptam: kolik ta valka stoji a kdy ocekavate to velké vitézstvi?

P. Lachnit:
Dékuji. Bude odpovézeno. Kolega Homola. Prosim ale neodpovidat.

P. Homola:
Myslim, Ze Uzemi zablokované neni. To, Ze je podand Zaloba o ndhradu skody, je véc jedna
a Uzemi si mUze Zit vlastnim Zivotem dal. V tom bych nevidél Zzadny problém.

(P. Lachnit: Rikal jsem, abys neodpovidal. To je vidét, jak mé poslouchas.)

Neodpovidam ve vztahu kvyfeSeni sporu, to je na odpovédnosti rady a pfistiho
zastupitelstva, jestli se bude chtit dohodnout nebo ne s tim, kdo uplatiiuje ndhradu Skody. Neni to
tak jednoduché, jednani urcité probihala. Nedovedu si ptedstavit, Ze by neprobihala. Neblokuje to
ale urcité toto uzemi.

P. Lachnit:
To byla ¢aste¢na odpovéd.
Hlasi se jesté kolega Velek.

P. Velek:

Obdivuji, pane predsedajici, vase uméni. Chapu, kam smérujete. Jsem prekvapen, Ze tady
pomocnou pravni konzultaci jsme se dozvédéli, Ze toto Uzemi je volné. Nic nebrani tomu, abychom
k tomuto informacnimu bodu dali prilepek, ktery by znamenal, Ze zastupitelstvo zadda o zménu
uzemniho planu z obytného na zelern s méstskou krajinou. Ten problém, Ze Uzemi je zablokovano a
neda se s nim do ukonceni sporu disponovat, bylo by poucenim z néjaké minulé diskuse. Diskusi
mame v bfeznu, v ¢ervnu a ted' ji mame v zafi.

Vitdm informaci, Ze je odblokovano. Také vitdm, Ze uz tam neni plot, Ze uz si tam obcané
délaji haeppeningy. Uzemi ale nema statut jistého rozvoje. listy rozvoj by pro mne byl, e tam
bude obnovena materska Skola s néjakou zahradkou, Ze tam bude sportovisté, Zze tam bude
s ob¢any dohodnuta forma vyuZzivani.

Nebydlim tam, mize mi to byt Ihostejné, ale vadi mi zplsob, jakym jsme informovani. Chtél
bych védét ¢astky a horizont, do kdy spory skonci a kdy. Toto zastupitelstvo pak bude moci dat
navrh na zménu Uzemniho planu.

P.Lachnit:
Dékuji. Nasleduje kolega Herold.

P.Herold:

Pfiznam se, Ze pro material, ktery je vycetkou z posty, hlasovat nebudu. Nerozumim tomu,
proc je predkladana vycetka z posty a o faktickém sporu a o jeho sou¢asném stavu se nic nedovime
nebo se to v lepsim pripadé dovime z nadpis, které tady jsou. Myslim si, Ze je hruby alibismus
toto predkladat bez ni¢eho do zastupitelstva. Myslim si, Ze bohuZel nové zastupitelstvo bude resit
velmi slozité véci tykajici se téchto dvou pravnich sportl. Abychom hlasovali proto, Ze byly odeslany
dopisy tam a zpét, povazuji za velmi nedUstojné.

P. Lachnit:
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S technickou kol. Bednar.

P. Bednart:
Chtél bych se vas zeptat, pane predsedajici, na pravni stanovisko, ke kterému datu mizeme
byvalé stavenisté opét zatravnit a vysadit stromy? Myslim parcelu Na Plani.

P. Lachnit:
Myslim, Ze pani predkladatelka, ktera je vécné odpovédna radni, na to dokaze odpovédét.
Poprosim vas: pfihlaste se fadnou cestou do diskuse. K tomu procedurdlni pozndmka neslouzi.
Jesté kolega Homola.

P. Homola:

Myslim, Ze pani predkladatelka to predklada, protoze ji ktomu historicky nase
zastupitelstvo zavazalo. Bohuzel, tento relikt tady mame z doby, kdy jsme o tom hlasovali.

Povazuji za nevhodné, aby se na jednani takového organu jako je zastupitelstvo
prezentoval vécny obsah pravnich sporQ, jichz je pfislusnad verejnopravni korporace, v tomto
pfipadé méstska ¢ast ucastnikem, protoze si tim odkryvame néjakou moznost taktického jednani
ve sporu. Kazdé pravni jednani v pripadé soudni Zaloby je i o taktice a o postupu toho kterého
Ucastnika fizeni. To, Ze bychom sem dostali Zalobu, proti nicemu neni, ale nas postup méstské ¢asti
v fizeni tady prezentovat je to nejhorsi, protoze si tim odkryvame karty.

Pokud jde o Uzemi, predpokladam, Ze i v ramci pfipravy podklad( k metropolitnimu planu —
je to na budouci politické reprezentaci, toto uzemi by si zaslouZilo zpracovat studii, ze které by
bylo ziejmé, kam by toto Uzemi mélo dale smérovat. Je to ale na budouci politické reprezentaci,
soucasna uz to nezvladne. Jen tak strelit, Ze dnesni Uzemi OB navrhneme na ZMK, tak se podklady
nedaji zpracovavat a predkladat je. Navic by nam je hodili na mésté na hlavu.  Necht budouci
reprezentace zpracuje budouci studii na tuto lokalitu a bud v rdmci zmény Gzemniho planu, nebo
v ramci pfipravy metropolitniho planu necht se toto Uzemi stabilizuje.

P.Lachnit:
Dékuiji. Prihlasen je kolega Herold.

P.Herold:

Rozumim tomu, Tomasi, ale nerozumim tomu, proc¢ se to tady predklada. Predklada se to
do rady stejnym zplsobem jako do zastupitelstva. Pokud takové usneseni zastupitelstva existuje,
tak necht se zméni, protoze jinak je to Saskarna.

P.Lachnit:
V tuto chvili neni nikdo dalsi prihlasen do diskuse. Zavérecné slovo a ve smyslu jednaciho
fadu i ukonceni diskuse pani predkladatelka kolegyné Kratochvilova.

P. Kratochvilova:

Pokusim se na to souhrnné odpovédét, ¢ast odpovédél Tomas Homola.

Zacnu tim, pro¢ to predkladam. Proto, Ze jste to chtéli. KdyZz jsme predkladali usneseni o
zruSeni smluvnich vztah( jak se spolec¢nosti Geosan Sigma, tak se spole¢nosti Alfa, z pléna spadl
protinavrh doplnit usneseni o povinnost, abych informovala jak radu, tak zastupitelstvo o krocich.
Proto tak Cinim.

To, Ze tam nejsou jednotlivé Zaloby, vysvétlil pan dr. Homola. Nebudu se k tomu vracet.
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Co se tyka pana Ing. Velka, nezlobte se, opét slucujete dvé véci dohromady. Bavime se zde
o pravnim problému, predkladdam informaci o pravnim stavu véci, vy do toho zacinate zasahovat se
zménou Uzemniho planu. Prosim, to nechte byt, pfedkladdam informaci o pravnim vyvoiji.

Slucujeme dvé véci. Jednak je Zaloba na vyklizeni, jednak je Zaloba na nahradu Skody.
Zaloba na vyklizeni byla podana, probé&hlo tam né&jaké jednani. Vidéli jste, Ze zmizel plot, ktery tam
celou dobu byl a jak je vidét, za minulé obdobi to nikomu nevadilo, nez to zacalo resit toto
zastupitelstvo. Zlstaly tam po tom patky. Je v feseni, jakym zplsobem a kdo je odstrani.

Kdy bude moZno zasazet stromy, to je otazka, jakym zplsobem k tomu Geosan pfistoupi.
Jestli pozemky vyklidi a predd, pak samoziejmé pravni problém vyklizeni odpadl a zlstava nam
Zaloba na nahradu Skody. Kdyz jsem tenkrat predkladala navrh na ukonceni, zminovala jsem to, Ze
Zaloby na nahradu skody jsou jednim z nejvétsich ofiskd v civilnim pravu. Tyto Zaloby stoji na
znaleckych posudcich. Dnes nedokazi fici a téZzko odhadnout, jak znalec ustanoveny soudem v té
véci oceni praci Geosanu, kterou v projektech vykonal. Tolik k ndhradé Skody. Naroky ze stranu
Geosanu jsou asi dost vysoké.

Kolik to stoji? Zatim byly odepsany asi dvé objednavky, myslim, Ze vam je mlzeme vyhledat
v kancelari pana tajemnika, protoze je eviduji, a miZzeme vam je predat.

Jak dlouho — to jsem vam jiz odpovédéla. Zaloby jsou dlouhodobé. Domnivdm se viak, Ze se
tady vyhovélo dvéma obcdanskym sdruzenim, obyvateldm té casti a deklarovalo se tam, co tady
zaznélo z ust obcanl, Ze tady méstska ¢ast nic necini. Myslim si, Ze tady méstskd ¢ast ucinila
obrovsky krok ve prospéch obcan(. Proto mi ted vadi to, Ze jsou zase diskutovany kroky, které se
¢ini. Kroky k tomu patfi a bez nich to nejde. Dékuiji.

P. Lachnit:
V tuto chvili predavam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/8.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 24, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 14. Usneseni bylo schvaleno.
Nasleduje obdobny material ¢islo 9, tyka se osady Buddanka.

9 - Informace o dalSim vyvoji — ukonceni smluvnich vztaht se spol. Geosan Alfa, s. r. o. tykajicich
se projektu revitalizace osady Budanka

P. Kratochvilova:

Opét usnesenim zastupitelstva mi toto bylo uloZeno.

Méstské casti byla dorucena Zaloba na zaplaceni castky 9 mil. o nahradu Skody.
Prostrednictvim advokatni kanceldfe bylo soudu doruceno pisemné vyjadreni k Zalobé.

P.Lachnit:
Oteviram diskusi. Kolega Velek.

P. Velek:

U minulého materialu jsem se mi nedostalo odpovédi, pouze jsem se dozvédél, Ze se mohu
podivat do néjakych smluv. To samozirejmé mohu.

Pak tam byla fada nepresnosti. Neptam se tady jménem pana Velka a nemusim byt
oslovovan v patém pdadu, ale ptam se proto, aby tady zaznély véci verejné. Dlvodové zpravy a
ostatni véci nejsou jasné. U Budanky jsme se dozvédéli, Ze Geosan chce 9 mil, u predchozi kauzy
jsem se to nedozvédél.
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K otdzkdm smiru a soudniho znalce by byla dobra informace, Ze soud rozhodne o soudnim
znalci tehdy a tehdy. To jsou dobré informace a je mozné se v tom orientovat.

Nebyla pravda, Ze tam byl plot vidycky, vznikl tam v rdmci natlaku Geosanu na Plané.

To jsou drobnosti, které tyto dvé kauzy spojuji. Uréité to nebyla zdsluha naSeho
zastupitelstva, Ze s touto iniciativou pfislo, vynutily si to problémy, které objektivné se Spatnou
spravou pozemku nds partner, tehdy Geosan, udélal.

Jde jen o to, abychom neprevypravéli jinou historii. Byl bych rad, aby nesoudéni se, nebo
nabidka ke smiru, kterd maze byt urychlujici pro revitalizaci obou lokalit, nebyla v rukou lidi, ktefi
rikaji, Ze to nejde. Odhady, které jsem kdysi predlozil, mély racionalni jddro. Prekvapuje mé 9 mil.
K¢ za to, co tam firma Geosan predvadéla. Myslim si, Ze je to také usmévné a je dobré, aby to tady
zaznélo.

P. Lachnit:
Dékuji. Kolega Homola.

P. Homola:

Céstka, kterou Zaluje Geosan, je jejich predstava o tom, kolik by méli dostat. Pani
Kratochvilova ze zkuSenosti fekla, Ze to jsou nejdelsi spory. Trvaji i roky.

Jiny problém, ktery musime vytesit je, aby nadklady na vedeni sporu neprevysily ¢astku,
kterou bychom mohli nakonec dostat k Uhradé. Tady je to otazka strategie, jestli treba Geosan
méstské Casti nezplsobil néjakou Skodu v rdmci pékné spravy majetku, o ktery se mél po celé roky
starat? Je to otazka sporu, nejde to predjimat. V tuto chvili je podana Zaloba, je na soudu, kdy
bude nafizovat jednani. KdyZz se mné prijde néjaky klient zeptat, jak dlouho muze spor trvat,
rovnou feknu roky. Nemusi se to vyresit ani v pristim volebnim obdobi, mize to presahnout do
dalsiho volebniho obdobi. Vime, jak dlouho trval spor u Zubatého — 12 let, a toto je obdobné tézky
spor, pane kolego. MUzZe to byt aZ presprespfristi zastupitelstvo.

P. Lachnit:

Kolega Velek.
P. Velek:

Jsem rad, Ze kolega mi vysvétil, co muUZe nastat vtom katastrofickém scénafi. Kdyz se
s nékym bavim, dovedu si predstavit jeho nejlepsi a nejhorSi moZnou strategii, a mezi

témito poly se da hledat néjaké optimum. To neni Uplné pole, které se nedd sdélit ob¢anliim a neni
to pole, o kterém bychom verejné nebo poloverejné mohli diskutovat, je to normadlni strategie
vyjedndvani a ma to své parametry. Od Geosanu jsem bohuZel slySel nehoraznosti, Ze ma 40 mil.
na Plani proinvestovano a 100 mil. usly zisk. Ted' slySim, Ze za starost o Budanku chce 9 mil. To je
jeden pdl — nepotrebuji pou¢ovat o—vyjednavani. NeslySel jsem nic o strategii. Je to v rukach
néjakych nami placenych prdvnik(i o tom, co budeme vyjedndvat. To je néco, kdy to ob¢ané po
fadé letech prosadili. Byl zminén diim u Zubatého, ale to jsou pfipady, kdy naopak méstska ¢ast
vystavila ob¢any problému a oni si ho vyresili. My ted jesté mUZeme toho kostlivce dustojné
pohtbit.

Byl bych rad, aby se véci nazyvaly pravymi jmény. Kostlivcl by se tady naslo asi vic.

Pravni reseni véci jsem tady dosud nepochopil, jak se provadéji pomalu, necitelné a
netransparentné. Dékuji.

P.Lachnit:
Dékuji. Prihlasen je kolega Homola. Jako advokat by pravni rady musel zpoplatnit, tak se
jich radéji zdrzte, kolego, a neposilejte nékam faktury.

P. Homola:
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J& vam ji poslu. Je to zcela absurdni. Bylo konstatovdno, zZe byla na méstskou ¢ast poddna
Zaloba. Predpokladam, Ze tato rada s omezenym mandatem pouze ve Ctyfech lidech nechce
spachat harakiri a tudiz nevyplati Geosanu 9 mil. K& Kdyby tak ucinila, tak vzhledem k trendu
kriminalizace politiky by se rovnou mohla jit pfihlasit na lamparnu nebo rovnou na Pankrac, aby si
ji tam nechali. Nikdo si to nevezme na odpovédnost, to si mlize vzit poté, kdyz se znaleckymi
posudky dojde k néjakym castkam, které budou nékde mezi, dojde se k néjakému smiru nebo
k néjaké moznosti feSeni situace. Podivejte se na hl. m. Prahu — tunel Blanka. Padnové a damy, ktefi
sedi vradé hl. m. Prahy, pomazané hlavy, jdou se radéji soudit k rozhod¢imu soudu, protoze se
boji pfijmout odpovédnost za rozhodnuti, aby nesli do kriminalu.

Pak pfijdete a feknete, Ze se to ma rychle vyresit, ale Ze je Spatné zaplatit 9 mil.. To nikdo
neumi, to nejde. Tady je Zaloba na 9 mil., méstskd c¢ast se tomu brani, doufam, ze efektivné.
Nehrabu se vtom, nenechdavam si predkladat stanoviska, kterd davame, to je odpovédnost a
odborna prace advokatd, kteri to délaji a doufam, Ze to délaji dobre. Jde jen o to, abychom za to
nevyhodili vic nez 9 mil. K¢. Bohuzel, bude o trvat dlouho.

P. Lachnit:
Dékuji. Pan kolega senator Skaloud

P. Skaloud:
Jen kratkd informace pro pana Velka. Pokud se nemylim, v prvnim expozé rekl, Zze Geosan
Zada za Budanka 9 mil. a na Plani, Ze to nevi. V. materialech je 50 mil.

P. Lachnit:
Dékuji. Nikdo se do diskuse nehlasi. Pani predkladatelce udilim zavérecné slovo.

P. Kratochvilova:

Nebudu to dale rozvijet, Tomdas Homola to fekl, jak to je. Je podana Zaloba na 9 mil. a neni
mozno, aby to méstska cast vyresila néjakym zplsobem rychle, protozZe zatim neni stanovena vyse
nakladu, které by eventualné mohl Geosan vysoudit. Jestlize jako méstska ¢ast mame postupovat
s péci radného hospodare, musime vyckat, aZz soud ustanovi znalce, ktery vypracuje znalecky
posudek.

P.Lachnit:
Dékuji. Davam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k bodu 34/9.

P.Lachnit:

Davam hlasovat. Pro 25, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 14. Usneseni bylo pfijato.
Nyni ndsleduje material ¢. 11, ptredkladatel kolegyné Kratochvilova.

11 - Odpis pohledavek za najemci bytti nad 100 tis. K¢

P. Kratochvilova:
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Predkladdm zastupitelstvu ke schvdleni odpis pohledavky za byvalymi ndjemci bytu
manzely Hellerovymi, odpis pohledavky za byvalou najemkyni bytu Marii PuSkovou a odpis
pohledavky za byvalym najemcem bytu panem Antoninem Malcem.

P. Lachnit:
Otevirdm diskusi. Nikdo, zavérecné slovo.

P. Kratochvilova:
Vzdavam se.

P. Lachnit:
Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame zadné navrhy, hlasujeme o plvodnim usneseni materialu 34/11

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4. Usneseni bylo pfijato.
Material ¢islo 12. Kolegyné Kratochvilova.

12 - Odpis pohledavek za ndjemci NB nad 100 tis.

P. Kratochvilova:
Predkladam odpis pohledavky za byvalym najemcem nebytového prostoru Pro Pork,
. odpis pohledavky za byvalym najemcem nebytového prostoru Avis Prahy,
. odpis pohledavky za byvalym najemcem nebytového prostoru Athinganoi,
. odpis pohledavky za byvalym najemcem nebytového prostoru Swift production,
. odpis pohledavky z reklamni plochy spole¢nosti Ice-Templom,
. odpis pohledavky za byvalym najemcem nebytového prostoru Exsilio,
. odpis pohledavky za byvalym najemcem prostoru Jitim Veseckym.
Dlavodem u vSech odpist pohledavek je zastaveni exekuce pro nevymahatelnost.

NooubhwN

P. Lachnit:

Oteviram diskusi. Zavérecné slovo.
(P. Kratochvilova: Vzdavam se.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou jiné ndvrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni materialu 34/12.

P. Lachnit:

Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovalo 6. Usneseni bylo schvaleno.
Nasleduje material ¢islo 13.

13 - Pod Skolou &. p. 456 — zamér prodeje bytové jednotky opravnénému najemci

P. Kratochvilova:
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Predkladam zastupitelstvu zdmér prodeje bytové jednotky Pod Skolou 3 opravnénému
najemci za cenu dle aktualizovaného znaleckého posudku za cenu 808400 K¢.

P. Lachnit:
Oteviram diskusi. Kolega Herold s technickou.

P.Herold:
Napadlo mé, jestli pani predkladatelka radéji misto toho vzddvani se nechtéla misto
zavérecného slova restartovat.

P. Lachnit:

Myslim, Ze je to mimo jednaci fad. Prosim kol. Herolda, abych netrestal ostatni ¢tenim, co
je to technicka pozndmka, aby se toho pfisté zdrzel. Predpokladam, Ze se prerekl.

Oteviram diskusi k bodu 13. Nikdo se nehlasi. Zavérecné slovo?(
(P.Kratochvilova: Nemam.)

Dékuji. Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/13.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 31, proti O, zdrzel se 0, nehlasovalo 8. Usneseni bylo schvaleno.
Nasleduje material ¢islo 14.

14 - Lamacova €. p. 857 — zamér prodeje bytové jednotky opravnénému najemci

P. Kratochvilova:
Predkladam ke schvaleni zamér prodeje bytové jednotky Lamacova 36 opravnénému
najemci za cenu dle aktualizovaného znaleckého posudku, to je 570 tisic.

P. Lachnit:

Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi. Zavérecné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/14.

P. Lachnit:

Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrZel se 1, nehlasovalo 7. Usneseni bylo schvaleno.
Nasleduje materidl Cislo 15.

15 — Musilkova 2, €. p. 967 — zamér prodeje bytové jednotky opravnénému najemci

P. Kratochvilova:
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Predkladam zastupitelstvu ke zruSeni usneseni zastupitelstva ze dne 13. 12. 2011 tykajici se
prodeje bytové jednotky 987/1, Musilkova 2, a aby zastupitelstvo schvélilo zamér prodeje této
bytové jednotky opravnénému ndjemci za cenu znaleckého posudku.

P. Lachnit:

Oteviram diskusi. Nikdo. Zavérec¢né slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materidlu 34/15.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 6. Usneseni bylo schvaleno.
Nasleduje material ¢islo 16.

16 - prodej bytovych jednotek domu €. p. 29, Nadrazni 21, k. . Smichov

P. Kratochvilova:
Predkladam zastupitelstvu prodej bytovych jednotek, a to bytové jednotky 29/34 a bytové
jednotky 29/13 v Nadrazni 21.

P. Lachnit:

Oteviram diskusi. Nikdo. Zavérecné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plivodnim navrhu usneseni k materialu 34/16.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 26, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 10. Usneseni bylo schvaleno.
Nasleduje materidl ¢islo 17.

v v

17 - Prodej bytové jednotky domu &.p. 466, Pod Skolou 5, k. t. Kosite

P. Kratochvilova:
Predkladam ke schvéleni prodej bytové jednotky Pod Skolou 5, bytova jednotka 11, kupujici
Michal Sevéenko.

P. Lachnit:
Je to ten, co stoji tady na ndmésti, nebo pribuzny?
Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi. Zavéreéné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)
Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/17.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 29, proti 0, zdrzZeli se 2, nehlasovalo 7. Usneseni bylo schvaleno.
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Nasleduje material ¢islo 18.
18 - Prodej bytové jednotky domu €.p. 627, Dreyerova 5, k. U. Hlubocepy

P. Kratochvilova:
Predkldaddm ke schvaleni prodej bytové jednotky v domé Dreyerova 5. Je to bytova
jednotka 10, kupujici Richard Kritzner.

P. Lachnit:

Oteviram diskusi. Nikdo. Zavérecné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materidlu 34/18.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 28, proti O, zdrzeli se 3, nehlasovalo 7. Usneseni bylo schvéleno.
Nasleduje material ¢islo 19.

19 - Prodej bytové jednotky domu €. p. 708 Na Celné 2, k. (. Smichov

P. Kratochvilova:
Predkladam ke schvaleni prodej bytové jednotky vdomé Na Celné 2, bytova jednotka 9,
kupujici Michaela Lopourova.

P. Lachnit:

Oteviram diskusi. Nikdo. Zavérecné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné ndvrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/19.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 29, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 7. Usneseni bylo schvdleno.
Nasleduje materidl Cislo 20.

20 - Prodej bytové jednotky domu €. p. 859 Lamacova 32, k. u. Hlubocepy

P. Kratochvilova:
Predkladam ke schvaleni prodej bytové jednotky Lamacova 32, bytova jednotka 10, kupujici
Jaroslav Petrak.

P. Lachnit:

Otevirdm diskusi. Nikdo se nehlasi. Zadvérecné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
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Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materidlu 34/20.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 29, proti O, zdrzeli se 2, nehlasovalo 7. Usneseni bylo schvéleno.
Nasleduje material ¢islo 21.

21 - Prodej bytové jednotky v domé ¢. p. 947, 948, 949, 950, 951 Plzenska 125, 127, 129, 129,,
129b, k. u. Kosite

P. Kratochvilova:
Predkladdm ke schvéleni prodej bytové jednotky Plzeriskd 125, 127, 129, 129a, 129b,
bytova jednotka 17, kupujici Andrea Petruskova.

P. Lachnit:

Dékuji. Otviram rozpravu. Nikdo. Zavérecné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/21.

P.Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 27, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 9. Usneseni bylo pfijato.
Nasleduje material 22.

22 - Prodej bytové jednotky v domé €. p. 1552 Matousova €. o. 18, k. G. Smichov

P. Kratochvilova:
Predkladam ke schvaleni prodej bytové jednotky v domé Matousova 18, bytova jednotka 5,
kupujici Eva BureSova.

P. Lachnit:

Oteviram diskusi. Nikdo. Zavérecné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/22.

P.Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 28, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 8. Usneseni bylo pfijato.
Nasleduje materidl ¢islo 23.

23 - Prodej bytové jednotky v domé &. p. 2398 U Salamounky &. o. 7, k. G. Smichov

P. Kratochvilova:
Pfedkladam ke schvaleni prodej bytové jednotky U Salamounky 7, bytovd jednotka 3,
kupujici Karolina Katzerova.

P. Lachnit:
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Oteviram diskusi. Nikdo. Zavérecné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materidlu 34/23.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 7. Usneseni bylo pfijato.
Nasleduje material ¢islo 24.

24 - Prodej bytové jednotky v domé €. p. 2324, Stroupeznického €. o. 26, k. . Smichov

P. Kratochvilova:
Predkladdm ke schvaleni prodej bytové jednotky Stroupeznického 26, bytova jednotka 20,
kupujici Alexandra Dlouha.

P. Lachnit:

Oteviram diskusi. Nikdo. Zavérecné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/24.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 28, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovalo 8. Usneseni bylo schvéleno.
Nasleduje material 25.

25 - Prodej bytovych jednotek v domé ¢&. p. 278, Stefanikova €. o. 40, k. G. Smichov

P. Kratochvilova:
PFedkladam ke schvaleni prodej bytovych jednotek v domé Stefanikova 40:
bytova jednotka €. 8, kupujici Martina Kimlova a Ing. Frantisek Kiml,
bytova jednotka 12, kupujici Renata Kobzova a David Lorenc,
bytova jednotka 15, kupujici Barbora Olahova.

P. Lachnit:

Oteviram diskusi. Nikdo. Zavérecné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/25.

P.Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 29, proti 0, zdrzZeli se 2, nehlasovalo 8. Usneseni bylo pfijato.
Nasleduje material ¢islo 28.

28 - Prodej bytové jednotky v domé €. p. 474, Janackovo nabrezi . 0. 45, k. 4. Smichov

P. Kratochvilova:
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Predkladdm prodej bytové jednotky Janackovo nabrezi 45, kupujici manzelé Hronovi.

P. Lachnit:

Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi. Zavéreéné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

Davam slovo ndvrhovému vyboru.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materidlu 34/28.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 29, proti O, zdrzeli se 2, nehlasovalo 8.
Nasleduje material ¢islo 29.

29 - Prodej bytovych jednotek v domeé €. p. 782 Arbesovo nam. €. o. 13, k. 4. Smichov

P. Kratochvilova:
Predkladdm ke schvaleni prodej bytovych jednotek v domé na Arbesové ndm. 13:
bytova jednotka 3, kupujici Marie PospiSilova,
bytova jednotka 4, kupujici Simona Vesel3,
bytova jednotka 5, kupujici Dalimil Klapka a Stanislava Klapkova,
bytova jednotka 6, kupujici Ludmila Hola.

P. Lachnit:

Oteviram diskusi. Nikdo. Zavérecné slovo pani predkladatelky.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/29.

P.Lachnit:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 29, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasovalo 8. Usneseni bylo pfijato.

Nasleduje materidl ¢islo 30.
30 - Prodej volné bytové jednotky v domé €. p. 1299 Na Neklance €. o. 30, k. 4. Smichov

P. Kratochvilova:
Predkladam prodej volné bytové jednotky v domé Na Neklance 30, kupujici Alena Slanska.

P. Lachnit:
Oteviram diskusi. Nikdo. Zavérecné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/30.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 24, proti 0, zdrZelo se 5, nehlasovalo 10. Usneseni bylo schvaleno.
Nasleduje material ¢islo 31.
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31 - Prodej volné bytové jednotky v domé €. p. 2070 Radlicka €. 0. 112, k. t. Smichov

P. Kratochvilova:
PFedkladam prodej volné bytové jednotky v domé Radlicka 112, kupujici Stefan Paluba a
Monika Palubova-Vseteckova.

P. Lachnit:

Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi. Zavére¢né slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materidlu 34/31.

P.Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 22, proti 0, zdrzelo 5, nehlasovalo 12. Usneseni nebylo schvaleno.
Nasleduje material ¢islo 32.

32 - Pfedkupni pravo k bytové jednotce vdomé na adrese Plzeriska 949/129, k. u. Kosife

P. Kratochvilova:
Predkladam zastupitelstvu ke schvaleni nevyuziti vécného predkupniho prava v domé na
adrese Plzeriska 129.

P. Lachnit:
Oteviram diskusi. Kolega Macek.

P. Macek:
Chtél jsem se zeptat, pro¢ davame do smluv predkupni pravo, kdyz se jesté nikdy nestalo,
Ze bychom ho vyuzili?

P. Kratochvilova:

Pane doktore, je to bohuZel v zdsadach, které byly schvaleny méstskou casti. Muselo by
dojit k tomu, aby se zménily zasady. Mate pravdu, ale asi to je na nové zastupitelstvo. Takto jsem
to prevzala. Omlouvdm se, ale uz to asi takto dojedeme.

P.Lachnit:

Dnes je zvlastni zastupitelstvo. Skoro vsichni maji pravdu, nikdo se nehad3, je to krasné,
mélo by se to uchovat.

Dalsiho do diskuse nevidim. Pani kolegyné, nesméjte se, mate zavérecné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam, dékuiji.)

P. Najmon:
Nemame jiné ndvrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu ¢. 34/32

P. Lachnit:

Davam hlasovat. Pro 27, proti O, zdrZeli se 2, nehlasovalo 10. Konstatuji, Ze usneseni bylo
schvéleno.

Nasleduje material ¢islo 33.
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33 - Prodej podilu % domu €. p. 2337 Graficka 30, k. 4. Smichov

P. Kratochvilova:

Predkladam zastupitelstvu ke schvdleni prodej % nemovitosti zastavéného pozemku, jehoz
soucasti je budova, bytovy dim Grafickd 30, spoluvlastnikim Jaroslavé Denkové, Janu Sammerovi
a Petru Sammerovi za celkovou kupni cenu dle znaleckého posudku 9 mil. K¢.

P. Lachnit:

Oteviram diskusi. Nikdo. Zavérecné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materidlu 34/33.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 27, proti O, zdrzeli se 2, nehlasovalo 10. Usneseni bylo schvéleno.
Nasleduje material 34.

34 - Zadost o prodej ¢asti pozemku parc. €. 5043/5 a nabidka odkoupeni ¢asti pozemku parc. €.
5042/2, vie v k. . Smichov, od Ceskych pfistavi, a. s.

P. Kratochvilova:
Zadam zastupitelstvo, aby trvalo na usneseni zastupitelstva méstské ¢asti ze dne 21. 2.
2012 a aby pod bodem II. neschvalilo odkoupeni ¢asti pozemku par. €. 5042/2 od Ceskych pfistava.

P.Lachnit:
Oteviram diskusi. Nikdo nechce diskutovat. Zavérecné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

P.Najmon:
Nemame jiné ndvrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/34.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 31, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 8. Usneseni bylo schvaleno.
Nyni ndsleduje material Cislo 36.

36 - Prodej pozemku parc. €. 1238/22 v k. u. Libéchov, okr. Mélnik, vlastniku sousednich
nemovitosti

P. Kratochvilova:

Predkladdam ke schvaleni prodej pozemku v k. 4. Libéchov, okres Mélnik, o vymére 22m2
vlastniku sousednich nemovitosti FrantiSku Rodrovi za cenu znaleckého posudku, cozZ je celkem
5000 K¢.

P. Lachnit:

Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo. Zavéreéné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)
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P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materidlu 34/36.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovalo 6. Usneseni bylo pfijato.
Nasleduje material ¢islo 37.

37 - Prodej pozemk parc. €. 2396/3, 2396/4, 2396/5 v k. 4. Smichov, vlastnikliim staveb garazi

P. Kratochvilova:

Predkladam zastupitelstvu ke schvaleni prodej pozemk( parc. ¢. 2396/3 o vymére 16m2
vlastnikdim stavby garaZe manzelm Sebestovym za cenu 45 tis. K¢,

2. prodej pozemku parc. €. 2396/4 o vymére 16 m2 vlastnikim stavby gardze manzelim
Cihdkovym také za cenu 45 tis. K¢,

3. prodej pozemku parc. ¢. 2396/5 pani Hrachové za cenu 465 tis. K¢.

P. Lachnit:
Dékuji. Oteviram diskusi. Do diskuse je pfihlasena kolegyné dr. Vavrova.

P. Vavrova:

Damy a panové, nechala jsem si vytdhnout mapu, tady je Nikolajka a toto celé je zeleri a my
bychom prodali tfi pozemky po 16 metrech. KdyZ se opfu o diskusi, kterou jsme tady méli, ze
bychom si méli nechavat ucelené pozemky a kdyzZ je potreba, tak je pronajimat. Pro dokresleni
mate obrdzky i téch tfi Zalostnych garazi vystavénych vr. 1960, které nemaji Zadnou cenu a
vlastniky jsou Zadatelé, spise bych véc obratila, at si pozemky, které maji pod stavbou, pronajmou.
Byla bych proti rozkouskovani tohoto pozemku, aby se z toho vyclenilo 3 x 16 metrd. Zda se mi to
zbytecné. Pro toto hlasovat tudiz nebudu.

P. Lachnit:
Dékuji. Nikdo dalsi se do diskuse nehlasi. Zavérecné slovo.

P. Kratochvilova:
Pfeddm slovo pani Synkové, jestli k tomu chce néco vysvétlit. Za mne chci fici, Ze to proslo
jak vyborem majetku, ktery to doporucil, tak odbory. VSichni k tomu dali souhlasné stanovisko.
Poukazuji znovu na obcansky zakonik, ktery Fikd, Ze by se mélo vlastnictvi slu¢ovat. Z tohoto
dlvodu k tomu pfistupujeme a je na Uvaze zastupitelstva, jak s timto materialem naloZi. Chce mé
pani Synkova jesté doplnit?

P.Synkova:
Snad jen to, Ze pozemek, ktery je v parku, je véc, kterd ndm zlstane a nikdy ji prodat
nesmime jako méstska cast, mame ji svéfenou s podminkou neprodat, nemanipulovat. Musi

fungovat jako zelen.

P. Lachnit:
Pan dr. Bednar s technickou.

P. Bednar:
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Na dokresleni. Je to pozemek mezi rezidenci Nikolajka a Zdmeckem. Tam mame park a pod
tim je Skolni hfisté. Garaze nejsou opravdu urbanisticky kvalitni. Mozna kdyby pani predsedajici
rekla, komu garaze patfi, jestli jsou to lidé, kteti bydli v Zdmecku Nikolajky.

P.Synkova:
Jeden z nich bydli Nikolajka 174, ostatni v okoli.

P. Lachnit:
Bylo pferusené zavérecné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)
Nado, kdyzZ uzivas slovo odbory, ma to dva rdzné vyznamy, aby sis nenadélala problémy.

P. Kratochvilova:
Odbory méstské &asti.

P. Lachnit:
To jsem rad. Zavérecné slovo je skonceno. Slovo ma navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/37.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 5, proti 8, zdrzelo se 21, nehlasovalo 5. Usneseni nebylo pfijato.
Nasleduje material ¢islo 38.

38 - Prodej pozemku parc. €. 2398 v k. G. Smichov, vlastnikovi sousedni nemovitosti

P. Kratochvilova:
Predkladam prodej pozemku parc. ¢. 2398 o vymére 82 m2 vlastnikovi sousedni
nemovitosti Laryse Olshevské za cenu znaleckého posudku 230 tis. K¢.

P.Lachnit:
Oteviram diskusi. Pfihlasen je kolega dr. Bednafr.

P.Bednar:

K dokresleni situace. Proti tomuto objektu bydlim. Toto je dama, kterd ma v pfrizemi
objektu byt, u toho ma koupenou vlastni zahradu a jeji zahrada sousedi s novou rezidenci
Nikolajka. Ona si chce pouze rozsifit zelenou plochu ke své zahradé, kterou zalesni a nebude se na
ni stavét. Je to koridor pdsu, ktery je mezi rezidenci Nikolajka a novou stavbou Nova Nikolajka. Je
to 87 m2. Jedna se ji o rozsifeni zelené plochy a zabranit si pohledu z pfizemi svého bytu na tu
novou mamuti stavbu.

P.Lachnit:
Dé&kuiji. Pan kolega senator Skaloud.

P. Skaloud:

Nepochopil jsem pohled na mamuti stavbu. Vidim obrazek, kde je usedlost Nikolajka, o ni si
mulzeme myslet co chceme. M4 pred sebou nékolik malych pozemkd, patti bud” Nikolajce nebo
jinym vlastnikdm, a nasleduje jeden z nich, to je ta ddma, a zasahuje to oblasti, kterou identifiku;ji
na obrdzku jako stromy. K zalesnéni asi dochdzet nebude.
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Jde mi spiSe o jinou véc: jak je to v uzemnim planu a jaké jsou limity pro to, kdyz si ¢lovék
chce koupit kus zelené patfici méstské casti? Mate pro to néjaké zasady, nebo to je ten vzacny
pfipad, Ze Clovék ma vedle pozemek, tak ma ndrok koupit si kus zelené, ktera patfi méstské ¢asti?
Nehodnotim to, kladu jen otazku, jak to vidite.

P. Lachnit:
Zalezi na pani predkladatelce, zda chce souhrnné odpovidat.
Ma kolega Bednar dalsi diskusni ptispévek, nebo technickou?

P. Bednar:

V rdmci technické. To, co je na fotkach, které mame v pocitacich, je stara fotka, protoze
zelert mezi Nikolajkou a zahradkami uz neni. Je tam stavebni parcela, ktera sahd az k tém malym
zahrddkam. Co vidime vedle objektu Nikolajka na monitoru a ty malé zahradky, to jsou zahradky
zhruba 40 m2, které si kupovali v r. 2002 lidé, ktefi bydleli v pfizemi v objektu Nikolajka, kde je 65
bytd. Tito lidé si koupili tim, Ze bydli v pfizemi, zhruba 40 m2 zelené. Za touto zeleni je plot, tam je
dnes jdma, tam uz neni zelen. To je vSechno vykaceno — rezidence Nova Nikolajka, proti které jsme
protestovali, i ja — 13 let.

P. Lachnit:
Dékuji. Nasleduje diskusni ptispévek kolegyné dr. Vavrové.

P. Vavrova:

Spis nez prispévek do diskuse mam otazku. Cena pozemku dle cenové mapy je 6110 K¢ za
m2, a tady pro realizaci prodeje byl zjistén znalecky posudek, kdy byl pozemek ohodnocen na
2805/m2. Méstské ¢asti by se spise vyplatilo pozemek pronajmout a ne prodat.

P.Lachnit:
Dr. Bednar ma technickou.

P.Bednar:

Chtél bych to komentovat touto formou. Vsem lidem, ktefi bydleli v bytech a bydli v bytech
Nikolajka a koukaji do objektu Nova Nikolajka, ktery se stavi od 28. listopadu loriského roku, doslo
k devalvaci trini hodnoty. Proto se vtomto prostoru nic nepostavi. MoZnd se zastupitelstvo
rozhodne a posle tam komisi, ktera to proSetfi. MoZna i vedouci stavebniho odboru, ktery tady
s ndmi sedi potvrdi, Ze v této zastavbé dnes uZ nikdo nic nepostavi. Vzhledem k tomu, co se tam
stavi, jak vypada rezidence Nova Nikolajka, ktera by se méla dokoncit pristi rok, doslo opravdu
k devalvaci jak pozemkUl mezi tim, tak i vlastnich byt v objektu Nikolajka.

P.Lachnit:
Dékuji. Tim je diskuse vyCerpdna. Davam zdvérecné slovo pani predkladatelce, ve kterém
odpovi.

P. Kratochvilova:

Co se tyka toho — pro¢ prodej, ale ndjem. Zadatelka pozadala o prodej, proto jsme to tak
vyfizovali. Proslo to jak vyborem majetku, tak komisi a vSemi dotéenymi odbory méstské casti.

Co se tyka uzemniho planu, je tady i stanovisko kancelafe architekta, Ze se to nachazi
v Uzemi obce. Na 82 m2 lze téZzko néco postavit. Pan dr. Bednar fekl, pro¢ cena je takova. Kdyz se
podivate do znaleckého posudku, je tam popis nemovitych véci a znalec fika, Ze v soucasnosti je
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zahdjena rozsahla vystavba reziden¢niho komplexu Nova Nikolajka. Znalec k tomu pfistupoval
touto metodou ocenéni a zfejmé cena je nizsi nez cena dle cenové mapy.
Nevim, jestli mé chce pani Synkova doplnit. Rika, Ze ne.

P. Lachnit:
Nezbyva mi ted nic jiného nez predat slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/38.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 22, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasovalo 10. Usneseni nebylo schvéleno.
Nasleduje material ¢islo 39.

39 - Prodej pozemku parc. €. 1812/3 v k. 4. Smichov, spoluvlastnikim stavby garazi

P. Kratochvilova:
Predkladam zastupitelstvu ke schvéleni prodej pozemku parc. ¢. 1812/3 spoluvlastnikiim
stavby garaze, kazdému id. %, a to Romanu Simonkovi a Janu Dubcovi za celkovou cenu 37 tis. K&.

P. Lachnit:

Oteviram diskusi. Nikdo. Zavérecné slovo.
(P. Kratochvilovd: Nemam.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/39,
P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 23, proti 0, zdrzZeli se 4, nehlasovalo 12. Usneseni bylo pfijato.
Nasleduje material Cislo 40.

Vv

40 - Prodej pozemku parc. €. 1230 v k. u. Kosire, vlastniku sousednich nemovitosti

P. Kratochvilova:

Predkladam ke schvaleni prodej pozemku parc. ¢. 1230 v k. 4. Smichov, o vymére 392 m2
vlastnikovi sousedni nemovitosti panu Jifimu Simkovi za cenu dle znaleckého posudku za 1365000
K¢.

P.Lachnit:
Otevirdm diskusi. Kolega Skaloud.

P. Skaloud:

Jde o protahly pozemek ve vnitrobloku. Predpokladam, Ze je to pozemek méstské casti.
Zajimalo by mé, zda neudélat zamér prodeje, néjaké vybérové fizeni, ve kterém bychom ziskali vic?
Nebo jsme prodali prvnimu, kdo o to pozadal? Je soused, ma to logiku, ale sousedy jsou jesté dalsi.

P. Kratochvilova:

Pozadal o prodej. Nechali jsme to ocenit, pozemek je pro méstskou ¢ast neudrzitelny, je
tam naletova zelet a je z hlediska jakéhokoli dalsiho vyvoje nevyuZitelny. ProSlo to vyborem
majetku a odbory méstské casti. Jako takové to predkladam, aby se vyfidila Zadost uchazece.
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P. Lachnit:
Hlasi se kolega Skaloud.

P. Skaloud:

Chépu to, je to standardni postup — nékdo pozada a my mu to prodame. SpiSe by mé
zajimalo, jaka byla koncepce. Mdme nevyuzité pozemky, souhlasim s vami, Ze udrzovat je pro nds
nevhodné. Jde o to, jestli se nemél udélat zamér prodeje — kdo da vic, ten to dostane.

P. Kratochvilova:
To je ukol pro nové zastupitelstvo, pokud se takovd koncepce vytvori. Tady to takto
vytvoreno nebylo.

P. Lachnit:

Nikdo dalsi se nehldsi. Zavérecné slovo.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/40.

P. Lachnit:

Davam hlasovat. Pro 15, proti O, zdrzelo se 13, nehlasovalo 11.

Kolegyné Kratochvilovd mé pozadala o 15minutovou pauzu. ProtoZe neni predsedkyné
klubu a neni to mlj navrh, musime o tom hlasovat. Pfedavam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Hlasujeme o navrhu, ktery ted prednesl kolega Lachnit, to znamena 15minutova pauza.

Predseda klubu Restart-P. Ko p a ¢ e k:
Zadam o 15minutovou prestavku.

P.Lachnit:
Na Zadost predsedy klubu preruseno na 15 minut.

(Prestavka)
Budeme pokracovat materidlem cislo 41. Kolegyné Kratochvilova.
41- Prodej pozemkd parc. ¢. 363, 364 a 381 v k. U. Smichov — vybérové Fizeni

P. Kratochvilova:

Predkladam zastupitelstvu pod bodem

I.1. prodej pozemku par. €. 363 o vymére 97 m2 formou vybérového fizeni obalkovou
metodou kupujicimu, a to spolecnostem New Saint a Maris za cenu 146580 K¢,

pod bodem 2) prodej pozemku parc. ¢. 364 o vymére 177 m2 spolecenstvi vlastnik(
jednotek pro dim Hotejsi nabrezi dle nabidky kupni ceny 400 tis. K¢,

dale prodej pozemku parc. €. 381 v k. U. Smichov, o vymére 124 m2 kupujicimu New Saint a
Maris za kupni cenu 374760 K¢.

P.Lachnit:
Oteviram diskusi. Pfihlasen je kolega Vejmelka a ndasleduje kolega Herold.
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P.Vejmelka:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, davam protinavrh, ktery spociva v tom, Ze u bodu I.
misto schvaluje navrhuji neschvaluje. Pak se zméni ukladaci formule: informovat kupujici nebo
Ucastniky vyb&rového Fizeni o usneseni ZMC.

Predkladam tento protinavrh z toho divodu Ze zdlezitost se vlece jiz od r. 2012, nékolikrat
se zménil zplUsob prodeje. Myslim, Ze dUstojnéjSi pro nase zastupitelstvo bude neschvalit to a
nechat na zastupitelstvu po volbach, aby se s tim vyporadalo |épe. Dékuiji.

P. Lachnit:
Jirko, prosim o administrativni zpracovani.

P.Lachnit:
Nasleduje diskusni prispévek kol. Herolda.

P. Herold:

Dékuji za slovo. Navrhu pana kol. Vejmelky moc nerozumim, protoze v situaci, kdyby
zastupitelstvo tento ndvrh neschvalilo, tak asi odbor umi samostatné informovat o tom, Ze to
nebylo schvéleno, ale v podstaté je to jedno.

PIné sdilim nazor kol. Vejmelky v tom, Ze je to velmi podivuhodné od samotného zacatku,
zaCalo se to nabizet za tisic K¢ za metr jednotlivym bytovym druzstvim nebo spolecenstvim
vlastnikll, pak se to zrusilo, pak Zadaly o to, aby si to odkoupily za sto korun za metr, ted je to
vysoutéZeno za zhruba 150 K¢ za metr. Snad pfisti zastupitelstvo budou sekaci, co se nezakecaji,
jak se tikd v Cimrmanovi, a néjak to rozhodnou. Toto je také polovicaté reseni. U jednoho vyhrali
za pomérné drahou cenu SVJ, u druhého zvitézila spolecnost, u které jsou ze strany najemnikd
obavy, Ze tam bude mit parkovisté.

Myslim si, Ze se nikomu timto usnesenim nezavdécime, a proto také pro to hlasovat
nebudu. Zdlraznim, Ze i hlasovani v radé nad timto materidlem bylo 1 : 3 : 0. Tento material neni
tedy predkladan radou, ale jen pani mistostarostkou Kratochvilovou.

P.Lachnit:
V tuto chvili je tady protindvrh. Pfed hlasovanim zavérecné slovo pani predkladatelky.

P. Kratochvilova:

Chtéla bych se k tomu vyjadfit vtom sméru, Ze tuto véc jsem prevzala. Neni to jen mdj
navrh, je to vyusténi toho, jak situaci vyresit.

Situace vznikla za doby, kdy byl Ing. Vejmelka mistostarostou a mél v gesci tuto oblast.
Najemnici domu odmitli cenu 1000 K¢ za m2, a vybor majetku rozhodl tak, Ze se oslovi ostatni
zajemci sousednich nemovitosti. Bylo vypsano vybérové fizeni na prodej vSech tfi pozemki
najednou. Pan Ing. Vejmelka odstoupil, v tu chvili mé zacali kontaktovat lidé z obou domU s tim, Ze
jim bylo slibeno néco jiného, co nebylo splnéno atd. Situace zacala byt dost nepfijemnd. Vybérové
zfizeni jsme zrusili a dali to aspon po jednotlivych pozemcich.

Z pocatku bylo nestastné reseni, Ze dim nebyl privatizovan s pozemky, Ze doslo k tomu, Ze
lidé privatizovali domy samostatné. Ted je situace takovd, jakd je, a ja ji musim néjak vyresit.
Netvrdim, Ze tento navrh je skvély. Jak tady pan Herold fikal, jedno spolecenstvi vlastnik(i bylo
Uspésné, druhé ne. Na pozemky jsou sloZeny kauce a je potfeba s vybérovym fizenim, o kterém si
od pocatku myslim, Ze byl nestastny napad, néjak nalozit a ukoncit je.

Podotykam, Ze pfi dalSim rozhodovani by méla méstska ¢ast prihlédnout k tomu, Ze jiz tato
cena byla nabidnuta a jestlize ma postupovat s péci radného hospodare, méla by nabidnutou cenu
zohlednit.

Chce mé pani Porkertova nebo pani Nekolova doplnit?
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P. Nekolova:
Minimalni cena v nabidkovém Fizeni byla tisic korun za metr, nikoli sto korun za metr.
Vychazeli jsme z minimalni ceny znaleckého posudku.

P. Lachnit:
Zavérecné slovo bylo vycerpano. Prosim navrhovy vybor, hlasovat se musi o protinavrhu.

P. Najmon:

Mame tady navrh kolegy Vejmelky, o kterém budeme nejprve hlasovat. Navrh pana kolegy
Vejmelky zni takto:

ZMC Praha 5

I. neschvaluje atd.,

v ukladaci ¢asti je jen bod 1.1.: informovat kupujici o usneseni zastupitelstva.

P.Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 24, zdrzelo se 5, nehlasovalo 7. Za tohoto stavu usneseni je schvaleno.
Nasleduje material ¢islo 42.

42 - Nabidka na vyuziti predkupniho prava na odkoupeni stavby bez ¢. p. stojici na pozemku
parc. €. 515/2 v k. 0. Hlubo¢epy, od vlastnika stavby

P. Kratochvilova:

Predkladam zastupitelstvu, aby vzalo na védomi nabidku na vyuziti predkupniho prava na
odkoupeni stavby stojici na pozemku par. ¢. 515 v k. . Hlubocepy, za kupni cenu 400 tis. K¢ od
vlastnika stavby Eugena Jindry, za podminky Uhrady dané z nabyti nemovité véci méstskou casti a
zatiZzenim stavby pravem najmu sjednanym na dobu neurcitou s vypovédni IhGtou 3 mésice,

2. aby schvalilo nevyuziti predkupniho préava na odkoupeni stavby na pozemku parc. C.
515/2, Hlubocepy, od vlastnika stavby Ing. Jindry.

V dlvodové zpravé je to popsano. Jedna se o dim v HlubocCepech na Zlichové. Tato stavba
je ve vnitfnim traktu domu na pozemku méstské ¢asti. DUm byl zafazen do privatizace v r. 2005,
probihaly tam soudni spory, které teprve ted byly ukonéeny. Kdybychom vyuZili nabidku
predkupniho prava, poté bychom méli stavbu-ateliér odprodat za cenu znaleckého posudku, cozZ je
1032 tis., tém budoucim najemnikdm, ktefi by dlim privatizovali.

P.Lachnit:
Otevirdm diskusi. P¥ihlagen je kolega Ing. Sorm.

P.Sorm:

Omlouvam se, ale musim se vratit k pfedchozimu hlasovani. Musim se pfiznat, Ze jsem to
Uplné nepochopil. Chtél bych se zeptat pana Ing. Vejmelky: vy jste navrhl zruseni bodu cislo 1, kde
byl jediny uchaze¢, a to byla spole¢nost New Saint, kterd byla jedinym uchaze€em o tento
pozemek. Dva ostatni body zastupitelstvo prohlasovalo.

Bod I. je neschvaluje, nebo jsme neschvalili to celé?

P.Lachnit:
Pfedam slovo Ing. Vejmelkovi.

P.Vejmelka:
Mél jsem na mysli, Ze ménim |. na neschvaluje, a tyka se to vSech bodu 1, 2, 3.

56



P.Sorm:
Omlouvam se.

P. Lachnit:

Nevadi, také jsem to nepochopil, z dobfe jsem to opravil na Spatné, ale uz to znovu
opravovat nebudu. Je to moje vizitka.

Oteviram diskusi. Nikdo. Kolegyné Kratochvilova.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame Zadné jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/42.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 27, proti 0, zdrzZeli se 2, nehlasovalo 7. Usneseni bylo schvaleno.
Nasleduje material ¢islo 43. Opét predklada kolegyné Kratochvilova.

43 - Dohoda o vySi uplaty za uzivani nemovitosti spolecnosti Tanecni centrum Praha-
konzervatof, o. p. s., v aredlu Pod Zvahovem 463, Praha 5, za obdobi od 1. 9. 2010 do 31.12.
2013

P. Kratochvilova:

Predkladam zastupitelstvu ke schvaleni uzavieni dohody o wvysSi Uplaty za uzivani
nemovitosti spojené s uzivanim spole¢nosti Taneéni centrum v aredlu Pod Zvahovem, a to za
obdobi od 1. 9. 2010 do 31. 12. 2013,

2) Uhradu pomérné ¢asti pojistného budovy Pod Zvahovem za obdobi $kolnich let
2010/2011, 2011/2012, 2012/2013, 2013/214 v celkové vysi 44247 K¢, na zakladé pojistné
smlouvy ze dne 8. 7. 2008 uzaviené mezi Taneénim centrem Praha a Ceskou podnikatelskou
pojistovnou,

3. financni kryti nakladd pojisténi z planu méstské ¢asti — ostatni sluzby,

4. Ze ¢ast najemného a zaloh na sluzby za obdobi od 1. 1. 2014 do 31. 3. 2014, na které
nebyly pouzity zbyvajici finanéni prostifedky uloZzené na depozitnim Gctu, dale pak najemné a
zalohy jsou splatné ke dni 30. 9. 2014.

Dale aby zastupitelstvo schvalilo znéni dohody o vysi Uplaty za uZivani nemovitosti, ktera
tvofi pfilohu tohoto materidlu.

P.Lachnit:
Dékuji. Oteviram diskusi. Hldsi se kolega Sestak.

P.Sestdk:

Dékuji za slovo. Aniz bych chtél zpochybnovat to, jak je dohoda naformulovdna, mam
technickou poznamku, abychom si toho byli védomi, Ze uvedena cena je tam 250 K¢/m2, a poté,
co ndm tady pan Snajdr fikal, jak jsme na ného vsichni zli, chtél bych podotknout, Ze viechny
ostatni Skolské subjekty, které sidli v naSich prostorach, maji cenu 350 K¢/m2, takze TCP ma o sto
korun nizsi najemné nez vSichni ostatni.

Nechci to zpochybriovat, uvadim to jen pro poradek.

P.Lachnit:
Nikdo dalsi se nehlasi do diskuse? Hlasi se pan senator Skaloud.
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P.Skaloud:
To, o éem hovofril kol. Sestak, bylo inspirativni. Mdze mi predkladatel Fict, pro¢ je takovato
cena? Je to kompenzace za prikofri, které jsme jim zpusobili, nebo je to z nééeho vykalkulované?

P. Lachnit:
Pani predkladatelka odpovi v zavéru.
Pan kol. Homola.

P. Homola:

Cetl jsem pred ¢asem néjakou analyzu o té ndjemni nebo nendjemni smlouvé. Byt byl
schvélen néjaky dodatek, myslim, Ze jsem pro néj nehlasoval — je viibec smlouva platna, byt je
podepsan dodatek, kdyz neni postavena na listu, jestli je platnad plvodni ndjemni smlouva? Pokud
vim, byvaly starosta Jancik — podle jeho tvrzeni — smlouvu nikdy nepodepsal.

P. Lachnit:
Nikdo dalsi se nehlasi, prosim o zavérecné slovo.

P. Kratochvilova:

Z ¢asti musim dat dr. Homolovi za pravdu, nicméné jsem uZ to tady vysvétlovala minule.
Vychazime z ustavniho nalezu, ktery konstatoval to, co konstatoval. Jestlize rekl, Ze najemni
smlouva mohla byt uzaviena uUstné, tak jsem Zadnou takovou nevidéla a nevim, jak by se tam
stanovily nalezitosti, které najemni smlouva ma mit. To jsme tu resili minule.

Vzhledem k usneseni Magistratu hl. m. Prahu, které nas vyzvalo k tomu, abychom vztahy
narovnali, vychazeli jsme z usneseni Ustavniho soudu, 7e smlouva je platna, a¢ se nenasla 7adnd
podepsana verze, vidycky to byla jen kopie z kopii. Proto se to udélalo timto zplsobem a prenesla
se tam pUvodni smlouva, ktera se tady nasla v kopii.

Co se tyka cen, predala bych slovo panu Haluzovi, protoZe byl u detailnich jednanich o
Cislech, ktera si nejsem schopna vybavit. Prosim pana Haluzu.

P. Haluza:

Cena, kterou spravné uvedl| pan Sestdk, vychazi ze smlouvy, ktera se dohledala z r. 2006.
V dodatku, ktery zastupitelstvo schvdlilo na svém minulém zaseddani v ¢ervnu, opsala se pouze
plvodni ¢astka, kterd byla stanovena v r. 2006.

Jak se ktomu historicky dospélo, to ted nevim, je mozné to dohledat v néjaké divodové
zpraveé ur. 2006.

P.Lachnit:
S technickou pan kolega Herold.

P.Herold:
Jestli spravné rozumim, pani predkladatelkou, uzavreli jsme dodatek k ustni, neboli k oralni
smlouvé.

P. Kratochvilova:
To uZ jsme tady uzavreli minule, fesili jsme to na minulém zastupitelstvu, ted k tomu jen
ladime ceny dalSim dodatkem.

P. Lachnit:

Oralni otazky jsou zfejmé vycerpany, zavéreéné slovo skoncilo. Pfedam slovo ndavrhovému
vyboru.
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P. Najmon:
Nemame Zadné navrhy, hlasujeme o ptvodnim navrhu usneseni k materialu 34/43

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 17, proti 0, zdrZel se 1, nehlasovalo 18. Usneseni nebylo schvéleno.
Nasleduje materidl Cislo 44 Lukase Herolda.

44 - Kontrola pInéni usneseni ZMC Praha 5 za obdobi od 16. 5. 2014 do 15. 8. 2014

P.Herold:
Dékuji za slovo. Predkladdm kontrolu plnéni usneseni za obdobi od 16. 5. do 15.8.2014.

P. Lachnit:

Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi. Zavérecné slovo, pane predkladateli?
(P. Herold: Dékuji.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o pivodnim navrhu usneseni k materialu 34/44.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 31, proti O, zdrzel se 0, nehlasovali 4. Usneseni je schvéleno.
Nasleduje material Cislo 45.

45 - Pozemky parc. €. 64/2, 69/5, k. 4. Motol — Zadost o uzavieni splatkové dohody na dluiné
ndjemné a o prominuti prislusenstvi

P. Kratochvilova:

Predkladam zastupitelstvu ke schvaleni uzavieni splatkové dohody s najemcem Janem
Zemanem na dluh na ndjemném za pozemky zde uvedené v ulici Zahradnikova ve vysi 143888,60
K¢ na dobu 29 mésicl se splatkami 5 tis. KE mésicné,

2. prominuti ¢asti prislusenstvi pohledavky, tj. dluhu ze smluvni pokuty, kterou tvofi rozdil
mezi 0,025 % a 0,5 %, vycisleny k 31. 3. 2014 ve vysi K¢ 219309.

Nevim, jestli k tomu chcete néco fikat, nebo vam staci divodova zprava?

P.Lachnit:

Je to ulice Zahradnickova, pojmenované po vyznamném chirurgovi, nikoli Zahradnikova.
Zahradnik byl zase nékdo jiny, Nado. Dnes mas den.

Otevirdm diskusi. Nikdo nechce diskutovat. Zavéreéné slovo Zadné.

P. Najmon:
Hlasujeme o plvodnim usneseni k materialu 34/45.

P.Lachnit:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 31, proti O, zdrzZel se 0, nehlasovali 4. Usneseni je pfijato.

Pred dalSimi materialy, kdy se zastupitelstvo jisté rozvasni, pozadal bych navrhovy vybor o
navrh usneseni o prodlouzeni jednani po 20. hodiné.

P. Najmon:
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Hlasujeme o tom, Ze nase zastupitelstvo bude po 20. hodiné jednat ddle.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 21, proti 3, zdrZelo se 5, nehlasovalo 6. Vy rostéci!
Nasleduje material 48, kolegyné Hakenova.

48 - Kronika MC Praha 5 za r. 2013

P. Hakenova:
Predkladam zastupitelstvu materidl ke schvaleni — zapis do kroniky MC Praha 5 za r. 2013.
Pokud byly néjaké pripominky zastupitel(, byly zapracovany.

P. Lachnit:
Oteviram diskusi. Kolega Velek.

P. Velek:

Kronika je mé oblibené téma. Musim ji pochvalit, Ze se vyrazné zlepsila. Jediné, co tam
postradam jako u kazdé 138stankové publikace, jsou kapitoly, které by mély obsah. Mrzi mé, ze
tam nejsou explicitné v tabulce odkazy na dalsi zdroje, které slouzi nasi radnici, jako jsou vSechny
webové stranky apod.

Znovu podékovani panu kronikari. M(ze se vénovat zajimavé kronice za rok 2014.

P. Lachnit:

Dékuiji, nikdo dalsi. Zavérecné slovo pani predkladatelka.
(P. Hakenova: Nechci, dékuiji.)

Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o pavodnim navrhu usneseni k materialu 34/48.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Usneseni bylo schvdleno.
Nasleduje materidl ¢islo 49, predkladatel dr. Ulrichova-Hakenova.

40 - Navrh kandidatd na ocenéni Zasluznymi medailemi MC Praha 5 za r. 2014

P. Hakenova:

Predkladam zastupitelstvu navrh kandidat( na ocenéni Zasluznymi medailemi za r. 2014.

Je tam seznam navrienych kandidat(, prectu: pan dr. Sram, Marta KubiSovd, Milada
BartoSova, Pavla Vavrisova., Jakub Arbes in memoriam, Ing. Petr Kunstat.

P.Lachnit:
Oteviram diskusi. Pani kolegyné Vavrova.

P. Vavrova:

Mné osobné tento material velmi mrzi, protoZe se v dlivodové zpravé ani ted na mikrofon
pani Hakenovd nezminila o tom, Ze k tomuto materialu a k lidem, ktefi byli navrZeni, pfedchazela
jedndni prevainé politickych klubl, jak byly kluby svolavany nékolikrat za sebou pres léto.
Probihala tam boufliva jednani a nakonec jsme se domluvili na navrzich za jednotlivé kluby. Méla
jsem tam konkrétné pfipominku ke jménu pani Pavly Vavrisové, kterou navrhoval kolega Lachnit,
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ktery ¢lenem 74adného klubu neni. Rikala jsem své proti, pro¢ bych tuto ddmu, které si vazim a
znam ji jako dobrou pracovnici, na Zasluznou medaili nenavrhovala, protoze se domnivam, ze lidé,
ktefi maji dostat Zasluznou medaili, by méli vytvorfit néjaké hodnoty, které presahuji jejich
povinnosti, které maji plnit v ramci svého zaméstnani.

Celkovy vystup z toho je pro mne zklamanim.

P. Lachnit:

Pred kolegou Velkem bych na to odpovédél. Je pravda, Ze se konala jednani, je pravda, ze
jsem pan Vavrisovou navrhl. Zdlraznil jsem na jednani, Ze nejsem clenem Zadného politického
klubu. Asi mi vSichni potvrdite, Ze nez jsme se rozchazeli z posledniho jednani, tak jsem fikal, Ze
pokud mate nékdy vyhrady i k nékterym z navrienych, na kterych jsme se shodli, mély by se fici
ted, nez budou schvdleni v radé.

Co se tyka kolegyné Vavrisové, domnivdm se, Ze pracuje velmi dobre. Je to socidlni
pracovnice, ocefiovali jsme i ucitelky a myslim si, Ze to oceniovani nalezi.

Kolega Velek.

P. Velek:

Damy a panové, samoziejmé jsem se Ucastnil také téch letnich grémii, z mého pohledu by
to mél byt respektovany organ vénovany podstatnym vécem strategické povahy. Sesli jsme se
dvakrat k tomu, abychom si vyslechli, Ze nikdo jesté nic nepredlozil nebo néco nékdo predlozil.
Konkrétné jsem tam pfrinesl tfi jména, kterd tam c¢astecné jsou, a sice pani Martu Kubisovou,
Martina Ivana lJirouse a prof. Jaroslava Sestdka. Véera dopoledne jsem vdm posilal jejich
medaildnky, také jsem s nimi domluvil, Ze jsou ochotni cenu prevzit. Zaroven jsem udélal to, co
méstské ¢asti stale chybi. Nevim, jestli jste se nékdy nékdo dival na to, kde se bézny obcan dozvi,
kde jsou nasi nominovani zminéni. Zjistime, Ze jsou néjaka nase usneseni s jednoduchymi jmény,
neni k nim Zadné vysvétleni a ani kdo je navrhoval. Nestydim se, e nékdo nominoval dr. Srdma —
byl to klub Véci verejnych. Urcité si ho vazim jako odbornika, ktery pomahal Praze 5, ale zaroven
jsem hrozné nerad, kdyZz mé nékdo mlcenim prehlizi a nebere argumenty, pro¢ by méli byt
jmenovani lidé jako je Martin Ivan Jirous nebo prof. Sestak mezi kandidaty.

Doplnuji tato dvé jména k pani Marté KubiSové, jejiz medaildnek je tam také napsan jinym
stylem, nez jaky jsem navrhoval, ale da se poutZit.

Uz v lété jsem fikal, Ze by bylo velice dobré, kdyZ ma starosta nebo mistostarosta 28.
preddvat Zasluzné medaile, aby na webu méstské ¢asti byla vSechna jména, kterd jiz od r. 2008
obdrzela Zasluznou medaili. Tradice je obnovena panem Jancikem, jsou tam jména, ktera z mého
pohledu by tam nemusela byt. Upfimné receno — kdyZ je nékdo mrtvy 200 nebo 300 let, nema
prilis mnoho vazeb na soucasné déni na radnici. Chdpal jsem ZasluZznou medaili Prahy 5 uZ trochu
jako ocenéni Zijicich nebo neddvno zesnulych osob, které Prahu 5 zviditelnily pozitivné, a mély by
byt ob¢any Prahy 5 rozpoznani.

Mdam jednoduchy ndvrh usneseni. Je to stejné jako navrhuje kolegyné Hakenova, Ze
zastupitelstvo schvaluje navriené kandidaty na ocenéni Zasluzné medaile — jména tam jsou.
Prosim o hlasovani po jménech. Prosim o podporu Martina Ivana lJirouse. Zminil jsem
v medailénku diivody, pro¢ tieba tato osobnost byla podporovéna knizetem Schwarzenbergem. Zil
na Smichové poslednich 20 let. Asi vite, Ze nejen knihovna Vaclava Havla, ale v soucasné dobé 29.
v sobotu v MeetF-factory{2}- bude festival pod zastitou jeho jména. Myslim si, Ze je to i hudebni
tradice pro Smichov a je to osobnost basnika i state¢ného ¢lovéka.

Stejné tak jsem chtél, aby tam padlo jméno Jaroslava Sestdka, ktery patfi do uréité védecké
elity. Jeden divod také byl, Ze poc¢atkem 10. let pracoval jako zastupitel a jako radni. To byl druhy
dlivod, pro€ jsem toto jména povazoval za vhodné zminit a navrhnout. Mrzi mé, Ze toto nebylo
dano do plivodniho navrhu a timto to dopliuiji.

P. Lachnit:
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S technickou pan kolega Herold.

P. Herold:
Doporucuji zastupitelstvu, aby udélalo komisi, ktera bude posuzovat, kdo zemfrel
dostatecné blizko a kdo dostatec¢né davno. Predsedou by mohl byt pan kolega Velek.

P. Lachnit:
S ptispévkem se hlasi pani kolegyné Peterkova.

P. Peterkova:

Nebudu z ¢asovych dlvodl zdGvodriovat, pro¢ se mi velmi zalibil navrh Pavly Vavrisové,
ro¢nik 1959, naopak zijici a zasluzné pracujici osobé, protoze bych dlouhou dobu vysvétlovala, jak
je tato prace ndrocna. Pracuje-li tato osoba v tomto oboru, déla zasluznou praci uz jen proto, Ze
v oboru pracuje. Navic je tam prace vzdycky navic.

Dékuji tomu, kdo ji navrhl, byl-li to predsedajici, dékuji mu.

P. Lachnit:

Jen poznamenavam, Ze tento ndvrh mi jiz minuly rok predlozila byvald reditelka CSOP a ja
ho v tuto chvili pouze zopakoval.

Pan kolega Najmon.

P. Najmon:

V tuto chvili jsem prekvapen, kdyZ v tuto dobu tady takovy navrh probiha. Myslim si, Ze
mame tfi dily osobnosti Prahy 5, tam mQzZeme vybirat, byl to néjaky konsensus. Pro tento material
hlasovat nebudu z jednoho divodu: stava se z ného politikum, a to nechci. Vazim si lidi, ktefi jsou
navrzeni, ale zaroven si vazim i téch, ktefi navrzeni nejsou. Vadi mi zplsob navrzeni a to, Ze o tom
mluvime ted na zasedani zastupitelstva. Ma pro to byt komise, ktera podle jasnych pravidel fekne,
jakym zpUsobem to bude vybrano, navrzeno. Je mi velmi trapné, Ze se bavime o jménech, kterym
budeme davat, nebudeme davat a jakym zplsobem. Tohoto se zUcastnovat nebudu.

P.Lachnit:
Pani kolegyné Vachova.

P. Viachova:

Chtéla bych ti, Viktore, fict, Ze jsme se schazeli na Urovni predsed politickych klub(.
Predpokladam, Ze i ve vasem klubu to bylo projednano, jako jsem to projednavala ja ve svém
miniaturnim tficlenném klubu.

Chtéla bych se vrétit k myslence, pro¢ pred léty bylo obnoveno udélovani Zasluznych
medaili. Celé obdobi jsem to vnimala tak, Ze to budou lidé, ktefi néjakym zplsobem maji vztah
k MC Praha 5 a méstskou &ast néjak proslavili, nebo my, ktefi tady Zijeme, jsme na tyto nase
spoluobcany hrdi.

Za nas klub jsme navrhli Miladu BartoSovou, coZ je ddma, kterd tady Zije spoustu let a
v poslednich letech pracuje velmi aktivné s naSimi seniory. Myslim si, Ze ti, ktefi maji k této
problematice blizko, védi, co vSechno nahore na Postovce déla.

K panu kolegovi Velkovi bych chtéla fict, Ze jsme si dali praci s tim, Ze jsme navrhy sepsali a
projednali ve svych politickych klubech. Od vas si nevzpominam kromé mnoha feéi, Ze byste
kdykoli cokoli na téchto dvou jednanich predloZil. Proto naprosto povazuji za spravné to, Ze mame
predloZeno to, na ¢em jsme se dohodli, co jsme projednali, ale znovu opakuji: od vas kromé
mnoha zbyteénych rfeci Zadny pisemny navrh nebyl.

K vaemu ndvrhu na mé oblibené téma Magor Jirous. Ze nerozumim jeho uméni, je
samozfejmé moje chyba, umim jiné véci, toto neumim. Nicméné snazila jsme se najit na wikipedii
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na internetu jakoukoli zminku o tom, &m ptispél, zvyraznil krasu MC Praha 5. Nenasla jsem ji. Mam
pred sebou otevienou wikipedii. Zil v Dacicich, do Prahy dojizdél sporadicky. Nemam ani pocit, ani
jistotu, Ze tento Clovék byl pfihlasen k trvalému pobytu na méstské Casti. Pak mé napada strasné
osklivy napad, v kterych hotelech kdo za uplynulé obdobi bydlel a fekli, Ze se tento ¢lovék mihl
v médiich, a ddme mu Zasluznou medaili. Tim nechci zprofanovat jméno Magora Jirouse, je to styl
muziky, uméni, poezie, kterému nerozumim, pfiznavam se k tomu.

Vracim se k plvodni myslence Zasluznych medaili, jak tady byla v obdobi pred prvni
republikou. Méli by to byt lidé, ktefi pro tuto méstskou ¢ast néco konkrétniho udélali. A to
v jednom z vasich navrh( trochu postradam.

P. Lachnit:
Nasleduje diskusni prispévek kolegy Mrstika.

P. Mrstik:

Chtél bych navazat na Vlastu, fekla to, co jsem chtél fici ja. Chci se vyjadfit v tom smyslu, Ze
jak pan Velek svou aktivitou néco navrhuje na plénu a neucastnil se diskusi, znectil tuto aktivitu.
Magor lJirous tady Zil, myslim v Radlicich. Byl to Stamgast na Smichovském nadrazi, hospudka je
docela hezka.

Chtél jsem fici to strasné, co pan Velek zase predved!: znectil jednak praci komise a ted dal
v plén tfi jména, ktera tim znectil také.

P. Lachnit:
Nasleduje diskusni prispévek pani kolegyné dr. Vavrové.

P. Vavrova:

Vazené kolegyné a kolegové, uz jenom dlouho trvajici tahld debata o tom materialu, ktery
by mél byt jasny, pro ktery bychom méli zvednout ruku, svédci, Ze priprava nebyla dobra. Pri
schizich zastupcl politickych klubl jsme se nikdy nedohodli usnesenim, kdo tam bude, kdo tam
nebude, kdo koho jesté bude navrhovat. Za klub ODS jsme navrhli pana Ing. Petra Kunstata. Dali
jsme tim jasny signal vsem. Byl bez problému prijat. Byla jsem pfipravena debatovat o néjakych
protinavrzich.

Své protindvrhy k jednotlivym jménim jsem davala ¢i nedavala. Je o tom néjaky zapis, jak
probihalo jedndni? Neni. Diky tomu se tady placdme aZ v nechutném svétle toho, Ze degradujeme
cely akt.

Nejvétsi chut mam navrhnout staZeni materialu, abychom nikomu Zadnou medaili nedavali.
To, co tady probiha, neni dustojné jediného kandidata, ktery tady je napsan v tomto materialu.

P.Lachnit:
Pan kolega Velek.

P. Velek:

Védél jsem a bylo to na schizkdch indikovdno, Ze pan lJirous neni pro mnohé idedlni
kandidat, stejné tak prof. Sestak. VyjadFil jsem vyhrady k tomu, abychom nominovali mrtvé in
memoriam, které maji treba Arbesovo nam., protoZze moderni historie ocenéni nasich
spoluobcand, ktefi néco dokazali, by méla byt moderni.

Udélal jsem préci za uredniky, Ze jsem vyndal z divodovych zprdv vSechny medailénky,
které tady byly od r. 2008. Také jsem tam vybral i pravidla. V pravidlech je zcela jednoznacné
napsano, ze navrh na ocenéni mliZze podat kazdy obcan starsi 18 let. Musim fFici, Ze jsem rozeslal
pomeérné rozsahly mail: mate-li napady, mili obcané, poslete jména. Pravé odtud, nikoli z mé hlavy,
od obcanu jsem dostal Jirousovo jméno. Vim, Ze to byl antikomunista, Ze to byl disident a odvazny
Clovék, Zze jeho muzika ovlivnila undergroundovy proud, ktery se nemusi kazdému libit, ale moje
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role je role zastupitele a ja jsem poslal do této soutéze myslenek a osobnosti jméno i ¢lovéka, na
jehoz koncerty nemusim chodit.

Zopakuji vétu z pravidel, ktera si mozna néktefi z vas precetli: ndvrh na ocenéni muize podat
kazdy.

Pro kolegy, ktefi tady fikaji, Ze néco devalvuji. Nevim, jestli se pamatujete na fijen 2010,
kdy na poslednim zastupitelstvu exstarosta Jancik nominoval tfi lidi, které jsme tady prohlasovali a
jeden z nich byl pan premiér Jan Fischer.

Je to i takova forma, Ze ,prijde ob¢an”, prihlasi se k tomuto bodu a do mikrofonu fekne, ze
navrhuje Josefa Novaka a je na ndas, aby to proslo nebo neproslo. Myslim, Ze se tim testuje néjaka
mira tolerance a mira racionality procesu. Jsem posledni, ktery by byl obdivovatelem této medaile,
ale protoze tuto medaili dostal Karel Gott a dalSi lidé, s kterymi si starosta chtél tfast rukou, snazil
jsem se, aby se medaile nedelvavovala. Vérte mi, Zze jsem napsal, zavolal, nechal si potvrdit i od
pani Marty KubiSové, Ze medaili je ochotna pfijmout. Potésilo mé, Ze fekla, Ze je Cestnou obankou
v Pardubicich a Praze 5 néco udélala, at to byly socialni, filantropické nebo kulturni véci. Je tady
autentickou osobou.

O Martinovi Jirousovi jsem védél od D&si Vokaté, coz byla jeho dlouholeta partnerka, ze o
to stoji, nova tradice koncertovani, které tfeba neni vnimano radnici jako Talent roku nebo
Promenadni koncerty v pivovaru. Nechme si to zvazit kazdy sam za sebe. Pfekvapuje mé, Ze
pravicové smyslejici politici by nezvedli ruku pro ¢lovéka, ktery tady byl 8,5 roku zavien pro
myslenky, byl u zrodu Charty 77 apod. Proto jsem ho navrhoval s klidnym svédomim. Mozna to
mél udélat nékdo jiny a ne zrovna pan Velek.

U Jaroslava Sestaka je to zcela srovnatelné s dr. Srdmem ve smyslu jeho vlivu na kulturu
tim, Ze je fotograf a cestovatel a piSe o tom. Druhd véc — na poli védy je jeho jméno ve védé
rozpoznano. Je to jeden z obc¢ant Prahy 5, ktery mGze byt podporen.

Pokud to bude hlasovano po jednotlivcich, uvidime, kdo s tim ma problém. Nejde o néjakou
konjunkturalni nebo lacinou reklamu, spiSe to jsou kolegové, které jsem kromé pana Jirouse mél tu
Cest poznat.

P. Lachnit:

NezZ predam slovo, jen malickost. Pana kol. Velka jsem v Iété prosil u jména pani Kubisové,
zda s ni skutec¢né mluvil. Bylo pro mne velmi prekvapujici v sobotu na Helpesu, kdyZ jsem se ji ptal,
jestli vi o tom, Ze ma byt oceriovdna, podivila se. Zminka, Ze v Utery je zastupitelstvo, kde se to
bude projednavat, byla skoro vydésena, protoZe jde natacet. Vedle mne stdli dva svédci.
Samoziejmé souhlasila s ndvrhem na ocenéni, ale nic o tom nevédéla.

Ptal jsem se praveé proto, protoze pani KubiSova bydli nedaleko ode mne a vim, jaky je jeji
vztah. To jen pfipominka.

Davam slovo panu kol. Najmonovi.

P. Najmon:

To je presné to, o ¢em jsem mluvil na zacatku. V tuto chvili bych mohl Fici ze tfi knih o Praze
5 fadu jmen, kterd bych mohl predlozit. Na kazdém jménu se mlZeme nebo také nemusime
shodnout. PovaZuji za nedlstojné fesit to tady v tuto chvili. To je to, o ¢em mluvil Petr Lachnit,
Vlasta i ostatni. Pevné jsem véfil vto, Ze vtuto chvili je pfed volbami, mame to vyresené,
prestaneme se tady exhibovat a je tady néjaky konsensus.

Nemdam nic proti Martinu Jirousovi, jeho muzika je mi velmi blizka a na Klamovce jsem
s nim propil nékolik piv, to bezpochyby ano, ale zplsob navrzeni v tuto chvili? Pro¢ to neni Ivan
Mktedek, pro€ to nejsou Machoninovi, proc to neni nékdo dalsi z téch knih? To je presné to, o ¢em
mluvim.

P.Lachnit:
Kolega Mrstik.
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P. Mrstik:
Viktor to fekl, to jsem mél na mysli. Pokladam za Silené, Ze kol. Velek predjednava s nékym
nejaké prevzeti medaili. Kde to jsme?

P. Lachnit:

Nemyslim si, Ze by bylo Spatné, Ze se zept3, je to predseda klubu, navrhne. To je v poradku,
s tim problémy nemdm. Dva svédkové byli ale u toho, kdyZz jsem v sobotu na Helpesu s pani
Kubisovou mluvil, bud to zapomnéla, coZ se mize stat,

P. Mrstik:

PFici se mi i to, Ze se chodi ptat pani KubiSové a dalSich, jestli prevezmou medaile, jak rika
Viktor, mélo to byt predjednané a ne tady lidi zostuzovat takovouto diskusi.

Pana Velka opravim, Magor Jirous vibec nebyl Zadny pravic¢ak a ani netvoril hudbu, byl to
basnik spiSe levicového mysleni. Kdyz se za nékoho schovavam, aspon si néco o ném prectu, ale
toto je neuvéritelné.

P. Lachnit:
Pan kolega Velek.

P. Velek:

Hrozné mé mrzi Uroven, na kterou jsme klesli, protoze jsem se snazil vam fici, Ze jsem byl
na obou jednanich tzv. grémia, Ze k jednani grémia na vyzvu, at pfinesu néjaka jména, jsem pfines|
jména a poslal je predem. Mohu vam ukdzat mail, kterym si mailuji jak s pani Vokatou, tak s pani
KubiSovou. To, Ze ted tady nékdo z rukavu vytahuje, Ze véera s nékym mluvil a Ze to neni pravda,
bylo to na pozadavek, abych ndhodou nejmenoval nékoho, kdo by pak nechtél medaili prevzit,
protozZe pravo neprevzit medaili ma asi kazdy.

Upozornim kolegy, ktefi navrhuji arch. Machonina, Ze kdyby se kolega podival do seznamu,
ktery jsem wvyrobil z neverejnych dlvodovych zprav, Zze by tam jména manzell architekt(
Machoninovych —{resrezumitelréjméne} nasel, Ze uz byla ocenéna. Pfipada mi to jako zvlastni
,divadlo”, jeho? scénaf jsem neudélal. Rekl jsem tfi jména, kterd v seznamu chybi. Kdo to tam
predkladal, je pani predkladatelka, ktera védéla o téchto nominacich — mohu poslat maily.

V tomto smyslu hrat si na prekvapeného nebo kdo byl pravicovy nebo levicovy basnik je
zbytecné. Zkusme to prohlasovat a uvidime. Nedelvalvujeme nic, tradici tady zaved!| pan Jancik.
Mélo to néjaky smysl, zejména medidlni. Respektuji to. Myslim si, Ze mezi nominovanymi je
mnoho kvalitnich lidi a nemame problém vybrat majoritou tohoto zastupitelstva ty, ktefi 28.fijna
medaili mohou pfijmout.

P.Lachnit:
Nasleduje diskusni prispévek kol. Herolda.

P.Herold:

Nechtél jsem k tomu vystupovat. Kolegu Velka jsem upozoriioval na medialni komisi, co se
stane, kdyZ spusti tuto debatu. Rikal jsem, Ze to neni distojné zastupitelstvu. Pokud nékdo z téch,
o kterych budeme hlasovat, tuto debatu poslouchal, nedivil bych se mu, Ze by pfehodnotil své
stanovisko a medaili nepfijal.

To, ze to pan kol. Velek nechape, nechape to dlouhodobé, déld to kazidy rok stejnym
zpusobem, mé sice mrzi, ale nedd se stim nic délat. Prosim, aby debata skoncila, abychom
pristoupili k hlasovani. Jestli ma mit néco tradici, musi se budovat. Pan kol. Velek za posledni roky
déla opak, tradici nebuduje, snazi se ji naprosto rozbit.
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P. Lachnit:
Kolega Skaloud.

P. Skaloud:

Mam spisSe technicky ndvrh. Navrhuji hlasovat en bloc o seznamu, ktery nam byl predlozen
a ktery ma svou logiku v tom, Ze byl projednavan.

O ostatnich bych nediskutoval. Rozhodné bych nediskutoval, koho tam pfiradit nebo o
kazdém hlasovat.

P. Lachnit:

Prosim, Mirku, navrh dej navrhovému vyboru, protoZe je tam jesté protindavrh pana Ing.
Velka.

Viktor ma technickou.

P. Skaloud:

Jesté dohovofim. Nemam nic proti dalSim kandidatlim, ale drime se néjakého systému.
Kdyz to neudélame, budeme zase hovofit o jménech a hlasovat o jednotlivych jménech pred
televizni kamerou, komu dat a komu nedat medaili. Trapnéjsi situaci neznam.

P. Lachnit:
Prosim ndvrh pro navrhovy vybor. Pfihlasen kol. Najmon s technickou.

P. Najmon:

Jestlize se predkladatelka kol. Hakenova ztotozni s tim, Ze budeme hlasovat en bloc, neni
nutné to predkladat.

Stejné budeme hlasovat o protinavrhu pana kol. Velka na hlasovani o jménech.

P. Lachnit:

Na zavér se zeptam pani predkladatelky, zda se ztotozni s navrhem. Pravdu ma Viktor, Ze
pak stejné budeme hlasovat o protinavrhu.

S diskusnim pfispévkem se hlasi kolega Sestak.

P.Sestdk:

Touto debatou jsem také rozladén, protoze jsem byl na schlzkach, kde se o tom
diskutovalo. Rozumél jsem tomu tak, Ze jsme tam dospéli k néjakému konsensu ohledné urcitého
mnozstvi jmen. K nékterym jménlim, ktera tady zaznivaji, padly néjaké protiargumenty a feklo se,
aby to nebylo nedustojné, Ze kromé toho, co predlozi rada, nic dalSiho se predkladat nebude. Pan
Ing. Velek, byt mu to bylo signalizovano ze vsech stran, stejné to ucini. Jestli umi pocitat do 23,
musi dospét k logickému zavéru, Ze to nemlze dobre dopadnout. Takové ndvrhy k riznym vécem
predklada jiz osm let, dopadne to vidycky stejné. Myslim si, Ze je to nedlstojné.

Vyzval bych vas, pane inZenyre, vas navrh stahnéte, at o tom nemusime hlasovat.

P.Lachnit:
Kolegyné Peterkova.

P. Peterkova:

Odhlasovali jsme si, Ze budeme koncit ve 20 hodin, ale nestihneme to.

Jsem zvédava, do koho se bude stfilet, kdyby tu nahodou pan Velek nebyl.

Myslela jsem si, Ze se tu bude otevirat Sampanské, Ze tady budou litat Spunty, a ono se tady
takto diskutuje.
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Kdybych méla mail od pani KubiSové, tak oteviu pocita¢ a uz ho vSichni mate v pocitaci.
Pane inZenyre, jestli ho mate, tak ho vSem poslete. Dékuiji.

P. Lachnit:

Neodhlasovali jsme si jednani do 20 hodin, prozatim jsme neschvalili prodlouzeni. Navrh
muze padnout.

Pan Ing. Velek — prosim asi naposled v tomto bodu.

P. Velek:

Rad bych byl disciplinovany a nezneuzival role predsedy klubu. Jasné jsem to tady rekl.
Maily mam, maily, kterymi jsem avizoval jména, ktera predkladatelka nedala do listu. Nejvice mé
popuzuje, Ze celé to slavné grémium, které se nevénuje dllezitéjSim vécem, neni svolavano, jako
by nebylo, a jesté lidé, ktefi tam nebyli, vypravi o tom, co jsem tam fikal nebo nefikal. To mé velice
mrzi na tomto poslednim zastupitelstvu, ale po téch osmi letech jsem dost odolny.

Citoval jsem z pravidel, kterd se tady odsouhlasila, Ze medaile se rozddvaji dvakrat rocné -
to se samoziejmé neplni, Ze nominovat muze kazdy obcan. Najednou kdyZ tady cosi nominuji a
v€era jsem to poslal, neni to dostatecné. Hlavné, kolegyné a kolegové, poslal jsem seznam vsech
ostatnich a opakované jsem pozddal, aby seznambyl zverejnén. Jestlize ted neni nékdo zvolen
nebo nominovan, mizZe byt za rok zvolen novym, moZna osvicenéjsim zastupitelstvem. Nejsou to
moje déti, abych tady musel nékoho prosazovat. Nominace pfisly zespodu. Pani KubiSovou to bylo
prijato vlidné, urcité ji to tési. Dalsi dvé jména se stala cernymi terci. M{j ndvrh je priradit je
k seznamu, protoZe byli predkladatelkou opomenuti. Nominace byly podle pravidel provedeny
korektné, ovéfil jsem si, Ze tito lidé nebo nékdo z jejich rodiny medaili je ochoten prijmout. To je
maximum, co jsem mohl udélat pro technickou ¢ast.

Pokud nékdo rozumi tomuto procesu a respektuje pravidla, kterd jsou schvalena, prosim
hlasovat po doplnéni dvou jmen po jménech. Dékuiji.

P. Lachnit:

Pfedam slovo pani predkladatelce. Pro budoucnost je asi jedna véc jasna, Ze nestaci tato
jednoducha pravidla a bude se muset nastavit lepsSi mechanismus, ktery by umoznil lepsi,
dlstojnéjsi a hladsi prabéh.

Zavérecné slovo a ukonceni diskuse — pani dr. Hakenova.

P. Hakenova:

Dékuji za zavérecné slovo, tentokrat si ho vezmu rdda. Velmi dékuji vSem, ktefi fekli néco
smysluplného, protoZze jsme se tomu od cervna vénovali. Myslim si, Ze kazdy nejen z klubd, ale i
z verejnosti mél Sanci néco k tomu pfinést.

K seznamu. Vytvofili jsme seznam myslim od r. 2008, vychazeli jsme z ného, abychom se
neopakovali. Pak jsme davali prostor vSem, aby se vyjadfili k tém diskutovanym. Vim, Ze kolegyné
Vavrova rekla to, co fekla, kolegyné Vachova fekla to, co fekla a vy, ktefi jste tam nebyli, mohli jste
slySet od svych zastupc(, jak jsme se dohodli.

Pti druhém setkani jsme rekli, Ze pokud bude mit nékdo jesté néjaké pripominky, musi je
fici pfed radou. Rada uzavrela, schvalila jako celek.

Ztotozfuji se s ndvrhem pana senatora Skalouda. Dékuiji.

P.Lachnit:
Dékuji. Pfeddvam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Mdame navrh od pana kol. Velka: doplnit do navrzenych kandidatl jména Ivan Martin Jirous
a pan prof. Jaroslav Sestak. To bude jeden bod.
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Nasledné budeme hlasovat o tom, Ze budeme hlasovat po jménech.
V tuto chvili hlasujeme o navrhu kol. Velka doplnit do navrzenych jmen pana Ivana Martina
Jirouse a pana prof. Jaroslava Sestaka.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 2, proti 1, zdrzeli se 3, nehlasovalo 29. Usneseni nebylo schvéleno.
Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
V tuto chvili hlasujeme o druhém ndvrhu pana kol. Velka — hlasovat o navrzenych jménech
po jménech, jednotlivé.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 0O, proti 13, zdrzeli se 2, nehlasovalo 20.
Usneseno nebylo schvéleno.
Pfedavam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
V tuto chvili hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni pani kol. Hakenové doplnéné o en bloc
— materidl 34/49.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 29, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovalo 5. Usneseni bylo schvaleno.
Material ¢islo 51 — zprava o Cinnosti rady. Kolegyné Kratochvilova.

51 — Zprava o ¢innosti Rady MC Praha 5 za I. pololeti 2014

P. Kratochvilova:
Predkladam zastupitelstvu, aby vzalo na védomi znéni zpravy o ¢innosti rady za I. pololeti
2014.

P.Lachnit:
Oteviram diskusi. Kolegyné Vavrova a kolega Velek.

P. Vidvrova:

Vazené kolegyné a kolegové, procetla jsem si zprdvu o Cinnosti rady. Na str. 43 mé zaujal
jeden tadek, ktery mi nekoresponduje s tim, proc¢ tam je, co to ma s Cinnosti rady spolecného. Je
tam napsano: objedndvka — vyroba a dodani 1 ks razitka Colop 3900.

Na str. 41 je také objednavka na vyrobu a dodani 2 ks Stockl na razitka.

Tak jste makali.

P.Lachnit:

Musim uznat, Ze mé prace tak vyclerpala, Ze jsem pozadal pana tajemnika, aby to prevzal.
Nedovedete si predstavit, byly to hodiny nad stocky. ZkuSebni tisky, natisky, komise, hodnoceni —
pak jsem se rozhodl, Ze to nedam radé&ji do zastupitelstva, rozhodli jsme to sami, tak jsme to tam
uvedli. Jsem na to pysny. Slibuji, Ze by se to vicekrat nestalo, Ze bych to tam neuvadél. Diky tomu
mohly ale fungovat volby, protoZe jsou zaloZeny pfedevsim na razitkach.

Kolega Velek.

P. Velek:
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Snad z veselejSiho soudku. Pololetni zpravy rady miluji. Podstatné je, Ze byla doba, kdy tady
nebyly a kdy béhal byvaly starosta po chodbach a vyrabél seznam usneseni, protoze prace rady
byla mérena poctem usneseni. Tato zprava, kterou jsme dostali na 38 stranach, spiSe vypada jako
vykaz prace uradu nez hodnoceni cinnosti rady. Od rady predpokladam jakousi syntézu,
napliovani programového prohlaseni rady, i kdyz chapu, Ze je to rada prozatimni a indikatory,
kterymi by se méftila Uspésnost rady, nejsou predem definované.

Je dobra tradice, Ze zpravy rady jsou na webu, kazdy si maze precist o tom, jestli vyrobili
razitka, Stocky, nebo kolikrat radni stfihali pasku na jaké slavnosti, ale obavam se, ze to pfilis
nepomdaha k pochopeni rozvoje méstské casti, protoze tam indikatory nejsou a hlavné to neni
navazané viibec na pfijaté programové usneseni a jeho plnéni, na uzavieni téchto Ctyr let. Je to
posledni zprava této rady. Mohlo se na jedné strance uvést, Ze rada byla prozatimni, udélala
spoustu prace a bylo to mozna lepsi.

Je to ale za nami, dékuji za to, vezmu to na védomi a doufam, Ze budouci pololetni zpravy

vevs

P. Lachnit:
Pan kolega Skaloud.

P. Skaloud:

Dékuji za slovo, nebudu mluvit tak dlouho. Také si predstavuji, Ze by tam mély byt zaméry
rady at uZ z prohlaseni nebo z jeji vlastni vale a plnéni jejich zamér( nebo vizi. To by mélo byt na
prvnim miste.

Zadost Domu déti a mladeze o vypdjeku zasedaci mistnosti, to tady bylo automaticky, to
Zadny radni nemusel davat do svych splnénych ukold.

P. Lachnit:
Kolega Martinec.

P. Martinec:

Budu strucny, napred jsem to chtél spolknout, ale nakonec to feknu.

Nékterym kolegim je stydno a trapno, kdyz se tady projedndvd nominace pana Martina
Jirouse Magora a nemohou to snést, ale neni jim vibec stydno, kdyZ si nékdo da do zpravy o své
¢innosti, Ze objedndval obcerstveni. Za tuto ¢innost se nestydime, ale za projednavani nominaci
ano.

P.Lachnit:

K témto vécem. Kolegové, vidycky je podnétné, co slySime, ale véc se ma tak, Ze nenajdete
zadny pravni predpis, Zadny usus nebo metodiku o tom, jak ma vypadat zprava rady. Je hezké, ze
se mluvi o vizich, ale vy jste ndm dali velmi omezeny mandat, na ktery jsme reagovali kratkym
programovym prohlasenim, ve kterém misto pro vize neni. Jsme rada politicky nevymezena, jeji
ukol byl udrzet ¢innost Uradu, spravit co se da a predat obec nové radé, novému zastupitelstvu.
Proto se snazime i za situace, kdy kazdou objednavku davdme do rady, vSechno je pod absolutni
kontrolou, v ramci moznosti to timto zplsobem délat.

Slozita situace byla napf. v oblasti IT nebo v oblasti vnitfni spravy. Sam jsem inicioval to, Ze
kompetence nad touto oblasti byla svéfena panu tajemnikovi, ktery neni soucasti rady, nicméné
promitly se tam véci jeSté do konce dubna. To na vysvétlenou.

Je to vidycky otazka reakci na vase podnéty. Urcité by zprava mohla byt zpracovdana lépe.

Kolega Sorm.

P.Sorm:
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Zprava by opravdu mohla byt zpracovana lépe. Pan senator prede mnou fekl to, co mam
také na mysli. Tady je seznam usneseni, néjakych zalezitosti, seznam papird, které vam prosly
rukama.

Ocituji problematiku pldnich vestaveb, kterd mé také trapi. Tady je uvedeno, Ze byla
provedena zména stavebnika pldni vestavby v domé ¢. p. 530, Vitézna 11. PGvodnim stavebnikem
byl ten a ten, bytem nékde, novym stavebnikem je nékdo.

Nezlobte se na mne, ale toto neni zprdva o ¢innosti, to je suchy seznam, ktery skryva to
dllezité. Co napf. méstskd cast chce s pldnimi vestavbami, co s nimi chtéla délat a jak se to
podafilo, nebo ne. Téchto 42 stranek textu nikoho neoslovi. Zajimalo by mé, jak byste s timto
textem sli pred své volice, jak byste ukazovali, co jste splnili a co by vdm na to asi rekli.

P. Lachnit:

NeZ predam slovo kolegyni Kratochvilové chci fict, Ze je to obsahové lepsi, nez to bylo
v letech 2011 a 2012, kdy jste proti tomu neprotestoval.

Kolega Velek.

P. Velek:

K pozndmce pana mistostarosty. Naprosto souhlasim, Ze neexistuje jednoducha metodika.
Nejjednodussi metodika je fici urednikim, at vyfiltruji podle odborl, co se na jejich oddélenich
stalo a to postavit pod néjaké jméno. Vim, Ze se daly zmény dlouhodobé, Rada ma kontinuitu, rada
zvas v ni sedi od zacatku, od r. 2010. | kdyZ je prozatimni, ma obrovské kompetence a bohuzel
nékteré jsou nenaplnéné.

Velkym smutkem pro mne je, Ze za ctyfi roky koalice nejen Ze se ztratil projekt e-
goverment, ale Ze ani IT, kterd se da rozvijet za malé penize z vlastnich zdroji, nema v radé
prioritu.

Kolega tady hledal, jestli se vtom celém textu objevi slovo cyklistika. Neni tam. Nékteré
aktivity, které mizZe délat samosprava, dokonce rada — dostat je do rozpoctu, do investi¢nich akci,
paradoxné ve zpraveé chybi. Jak fikal Franc Kafka — pfilis mnoho detailll vede k tomu, Ze se obraz
naprosto zneprehledni. BohuZzel ze zpravy neni vidét, jakym zpUsobem bylo napliovano
programové prohlaseni a cile rady, které jste si davaliv r. 2011.

Doporucoval bych, abychom poradili tém, ktefi budou psat zpravy, aby je psali tak, aby byly
Citelné a uZitecné. To ma smysl pak zverejriovat na web.

P.Lachnit:
Dékuji. Kolegyné Kratochvilova.

P. Kratochvilova:

Nejdfive jsem si myslela, Ze nebudu vzhledem k ¢asu zdrZovat, ale pokud to posloucham,
musim na to reagovat.

Myslim si, Ze prace rady je strasné znevazovana a je tady hovofeno o néjakych slibech v r.
2011. Musim fici, Ze toto je zprava o Cinnosti rady za I. pololeti r. 2014. Za tento rok mi pribylo
mnoho dalSich gesci a nevim co dfiv. Oddéleni projektl ve svou lidech ziskalo dotace za zhruba
120 mil., odbor bytl a privatizace prodava, co se tykd vymahdani pohleddvek, rozhybali jsme
systém vymahani pohledavek jak za byty, tak za nebyty, Pravni poradna odbavila 2000 lidi.
S klidnym svédomim za svou zpravou o ¢innosti rady stojim.

Jestli jsem méla vypracovat slohové cviceni v rozsahu padesati ¢i vice stran, mohu udélat,
ale nemam na to ¢as. Musim zpracovavat materialy tak, abychom je odbavili, abychom vsechno
zprocesovali a odesli jsme s Cistym Stitem. Dékuiji.

P.Lachnit:
Kolega Sorm.
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P.Sorm:

Myslim, Ze tady doSlo k drobnému nepochopeni. Neplédoval jsem za to, aby se tady
vytvoril padesatistrankovy az dvéstéstrankovy materidl, slohové cviceni, jak fika kol. Kratochvilov3,
naopak, navrhoval jsem néco jiného. Co jste fekla v nékolika vétach, by mi stacilo, kdyby za vas
odbor, prfipadné za odbor kol.Vejmelky byla takovdto stru¢na zprava. Vydélali jsme tolik penéz,
podafilo se ndm toto prodat, toto jsme udélali. Nikdo po vas nechtél desitistrankovy elaborat.
Nikdo se v ném pak neorientuje a vyskytuji se tam pak takové véci, jako Ze se zakoupily dva Stocky.
Nezlobte se na mne, ale to uZ je pod uroven tohoto zastupitelstva. Berte to jako ndvrh, vyzvu, jak
to vylepsSit moznd v pfistim volebnim obdobi, pokud tam budete sedét. Dékuiji.

P. Lachnit:

Myslim, Ze se to vylepsi, Ze zlepSim dochazku do zaméstnani, Ze mozna budu chodit téch 26
hodin denné. Jak ¢asto chodite do zaméstnani, kolego Sorme?

(P.Sorm: Nevim, pro¢ se ptate, nerozumim vasi otazce.)

Jsou tu exemplare, ktefi nechodili ani za tfi mésice. Jen jsem odbéhl o kvalité zpravy a o
porovnavani s r. 2011 a 2012. KdyZz ndam davate, pane kolego, jako ¢tyrclenné radé rlizné naméty,
tak rfikam: nejsme politicky vymezend rada, pracujeme s omezenym mandatem, predlozili jsme
jakési quasi programové prohlaseni a snazime se ho splnit. To hlavni, co jsme splnili, méstskou ¢ast
jsme spolu s vami, to je to podstatné, mohli dovést az do dalSich voleb. Nema cenu v té kritické
situaci, ktera nastala po Unoru nebo bfeznu, si tady dnes sofistikované tikat, co jsme méli nebo
neméli. Vite, jak je situace slozit3, jak je slozita pro vas i pro nas, a tomu byla podfizena i zprava.

Myslim, Ze je dobre, Ze stojime pred volbami, Ze vzejde nové vedeni tohoto zastupitelstva a
bude se vsemi pripominkami, které jsou zaneseny, pracovat.

Kolega Homola.

P.Homola:

Nevérim svym o¢im a usSim. Vazeni, mame posledni zastupitelstvo v tomto volebnim
obdobi. Obdobnou nesmyslnou zpravu o c¢innosti tady dostdavame rok co rok, nikdy to nikomu
nevadi, a na poslednim zastupitelstvu chceme néco napravovat a mentorujeme. Je to blbé, mélo
by to byt popisné, jak fikd Nada? Treba pfisahejte, Ze se do pristé tfeba zlepsite, jinak to nevidim.
Je to holy nesmysl — o ¢em tady vedeme diskusi? Tak to neschvalme, nebo to jen vezméme na
védomi, nebo to schvalme —je to jedno. UZ o tom diskutujeme 15 nebo 20 minut.

P.Lachnit:
Kolega Frélich.

P. Frélich:

Jsem stejného nazoru, Tomasi. Je to zprava, kterd si nezaslouzi, abychom tomu vénovali
tolik ¢asu. Byt se zprava ne kazdému libi, chtél bych ocenit praci, o které jste mluvili. Zprava mozna
vypovida o néjaké Cinnosti. V brfeznu se podafilo odvolat starostu Zeleného, jehoz vedeni bylo
désivé. To, jestli je ve zpravé napsano o néco vic nebo méné, neddvd smysl, protoze to obcany
nezajima.

Mdame tady dalsi body k projednani a tato diskuse neni dlstojna, stejné jako diskuse o
dopliovani nékterych jmen na medaili. Pozadal bych o ukonéeni a hlasujme.

P.Lachnit:
Kolega Skaloud.

P. Skaloud:
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Chtél bych vas uklidnit, myslim, Ze to nikdo z nas nemyslel ve zlém, vSichni ocefuji, Ze tato
rada je kratkou dobu a Ze to byla takova zpétna vazba, protoze jsme tak aktivni. Berte to v klidu a
myslim si, Ze si to zaslouzi odsouhlasit.

P. Lachnit:

Emoce nemdm, pouze se snazim obhdjit ne tak sebe, jako své kolegy. Co fikal kolega
Homola, je pravda. Podivejte se, jaké zpravy se predkladaly v r. 2011, stejné zpravy se predkladaly
v r. 2008, 2009, 2010, a ted tady budeme objevovat Ameriku. Po volbdach je cesta k tomu, jak toto
zlepsit.

Myslim si, Ze nds Cekaji podstatnéjsi véci, méli bychom se soustredit. Jsou tady obcané ze
Zubatého. Po tomto bodu prosim hlasovat o navrh na prodlouzeni po 20. hodiné.

Nado, zavérecné slovo.

(P. Kratochvilova: Nemam zadné.)

P. Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o ndvrhu usneseni k materialu 34/51.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 27, proti 0, zdrzelo se 0, nehlasovalo 6.
V tuto chvili prosim o navrh na prodlouzeni jednani po 20. hodiné.

P.Najmon:
Hlasujeme o navrhu pana kolegy Lachnita, abychom si prodlouzili zastupitelstvo i po 20.
hodiné.

P. Lachnit:

Davam hlasovat. Pro 27, proti O, zdrzelo se 0, nehlasovalo 6. Usneseno bylo pfijato, takze
pokracujeme i po 20. hodiné.

Nasleduje bod Cislo

52 - usneseni Rady hl. m. Prahy ve véci pozemku parc. ¢. 2998 s budovou €. p. 269 v k. u.
Smichov, Zubatého 1, Praha 5 — schvdleni odkladu uhrady castky ve vysi 33 500 tis. K¢ hl. m.
Praze

P. Kratochvilova:

Predkladam zastupitelstvu, aby vzalo na védomi stanovisko hl. m. Prahy ve véci spravy
pozemku s budovou v k. U. Smichov, Zubatého 1, a usneseni Rady hl. m. Prahy ve véci vraceni
Castky ve vysi 33,5 mil. K¢,

II. aby schvalilo odklad uhrady castky ve vysi 33,5 mil. KE hl. m. Praze do splnéni
nasledujicich podminek, a to provedeni zapisu svéifené spravy MC Praha 5 predmétné nemovitosti,
pfedani nemovitosti MC, ukonéeni soudniho fizeni u Nejvyssiho soudu o vyfeseni vzajemnych
zavazk( mezi méstskou c¢asti Praha 5 a Denika Real z titulu neplatnosti kupni smlouvy.

Vsichni kauzu Zubatého znate. Probihal tam letity spor a nakonec doslo k tomu, Ze véc byla
vracena hl. m. Praha. Hlavni mésto Praha zaplatilo ¢astku 33,5 mil. K¢ spolecnosti Denika Real.
Vyzvalo nds o zaplaceni. My jsme pozadali o odklad, takze ted bychom o tom méli rozhodnout.

V mezidobi doslo k tomu, Ze radni Manhart dopisem ndjemnikiim v ulici Zubatého sdélil, Zze
smlouva je absolutné neplatna od pocatku, to znamena, Zze by tam neméla zaniknout svérena
sprava meéstské ¢asti, avsak v katastru je dosud vyznaceno jen vlastnictvi hl. mésta Prahy. Vyzvali
jsme tudiz o opravu, kterou musi provést hl. m. Praha. Také by nam hl. m. Praha mélo vratit
nemovitost.
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V mezidobi spole¢nost Denika Real podala dovolani k Nejvyssimu soudu a dosud nebylo
rozhodnuto o tom, jestli dovolani bude odmitnuto, nebo bude o ném jednano.
Dale budu odpovidat na dotazy.

P. Lachnit:
Dékuji. Pan kolega Vejmelka.

P.Vejmelka:

Navrhuiji, aby toto usneseni bylo doplnéno o bod lll. doporucuje:

po doreSeni majetkovych a pravnich zalezitosti s budovou €. p. 269, Zubatého 1, Praha 5,
s pozemkem parc. €. 2998 v k. U. Smichov, privatizovat.

Je to jen doporuceni, ale myslim si, Ze najemnici Zubatého 1 si tento bod zaslouzi.

To, co je v navrhovaném usneseni bod I, stalo by se bodem IV. Dékuiji.

P. Lachnit:
Pan kolega Homola.

P.Homola:

Jak nam to bylo prezentovano, bylo to trochu zmatec¢né. Jednoduseji receno: soud rozhodl
o tom, Ze smlouva je neplatnd. Pokud smlouva padla, navraci se predchozi stav, tedy vlastnictvi hl.
m. Prahy svéfené méstské ¢asti. To je jednoduchy popis, jak to mélo byt.

V dUsledku toho hl. m. Praha presahlo své kompetence dané statutem a o nas bez nas
jednalo se spolec¢nosti Denika Real 2000 a. s. a vratilo ji, aniz by to konzultovalo s méstskou ¢asti,
pfijatou cenu, kterou inkasovala MC Praha 5. Ted chce po nas, abychom chybu, kterou udélali,
napravili tim, Ze penize zaplatime hl. m. Praze. My jako méstska ¢ast mame pohledavku za
spolecnosti Denika Real 2000 a. s. z titulu jimi neopravnéné inkasovaného najemného za celou
dobu drzby domu, pficemz by vyzva byla adresovana nam jako méstské casti, tak jsme proti této
Castce zapocditali to, o co jsme byli ochuzeni tim, Ze Denika Real to inkasovala bez pravniho davodu,
a dnes bychom se bavili o tom, Ze tfeba Denice Real vratime tfeba pUl milionu, milion, dva miliony
— nevim kolik, tfeba nic, nebo naopak rekli, ze po nich néco chceme.

Ted mésto po nas chce penize. Jejich vyplaceni sice podmifiujeme néjakymi dalSimi
podminkami, ale v podminkdch nevidim, jak vyfeSit pravni problém, Ze mésto vyplatilo
bezdlvodné spole¢nosti Denika Real, pficemzZ Denika Real se jesté dovoldva k Nejvy$simu soudu —
nesouhlasi s rozhodnutim, ale nechala si vyplatit 33,5 mil. K&. Méstu mame vyresit ten problém, Ze
ho zaplatime a uZ si na Denice Real nic nevezmeme? Vidyt je to prazdna slupka. Dokonce tato
spolecnost si ani nepfizpUsobila své statutarni dokumenty v souladu s novou civilni pravni Upravou
od 1. 1., spolecnost by de facto viibec neméla existovat. Do 30.6. byla povinna své dokumenty
uzpUlsobit novému zdkonu o obchodnich korporacich a rozkryt své anonymni akcionare a
zprahlednit tak svou strukturu — beru si druhy prispévek — a to také neudélala, takze nevime, kdo
za ni stoji, kromé ¢lenu pfedstavenstva, ktefi tam jsou.

Myslim si, Ze nemdme za mésto fesit jejich problém. Pokud mésto bez pravniho divodu
vratilo nebo vyplatilo spolecnosti Denika Real 33,5 mil. K¢, je to jejich véc, at si to fesi, my si
vyporadame nase vztahy se spolecnosti Denika Real.

Navrhuji doplnit bod Il.1. o bod 5. Rikd se tam, 7e se odkladd Uhrada do splnéni
nasledujicich podminek — doplnit text: do vyfe$eni pravnich vztahti mezi MC Praha 5 a hl. m.
Prahou ohledné bezdlvodné vyplacené ¢astky 33,5 mil. K¢ ze strany hl. m. Prahy spole€nosti
Denika Real 2000 a. s.

AZ se vyfesSi mezi méstskou ¢asti a hlavnim méstem, kdo ma vyporadavat téch 33,5 mil., tak
bychom pfipadné vraceli nebo nékomu vyplaceli téch 33,5 mil. K¢.

Myslim si, Ze je to na doplnéni, neni to nic proti tomu, je tam jen doplnéni tohoto bodu.

73



Stim, co navrhl Jirka, nemam problém a souhlasim. Myslim si, Ze tito lidé maji pravo
ucastnit se privatizace stejné jako vSichni obané méstské ¢asti. To, zda po bytech nebo diim jako
celek, necht vyresi pFisti zastupitelstvo. Navrhuji ale tuto zménu, kterou predkladam pisemné.

P. Lachnit:
Dékuji. Pani kolegyné Kolovratova.

P. Kolovratova:

MUj predrecnik vycerpavajicim zplsobem rekl to, co jsem chtéla fici ja. Doplnila bych jen,
Ze v tuto chvili mozna stfilim do vlastnich fad, ale také bych trvala na tom, Ze nevim, pro¢ bychom
méli kryt 33,5 mil. Magistratu, kdy? objem najemného také bude v desitkdch miliond. Céstka,
kterou po nas Magistrdt pozaduje, je témér desetina celého rozpoctu, a to si myslim, Ze si
nemuUzZeme dovolit. At si to vezme Magistrat na sva bedra a my bychom méli trvat na tom, Ze by
tam mélo byt k vzajemnému zdpoctu.

Nalez Ustavniho soudu fesil jen smlouvu jako takovou a urcité nefesil, Ze by soud mél fesit
vzajemné zavazky a pohledavky mezi MC Praha 5 a Denikou Real ve chvili, kdy by mélo dojit
k vyplaceni ¢astky a k néjakym vzdjemnym zapoctim zavazkl a pohledavek. Zde se Magistrat
nechal zatlacit skoro az vyhruznym ténem Deniky Real, ale nevim, pro¢ by za to méla chudsi
méstska ¢ast nez je hl. mésto platit.

PIné souhlasim s Tomdasem a k jeho navrhu bych se ptipojila. Dékuiji.

P. Lachnit:
Kolega Skaloud.

P. Skaloud:

Také souhlasim s ustanovenim, jak bylo dano na papiru na stdl, véetné pana Homoly.

U kolegy Vejmelky jsem presné nepostiehl znéni, zda ma privatizovat ndjemnikim domu,
nebo privatizovat.

P. Lachnit:
Prosim kolegu Vejmelku.

P.Vejmelka:
Privatizaci rozumim podle Zasad, to znamend, Ze se rozhodne bud cely dlim, nebo po
bytech, samoziejmé opravnénym najemnikdm.

P.Lachnit:
Nikdo dalsi se nehlasi do diskuse. Davdam zavérecné slovo pani predkladatelce.

P. Kratochvilova:

Ve struénosti bych chtéla fict, Ze thradu 33,5 mil. jsme tesili jiz jednou. Proto jsem tady o
tom nemluvila. Na zdkladé toho jsme schvdlili odklad a Magistrat hl. m. Prahy ndm to povolil do
30. 9. Proto jsem tady znovu o tom nemluvila.

Samozrfejmé jsem si védoma, a proto je tam bod ¢&islo 4, Ze jsou tam vzajemné zavazky.
Z bytl je to zhruba 23 mil., z nebytd asi7. To je vyfeSeni téch vzdjemnych zavazkd.

Pravni vztah mezi nimi resit — usneseni je myslim z mého pohledu nadbytecné. Neni asi nic
proti nicemu to tam dat, takZe s navrhem Tomase bych se ztotoznila.

Prosim hlasovat o protinavrzich kromé Tomase po bodech.

Dostavam se k privatizaci. Chapu najemniky, vim, Ze situace je slozita. Diskutovali jsme to
s odborem. S nazorem se nemohu ztotoznit z toho dlivodu, Ze jsem mnoha najemnikiim domu —
napf. Janackovo nabt. 43, Janackovo nabt. 11, Svédska a dalsi — odpovidala, Ze €innost této rady je
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omezend a nebudeme pristupovat k dalsim dom{m zarazenym do privatizace. Obavam se, Ze v tu
ranu tady od zitfka stoji zastupy lidi, ktefi chtéji také privatizovat, a jejich didm tam nebyl zarazen.
Proto prosim k tomu hlasovat po bodech. Dékuiji.

P.Lachnit:
Byt je to zavérecné slovo, zcela vyjimecné Jifi.

P.Vejmelka:

Chtél bych fici, Ze toto je doporuceni. Myslim si, Ze to je specialni pfipad, nemlze se to
rovnat Janackovu nabt. 43 nebo Janackovu ndbf. 11, ti nic takového nezazili, co se tady délo 12 let.
Je to doporuceni na zafazeni do privatizace.

P. Lachnit:

Kolega Vejmelka to neprekldda jako rada, predklada to za sebe. | ja se s jeho moralnim
narokem ztotoZznuiji, stejné jako Tomas. V tomto pfipadé je kompetentni zastupitelstvo, aby o tom
rozhodlo.

Tomas se hlasi s technickou.

P.Homola:

Musi se to do zastupitelstva predloZit jako radny bod zafazeni do privatizace. Kazdy dim
musi byt rozhodnutim zastupitelstva zafazen. Je to deklarace, deklaraci jsme tady méli vic, ale toto
mi pripada jako readlnd deklarace a ukol pro pfisti politickou reprezentaci.

P. Lachnit:
Chce jesté Nada néco?

P. Kratochvilova:

Je tady jesté jeden dim, kde se lidé soudili, a ten je na Zlichové — od r. 2005. Témto lidem
jsme také privatizaci odmitli, nebo jsme rekli, Ze se to nebude zarazovat. Vzhledem k tomu, zZe
jsem dopisy odeslala — byl to konsensus rady, nemohu najednou ménit stanoviska, i kdyz chapu
vasi situaci. Jsem si toho védoma, situace je neptrijemna.

P.Lachnit:
Kolega Herold s technickou.

P.Herold:

Upozornuji pani mistostarostku, Ze ted neni na jednani rady, toto je navrh zastupitele a
budou o tom hlasovat jednotlivi zastupitelé. Neni to Zadny konsensus rady. Tvé odpovédi jsou Tvé
odpovédi a jsou asi platné. Navrh, ktery tady padl, je legitimni a povaZuji ho za spravny.

P.Lachnit:
Jestli uz nic pani predkladatelka nemd, zavérecné slovo je ukonéeno. Predavam slovo
navrhovému vyboru.

P. Najmon:

Mame dvé doplnéni navrhu pani Kratochvilové. Bylo tady doplnéni pana kolegy Homoly:
v bodu II.1. doplnit bod 5, ktery by znél:

schvaluje do vyfedeni pravnich vztah mezi MC Praha 5 a hl. m. Prahou ohledné
bezdlvodné vyplacené ¢astky 33,5 mil. K€ ze strany hl. m. Prahy spolec¢nosti Denika Real a.s.

Tam jsem pochopil, Ze se s tim Nada ztotoznuje.
(P. Kratochvilova: Ano.)
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O tom hlasovat nebudeme.

Dale zde mame ndvrh pana kolegy Vejmelky:

Bod 3 v ukladaci ¢asti by se zménil na bod 4.

Navrh Jifiho Vejmelky zni takto:

ZMC Praha 5 doporuduje

3. po vyreSeni majetkovych a pravnich zdlezitosti budovu €. p. 269, Zubatého 1, Praha 5,
s pozemkem parcely ¢. 2998, k. U. Smichov, privatizovat.

O tomto doplnéni v tuto chvili budeme hlasovat.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 24, proti O, zdrzeli se 3, nehlasovalo 6. Usneseni bylo pfijato.

P. Najmon:

V tuto chvili hlasujeme o materidlu 34/52 jiz s doplnénou ¢asti v bodu 2, V. a s touto ¢asti,
kterou jsme ted schvalili, coZ byla doporucujici ¢ast 3.

Hlasujeme o tom jako o celku.

P. Lachnit:

Hlasujeme o navrhu jako o celku vcéetné schvéleného doplnéni, jak je predlozil Jiti Vejmelka.
Davam hlasovat.

Pro 29, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 3. Usneseni bylo schvéleno.

Nasleduje material islo 53. Predkladatelka dr. Kratochvilova.

53 - Zadosti o uzavieni splatkové dohody a zadosti o prominuti poplatku z prodleni

P. Kratochvilova:

Predkladam zastupitelstvu uzavieni splatkové dohody na dluzné najemné za podminky
uzavieni dohody o uznani dluhu s dohodou o zavazku ke spInéni pohledavky se svolenim
k vykonatelnosti notarského zapisu, a to uvedenymi najemci pod body 1 — 4.

V bodu Il. schvaluje prominuti stoprocentniho poplatku z prodleni v aktualni vysi uvedené
najemkyni — Kovarova Tereza.

P. Najmon:
Neni Zadna diskuse, hlasujeme o plivodnim navrhu usneseni k materialu 34/53.

P. Kratochvilova:
Davam hlasovat. Pro 28, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 5. Usneseni bylo pfijato.
Dalsim bodem je bod 57, predkladatel Ing. Vejmelka.

57 - Informace o akci ,,SniZzeni imisni zatéze z dopravy ozelenénim ulic na Praze 5“

P.Vejmelka:

Tento material je informativni, byl vyzadan na finanénim vyboru. Zde vam predkladam
informace o nakladech za obdobi, které je v dlvodové zpravé uvedeno, s nasim slavnym
projektem , kvétniky“. Dékuiji.

P. Kratochvilova:
Koncim diskusi. Davam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materialu 34/57.
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P. Kratochvilova:
Davam hlasovat. Pro 23, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovalo 10. Usneseni bylo pfijato.

P. Lachnit:
Dalsi materidl je Cislo 58. Pfedkladatel kolegyné Kratochvilova.

58 - Prodej pozemku parc. €. 166, druh pozemku zastavéna plocha a nadvofi, soucasti pozemku
je bytovy diim ¢. p. 729 v ul. Janackovo nabfezi 31, k. . Smichov, obec Praha, pravnické osobé
utvorené z opravnénych ndjemci v domé

P. Kratochvilova:

Predkladam, aby zastupitelstvo vzalo na védomi smlouvy o souhlasu s pfevodem prav a
povinnosti uzaviené mezi Bytovym druzstvem Jandckovo ndbrezi a stavebniky pldnich byt(
Jindfichem Groznerem a Talem Groznerem,

2. dohodu o navyseni kupni ceny a prodlouzeni Ihlty pro vyplaceni slevy z kupni ceny.

Il. Schvaluje

navyseni kupni ceny a informaci o zvefejnéni zmény zaméru prodeje dle usneseni rady ze
dne 6. 8. 2014,

2. prodej zastavéného pozemku parc. ¢. 166 s domem Janackovo nabrezi 31,

smlouvu o budouci smlouvé najemni,

smlouvu o souhlasu s prevodem prdv a povinnosti uzavienou dne 13. 5. 2014,

smlouvu o provedeni stavebnich praci uzavienou s méstskou casti s panem lJindfichem
Groznerem,

smlouvu o budouci smlouvé najemni uzavienou mezi méstskou ¢asti a panem Jindfichem
Groznerem,

smlouvu o souhlasu s prevodem prav a povinnosti uzavienou dne 13. 5. 2014,

aby bylo vzato na védomi, Ze pro uznani slevy z kupni ceny nebude zahrnuto obdobi od
odevzdani veskerych podkladli ze strany bytového druZstva nutnych pro schvaleni prodeje do
schviéleni prodeje zastupitelstvem, to znamena podpis kupni smlouvy musi byt realizovan do 3. 5.
2015,

3. dohodu o vzdjemném vyrovnani zdvazkd mezi MC Praha 5, bytovym druZstvem a
manzely Nachazelovymi, oprdvnénymi najemci bytu ¢. 9 v domé Janackovo ndbrezi 31.

P.Lachnit:

Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi. Zavérecné slovo pani predkladatelka.
(P. Kratochvilova: Nemam.)

Je tady jesté prihlaska k tomuto bodu, vystoupi ob¢an pan Ing. Richard Nezval.

P.Nezval:

Dobry vecer, jsem najemnikem v domé. Z vyctu smluv mizete odpozorovat, Ze celd véc trva
pomérné dlouho. Prisel jsem proto, abych vas pozadal, abyste schvalili prodej, pfedevsim mozna i
proto, Ze zamér jste schvalili v zafi minulého roku, mozna i proto, Ze mnozi z nas bydli vdomé 20 a
vice let. Mame nemalo najemnikd, ktefi jsou ve stafi 65 let a vice.

Podstatné je mozna fict, ze nas dim byl zafazen na seznam dom( k privatizaci v listopadu
2011. Dovoluji si vas pozadat o to, abyste ndm dim konecné prodali, abychom se o néj mohli
starat. Dékuiji.

P.Lachnit:
Dékuiji. V tuto chvili predavam slovo navrhovému vyboru.
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P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materidlu 34/58.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 27, proti 0, zdrZel se 1, nehlasovalo 5. Usneseni bylo schvaleno.
Nasleduje materidl Cislo 59. Kolegyné Kratochvilova

59 - Budova €. p. 291-292, Lidicka ¢. o. 40 a 38 — prodej pldni bytové jednotky opravnénému
najemci

P. Kratochvilova:
Predkladam zastupitelstvu ke schvaleni prodej pldni bytové jednotky v domé Lidicka 40 a
38 opravnénému ndjemci Jifimu Zemanovi.

P. Lachnit:
PFihlagen je kolega Sestak.

P.Sestak:

Damy a panové, domnivam se, Ze v tuto chvili neni rozumné tento prodej realizovat. Jak je
uvedeno v dlvodové zpravé, potencidlni budouci kupujici uplatiuje po méstské casti pomérné
staré a pochybné pohledavky z divodu likvidace poZaru atd.

Pokud vim, vramci neformalnich jednani kdysi slibil, aby mohl privatizovat, Zze tyto
mnohaleté pohledavky stahne. Pokud je mi zndmo, do dnesniho dne tak neucinil. Pfedpokladam,
Ze ve chvili, kdy mu pldu za necelé 2 mil. K¢ prodame, zazaluje méstskou ¢ast o nékolik milion
korun z titulu zminénych pohledavek. Pro tento prodej hlasovat nebudu a doporucuiji to i dalsim.

P. Lachnit:
Nikdo dalsi do diskuse. Zavérecné slovo pani predkladatelka.
Jesté kolega Vejmelka.

P.Vejmelka:

Mam opaény nazor ne? kolega Sestak, protoze se domnivam, Ze tyto véci spolu nesouvisi.
Myslim, Ze je lepSi vyporadat pGdu a pak fesit to, Ze néjaké opravy udélal po pozaru, jestli to neni
promicené atd. Nespojoval bych to. Pro¢ dvé véci, které spolu nesouvisi, spojovat?

Doporuduji fesit ptidu, protoze je to velky problém. Cim dfiv se tohoto problému zbavime,
tim to bude lepsi.

P. Lachnit:
Diskuse pokracuje, mam také nazor, ale sam s nim nesouhlasim, tak vam ho fikat nebudu.
Nasleduje kolega Sestak.

P.Sestdk:

Kratkou reakci na kol. Vejmelku. Domnivam se, Ze je to dobré spojit, protoze v tuto chuvili
ma méstskd c¢ast vruce néjaky argument vUCi potencidlnimu kupujicimu a potencidlnimu
Zalujicimu. Ve chvili, kdy mu padu proddme, nemame v zasobé vibec nic.

P. Lachnit:
Vzhledem k tomu, Ze se uz nikdo nehlasi, tak zavérecné slovo.

P. Kratochvilova:
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Chci k tomu dodat, co zde rekl kolega. Pfedali jsme to na odbor majetku, ktery vydal
stanovisko, Ze se nejprve muze privatizovat puda, nic tomu nebrani, a teprve potom se vyporadaji
majetkové vztahy, pokud nejsou promliceny.

Predkladdm tento material, protoze je to také jeden rest, ktery tady byl, aby se dalo odejit
s Cistym Stitem bez véci, které byly nedoreseny.

P. Lachnit:
Zavérecné slovo skonceno.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plvodnim navrhu usneseni k materidlu 34/59.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 11, proti 2, zdrzelo se 6, nehlasovalo 12. Usneseni nebylo schvéleno.
Nasleduje material ¢islo 60, predkladatel kolegyné Kratochvilova.
60 - Informace o nedodani podepsanych kupnich smluv na pozemky v k. u. KoSite, od spolecnosti
RS development, s. r. 0. a zrudeni usneseni ZMC €. 30/4/2014 z 30. 1. 2014 v bodé II

P. Kratochvilova:

Predkladam materidl, ktery se tyka nedodani podepsanych kupnich smluv na pozemky v k.
U. Kosife, od spolecnosti RS development a zruseni usneseni zastupitelstva ze dne 30. 1. 2014,
které schvalilo prodej pozemka.

Jedna se o véc, kterd by zlstala oteviend. Po schvaleni zastupitelstvem prodeje téchto
nemovitosti doslo k tomu, Ze byly podepsany ze strany méstské ¢asti, a to byvalym starostou,
kupni smlouvy na prodej téchto pozemkU a byly zcela urcité predany spolecnosti RS development,
ktera ndm je az do minulého uterniho odpoledne nevratila pres opakované vyzvy odboru.

Teprve po minulém usneseni rady v odpolednich hodindach byly smlouvy vlozeny do
podatelny. Ze smluv je ziejmé, Ze je tam podpis starosty s unorovym razitkem a podpis
statutarniho organu spolecnosti RS development bez jakéhokoli data s tim, Ze ovérovaci dolozka
advokata je myslim ze srpna letosniho roku.

Spole¢nost v kvétnu zménila sidlo. Je to zfejmé i z vyzev, které jsme posilali spolecnosti.
Toto je jedna véc.

Druha véc. A¢ nechci spolecnosti Skodit, musi se to tady doresit. Byla to ta véc, Ze to resila
externi pravni kanceldf stehdejSim mistostarostou Nedvédem, ktery predkladal ke schvaleni
smlouvy o budoucich smlouvach kupnich v rliznych etapach. Uz jsme fikali, Ze smlouvy by mohly
byt absolutné neplatné. Zamér, ktery byl plvodné zverejnén, se liSil od skutecnosti, které byly
uvedeny v rliznych dodatcich.

Navrh je predkldddm ztoho dilvodu, aby zastupitelstvo schvdlilo, zda nepostupovat
obezretnéji a nepredlozit, pokud spole¢nost bude mit o to i nadale zajem, novy zamér, ktery bude
v souladu s tim, jak fika konstantni judikatura a bude splfiovat veskeré ndlezZitosti, které ma mit a
poté pfistoupit k tomu, zda uskutecnit znovu prodej, ¢i nikoli.

Byla mi jesté v kopii predloZzena smlouva od zastupce spolecnosti s tim, ze je tam breznové
datum podpisu Sekyry, statutarniho zastupce.

Pokud budete chtit néco védét, zodpovim.

Jesté dodam, Ze se ke mné dostala neoficidlni informace, Ze vykupovali sousedni pozemky
v okoli, a proto nepfistupovali k tomu, aby smlouva byla vracena méstské casti a mohla byt
predana na Magistrat k vyznaceni dolozky souhlasu Magistratu s prodejem, porad to neni na tom
vyznaceno, protoze by mohli uplatnit i ten judikat ve vztahu k méstské casti, kdyby se
pravdépodobné nepodafrilo sousedni pozemky vykoupit.
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P. Lachnit:
Dékuji pani predkladatelce. Oteviram diskusi. Jako prvni je pfihlasen kolega dr. Homola.

P. Homola:

Z dGivodové zpravy a z prednesu jsem trochu zmaten. V ramci pravni osvéty, ke které jsem
se dnes nékolikrat propdijcil, to, Ze smlouva je podepsana, muze tieba jesté nebyt platna, platnost
muze byt na néco odloZena, nebo neni Ucinnd, nebo je G¢inna — platnost a ucinnost je néco jiného.
Mam pocit, jak ndm to tady bylo na zacatku roku predkladano, byla to naprava néjakého
historického reliktu, ktery zpuUsobila ¢i nezplsobila méstska ¢ast predchozi politické reprezentaci.
Potom jsme odsouhlasili néjaké narovnani ¢i uzavieni novych smluv nebo uzavieni smluv, s tim
souvisely néjaké dalsi smlouvy. Pokud je zfejmé, Ze méstska Cast smlouvy podepsala, byt nebyly
zavkladovany, tento akt podle mne neznamena, Ze smlouvy neexistuji nebo Ze jsou neplatné.
Smlouvy jsou platné, neb jde o nemovitostni smlouvy, tak nejsou v katastru, takZe nejsou ucinné,
ale jsou platné.

Je tam nékde napsano, Ze nas zastupuje pravni kanceldf, Ze vyhotovuje néjaké pravni
stanovisko. Jsem dalek toho, abychom tady rozebirali pravni konstrukce a ubirali si tim moznou
manévrovaci schopnost, ale abychom si nezavafili néjakou dalsi odpovédnost za Skodu tim, Ze ted’
anulujeme platné podepsané smlouvy.

Myslim si, Ze argument, Ze se mezitim zménilo sidlo a Ze spolecnost podepsala smlouvu za
situace, kde méla jiné sidlo nez v dobé, kdy se smlouva schvalovala, neni z pravniho hlediska
relevantni, protoZe podstatné je, je-li to stejny subjekt a jestli za néj jednaji statutarni organy
spolecnosti. To je podstatné pro to, jestli smlouva je ¢i neni platna. Bojim se, abychom se nedostali
do problému tim, Ze tady néco anulujeme a nékdo nas zaZaluje za ndhradu skody, Ze jsme néco
udélali. Radéji bych véc odlozil.

Vzhledem k tomu, Ze v tom nemam jasno, zdrzim se hlasovani, protoZe si myslim, Ze by to
chtélo néjak vyjasnit. Dékuiji.

P. Lachnit:
Dékuji. Nasleduje diskusni prispévek kolegy Herolda.

P.Herold:

Mdam podobny nazor. Dovedu si predstavit, protoze kolem toho byly rizné diskuse, Ze by
rada nebo pani predkladatelka ndm objasnila opétovné cely proces této véci. Objevila ale, Ze byly
Spatné vyvésené ty Cijiné zaméry, ale to se — jestli tomu spravné rozumim — tohoto netyka.

Madame vzit na védomi informaci, Ze se nedodaly kupni smlouvy, pak se v néjakém dodatku
docteme, Ze se kupni smlouvy dodaly. Nejsem si jist, zda cely postup, kdy co bylo podepsano ze
strany RS development a ze strany radnice, neni spiSe problém radnice neZ RS development. Citil
bych to spise tak, Ze chyba je na strané radnice, Ze se dostaly z radnice podepsané smlouvy nékam
jinam,

Nepochybuji, Ze to mlze byt néjaky problém, ale na poslednim zastupitelstvu na stal
predloZeny material, s jehoZ polovinou rada souhlasila, to znamena, Ze vzala na védomi informaci
o nedodani smluv, které zjevné jsou asi na svété, a to druhé neprojednavala nebo nechtéla
projednavat. Nefikam, Ze to neni problém, ale ztotoZnuji se s tim, Ze bychom si mohli zavafit na
dalsi soudni spor a asi by se nové zastupitelstvo celou véci kolem vystavby a nevystavby novych
Kosif a jednotlivych etap mélo velmi zavazné zabyvat. Myslim si, Ze toto neni systémové feSeni
v této véci.

P.Lachnit:
Dékuji. Nasleduje diskusni piispévek kol. Sestaka a pan nasleduje kolega Skaloud.
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P.Sestak:

Mél bych kompromisni ndavrh vtom smyslu, jestli by se o usneseni mohlo hlasovat po
bodech. Umim si pfedstavit, Ze vezmu na védomi, Ze nebyly dodany néjaké smlouvy, pro to jsem
schopny hlasovat, ale nejsem schopny na zadkladé kusych informaci shodit pod stal véc, ktera se
tady resi asi 7 let. Myslim si, Ze feSit to na poslednim zastupitelstvu na zdkladé tfeba néjakych
administrativnich pochybeni neni spravné.

P. Lachnit:
Dékuji. Kolega Skaloud.

P.Skaloud:
Otazka predkladateli: zda je néjaké nebezpedi z prodleni, pokud bychom to neodsouhlasili?

vvvvv

které by nas staly soudni jednani nebo Uhradu nakladg.

P.Lachnit:
Vzhledem ktomu, Ze nikdo neni pfihlasen do diskuse, udilim zavérecné slovo pani
predkladatelce.

P. Kratochvilova:

Nebezpecdi z prodleni neni. Véc je tady proto, aby bylo zcela zfejmé, jakym zplsobem tam
bylo postupovano. Pro Zadny z materidld jsem na radé nehlasovala. Ztitulu gesce jsem byla
nucena to predlozit do zastupitelstva. Pouze upozornuji, Ze dohoda, ktera byla predtim schvalena,
tykala se smluv o smlouvach budoucich. Tam z hlediska ndhrady skody by se to tykalo jen smluv o
smlouvach budoucich, a ty byly uzavieny.

Jen upozornuji, Ze tady existuje judikatura. Chtéla jsem, abyste jako zastupitelé s tim byli
seznameni, protoZze na to navazuje systém dalSich najemnich smluv, které dosud nebyly
podepsany. Domnivdm se, Ze neni prostor pro to, abyste to nevédéli, protoze je posledni
zastupitelstvo.

Postup, ktery byl, byl neobvykly. Smlouva bez data — jsem toho nazoru, Ze katastr stejné
vyzve k odstranéni nedostatk(, pokud na to Magistrat vyznaci viibec dolozku.

Dala bych slovo dr. Pejskarové, kterd by vysvétlila nékteré pravni aspekty.

P. Pejskarova:

Hlavnim problémem je zamér, ktery byl zverejnén v r. 2006 a tykal se pozemku 1992/1.
Tento zamér uvedl, Ze ma byt prodana ¢ast tohoto pozemku, aniz by ji blize specifikoval. Nasledné
oddélenim vznikly pozemky, které jsou predmétem prevodu. My jsme zde nasli judikaturu, ktera
zastavd pomérné jasny ndzor, Ze v ptipadé, Zze zamér presné nespecifikuje ¢ast pozemku, které se
prodej tyka, tak tento prevod je absolutné neplatny.

Tento material byl pfedloZen z divodu, aby zastupitelé byli informovani o vSech aspektech
tohoto prevodu a pfipadné se mohli rozhodnout, zda je tento nedostatek zhoji, nebo ne.

P.Lachnit:

Prosim o optické kyvnuti, zda souhlasite s tim, aby dostal slovo kolega Homola, i kdyZ je
rozprava ukoncena? Kyvate, je souhlasné stanovisko.

Kolega Homola.

P.Homola:

Chtél jsem ted rvat. Do haje, posuzovalo to pravni oddéleni nebo odbor méstské ¢asti, kdyz
jsme to dostavali na zacatku roku, a to jste si toho nevsSimli? To je stejné, co tady bylo feceno.
NemU(zeme my jako méstska ¢ast byt vedeni k odpovédnosti za chybu, kterou jsme zpUsobili?
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Otdzce zverejnovani a nezverejnovani zamért docela rozumim, dokonce se o to soudim
v nékolika soudnich sporech a myslim, Ze mam nactenu judikaturu. Urcité to zpUsobuje problém,
ale kdyz jsme to sem dostali v lednu nebo v Unoru a rozhodovalo se o tom, rozhodovalo se o tom i
v pfedchozim obdobi, tak predpokladam, ze se k tomu pravnici vyjadrovali a psali pro to néjaka
pravni stanoviska a néjak to hodnotili. Ted najednou ndm spadlo z nebe, Ze je tam néjaky problém
zr. 2006 se zvefejnénim? Urcité by to byl problém v souvislosti tfeba s platnosti pravniho aktu,
judikatura k tomu sméruje, ale je potieba véci vyresit a narovnat, nebo se dohodnout o ukonceni
smluv, ale ne ndm sem narychlo predlozit néjaky materidl a jen ndm sdélit, Zze je to moind
neplatné, protoze jsme v r. 2006 néco radné nezverejnili? Pak bych chtél byt pravnim zastupcem té
strany, ktera bude proti méstské ¢asti a myslim si, Ze bych byl Uspésny.

P. Lachnit:
Jesté kolegyné Kratochvilova.

P. Kratochvilova:

Tomasi, my jsme stanovisko dali, je to pisemné, i odbor s tim nesouhlasil, ale bylo tady
doporuceni externi pravni kancelare, ktera rekla, Ze je to OK. Mé stanovisko a pravniho k tomu
bylo zbytecné. Avizuji, Ze jsem nebyla na té radé, nehlasovala jsem pro to, protoze jsem si védoma
konstantni judikatury. Pisemnd stanoviska mame zaloZzend, protoze jsme presné toto ocekavali —
jak pani Nekolovd, tak pravni oddéleni.

Nevim, jestli k tomu chce jesté néco fici pani dr. Pejskarova, asi ne.

Konstantni judikatura byla, hovofila jsem o ni. Bylo feceno, Ze je to v poradku, smlouvy
délali externi pravnici pfimo tady, v€etné navrhu usneseni. Za odbor smluvnich vztah( jsem to
neresila. V kone¢ném dlsledku jsem predkladala jen prodej této jedné parcely, tuto jednu kupni
smlouvu. V predchazejicich jednanich jsem na to pisemné upozorrnovala.

Davam to zastupitelstvu jen na védomi, protoze bych se nechtéla dockat toho, Ze z druhé
strany spolecnost RS servis, pokud nevykoupi veskeré pozemky, uplatni tuto judikaturu proti
méstské Casti.

P. Lachnit:
Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Mame zde néavrh kolegy Sestdka hlasovat po jednotlivych bodech. Budeme hlasovat o
tomto navrhu.

P.Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 8, proti 0, zdrZeli se 4, nehlasovalo 19. Usneseni nebylo pfijato.

P. Najmon:
V tuto chvili hlasujeme o pdvodnim usneseni k materialu 34/60.

P.Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 7, proti 0, zdrZelo se 8, nehlasovalo 16. Usneseni nebylo pfijato.
Nasleduje material ¢islo 61

61 - Dodatek €. 1 k darovaci smlouvé €. 002/0/0EK/13

V tomto pfipadé jde o to, Ze méstskd ¢ast obdrzela od CSOB dar ve vysi 5 mil. na revitalizaci
osady Budanka s terminem uziti financnich prostfedk( do 30. 9. 2014. ProtoZe se nepodafrilo zatim
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realizovat a vyuctovat vSechny akce, navrhujeme prodlouzeni terminu ¢erpani daru do 31. 12.
2014 a predlozeni vyuctovani daru do 28. 2. 2015.

Otvirdm diskusi. Nikdo, diskusi kon¢im. Zavére¢ného slova se vzddvdm. Preddvam slovo
navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Hlasujeme o plvodnim usneseni k materialu 34/61.

P. Lachnit:
Davam hlasovat. Pro 25, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 6. Usneseni bylo pfijato.
Nasleduji

Informace z vybord.

Mam tady zpravu z kontrolniho a finan¢niho vyboru.
Pan kolega Herold.

P. Herold:
Zpravu Cist nebudu. Jen pfipomindm, Ze je dédna zprava o ¢innosti za |. pololeti, kterou jste
si urcité precetli. Pokud jste to nestihli, vezméte si to dnes vecer do postele.

P. Lachnit:
Hlasovat o tom nebudeme.
Nasleduje zprdva z vyboru financ¢niho.

P. Vachova:

Pfipojim se k tomu, co vam tady fikal Lukas. Na stole mate zpravu o Cinnosti finanéniho
vyboru. Finan¢ni vybor se touto zpravou zabyval, odsouhlasil ji.

Obratim se na kolegy, ktefi méli vyhrady k tomu, jak je sepsan material do rady. Je to
sepsano stejnym popisnym zpUsobem, nicméné je to prehled cinnosti finan¢niho vyboru za I.
pololeti letosniho roku.

P.Lachnit:
Domnivam se, Ze bychom informace z vyborl méli vzit na védomi. Jsou to ale pouze
informace, dékujeme za né.

Informace z radnice.
Pan tajemnik nema Zadnou.
Obcané prihlaseni nejsou.
V interpelacich pani RiZena Peterkova — poselstvi zastupitelstvu — Cte.

P. Peterkova:

Dobry vecer, mam potfebu, abych predala jakési poselstvi zastupitelstvu, které vznikne po
volbach v fijnu 2014 prostfednictvim pana zastupce starosty Lachnita. Je to nékolik bodu, které
vam v rychlosti prectu.

Za prvé. Realizovat zamér rekonstrukce Raudnicova domu v Hlubodepych na dim pro
seniory a potfebné obcany.

Za druhé. Doresit spolupraci s Armadou spasy, zfidit trvalé kontaktni misto pro obcany,
ktefi potfebuji aktivni a nepretrzitou azylovou pomoc.

Za treti. Bedlivé sledovat udrzbu rekonstrukci bytd ve vlastnictvi méstské ¢asti Praha 5,
které spravuje a. s. Centra.
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Za Ctvrté. Vyresit s firmou Medifin nesplnény slib Praze 5 a jejim obcanlm, to je vystavbu
domu pro seniory ve zdravotnickém zatizeni Kartouzska.

Za paté. Znovu realizovat pohotovostni sluzbu ve zdravotnickém zafizeni Kartouzska a
nocni lékdrenskou sluzbu v rdmci Smichova.

Za Sesté. Nedovolit dale rozpinavost stavebnich firem, které by nicily novou vystavbou
zelen a vzrostlé dreviny.

Jednat s majiteli prazdnych a chatrajicich dom(, aby své nemovitosti udrzovali pro potreby
bydleni.

Za sedmé. Pr(ibéiné snizovat finanéni ndhrady zastupiteld a tim udetfit MC Praha 5
milionové ¢astky.

Za osmé. Nedopustit, aby byl odproddn zbytek Zenskych domov( a slouZil jinym Géeltm,
ne? pro které byly Zenské domovy postaveny.

Dékuji za pozornost.

P. Lachnit:
Také dékuji. Pan kolega Herold.

P. Herold:

Protoze se chyli zastupitelstvo ke konci, v tomto sloZeni se vidime naposled, chci podékovat
z titulu predsedy kontrolniho vyboru vSem za konstruktivni spolupraci. Myslim, Ze pockame, jak
voli¢i rozhodnou, kdo se tady bude potkavat v nasledujicich ¢tyrech letech. Doufam, ze atmosféra
a délnost bude pfinejmensim stejna nebo vérim, zZe lepsi, nez byla dosud. Dékuji vsem.

P. Lachnit:
Pani kolegyné Vachova.

P. Vachova:

Lukas mé opét predesel. Dovolte mi, abych podékovala vSem, s kterymi jsem
spolupracovala v ramci financniho vyboru. Obcas to bylo trochu drsnéjsi, ale vidycky jsme se
dohodli.

Dovolte, abych zaroven podékovala vedoucim odbor( a zastupcim téch odborq, ktefi jsou
tady pfitomni. Stadou z vds jsem celé Ctyfi roky spolupracovala. Spolupracovalo se mi s vami
dobre.

Dékuji i ¢lentm rady, se kterymi to také bylo obcas fajn. Diky a méjte se.

P.Lachnit:
Pan kolega Velek.

P. Velek:

Snazil jsem se dostat do bodu informace z radnice, které byly ted pojaty tak, Ze hovofi jen
tajemnik a rada. Chtél jsem jménem naseho klubu také vyjadfit to, Ze i kdyZ si nemusime rozumét,
mulzeme se tolerovat. Jak rozdaji karty voli¢i, mozna se néktefi budou vidat dal. Dllezité je, aby
pracovali pro Prahu 5 a jeji udrzitelny rozvoj.

Také dékuji koleglim za spolupraci. Zadny ob&an uz tady neni, preji obéandim, ktefi sleduiji
prenos, aby radnici nepoustéli ze zretele a pomahali ji. Dékuiji.

P.Lachnit:

Na Uplny zavér si dovolim podékovat clenlim rady, vdem zaméstnancim, predevsim za to,
jak jste nam pomabhali, zbytku rady poctu ¢tyr, zvlddnout situaci od bfezna. Nemyslel jsem si, Ze se
nam to podafi udrZet, ale najednou jsem si vS§iml, Ze zmizely veSkeré politické antipatie, jen ¢as od
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casu se objevovaly, a myslim si, Ze jsme si vzdjemné bez ohledu na politickou pfislusnost podali
ruku a snazili jsme si pomoct tak, abychom prdvé v poslednim obdobi dokazali, Ze to s méstem a
s ob&any myslime dobre.

Za toto obdobi se povedla spousta véci, ale nebudu hovotit o tom, Ze se povedla mné nebo
radé, povedla se ndm vSem. Ptal bych nové vzeslému zastupitelstvu z voleb, aby mélo mezi sebou
takovou spolupraci, jakou jsem poznal mezi vdmi od bfezna. Za to vSechno dékuji vam, dékuji radé,
vsem zaméstnancim i ob¢anim a preji hodné uspéchd tém, co kandiduji ve volbach, tém, co
nekandiduji, preji hodné Uspéchu v jejich pracovnim a obcanském Zivoté. Bylo to s vami fajn.

Zasedani je tim ukonceno.

OVEROVATELE:

BC. ML MIFSEIK e
V.Zapletal e
INg. V.VAChOVA e
R.JOhN e

Bc. R.Sedldk e
INg. O.Velek e
M. Kazda = e
INg. R. KOPACEK e
K.NOVOTNY e e

JUDr. Petr Lachnit
1. zastupce starosty MC P5
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