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Praha 3
[31. 10. 2007} Zapis ze 7. zasedani Komise pro regeneraci RMC Praha 5 z 30. 10. 2607

ZAPIS ze 7.zasedini Komise pro regeneraci RMC Praha 5, konaného dne 30. 10. 2007 od 15 hodin.  P¥itomni: dle prezenéni
listiny (viz pfiloha) Program:

» Zahdjeni.

» Schvaleni zapist z 6. jedndni komise.

» 3chvaleni programu.

» Vystavba v ulici Pod Ateliery (informace Mgr. Libora Ulovee a zastupci investora o situaci).

» Informace o demolici stavajiciho objektu a vystavbé bytovéhe domu pii &. p. 162, Hlubo&epy, Skalni 19.
» Zpracovini koncepce regenerace.

s Informace o projektu revitalizace osady Bud’inka — stanovisko OKP MHMP ze dne 20. srpna 2007.
» Informace o moZnostech regenerace Malostranského hibitova.

» Prabéh praci Sala Terrena Na Popelce.

» Diskuze.

s Zavér.

Ad 1) Komisi zahgjil a #idil Dr. Ebel. Vzhledem k neusna$enischopnosti komise bylo ptikroceno k bodu ¢. 4. Ad 4) Bytovy diim Pod
Ateliéry Dr. Ebel zrekapituloval historii chystané vystavby bytového domu v ulici Pod Ateliéry. Po té piedal slovo zistupcim investora Ing.
Arch. Caisovi a p. Polcarovi. Jmenovani ve své prezenci uvedli, Ze se pfi projektovani stavby Fidili pfipominkami NPU a v souéasné dobé

Aisponuji povolenim od viech relevantnich organii vefejné spravy. Dile predloZili studii stavby a jeji vizualizaci (viak nikoli se zdkresem -,
__olnich staveb) vEen& budouciho panoramatu Barrandova (pohled od Branika). Dale poukézali na to, Ze ani okolni z4stavba neodpovida’ )
charakteru pamatkové zény — prvorepublikovych vil s 4 — 5 bytovymi jednotkami - a mnohé stavby lze oznadit za ,,Cerné”. Investor mél
v planu vybudovat komunikaci a kanalizaci pro celou ulici. Parkovani je téZ vyfeSeno. V planech je poditano i s revitalizaci zahrady. Déle
upozornili na neptesnosti v &lanku MF Dnes z 19. 10. 2007. Zastavénost plochy neni tak velkd. Dr. Ebel pfedal slovo odpiirciim projektu —
Megr. Ulovcovi, Dr. Riegelovi a p. Sté&panovi. Jmenovani uvedli, e vitaji revitalizaci oblasti, aviak tento projekt je pro pamétkovou zénu
Barrandov nevhodny. Mer. Ulovec poukézal na zastavénost plochy srovnanim sou¢asného a budouciho stavu. Zmény v projektu dle
ptipominek NPU tdajn& spotivaji pouze ve sniZeni fimsy o 1,19 m. Déle upozornil na zménu panoramatu s tim, Ze pfi investorové
prezentaci pohledu na Barrandov nebyla zohledn&na chystani revitalizace zahrady. Mgr. Ulovec zdéiraznil rozhodnuti MHMP ve véci
piijezdové komunikace na piipadnou stavbu — silnice neni mistni komunikaci a vjezd je moZny jen na zaklad& povoleni od jejiho
soukromého majitele. Dle jeho informaci bude kauzu projednévat rozkladova komise MK CR. Nasledovala diskuse k problému. Dle p.
Hlavéagka je oblast Barrandova znehodnocena vystavbou jiZ nyni. S tim souhlasi i Mgr. Ulovec s poukazem na vystavbu pfimo u Ateliérii
Barrandov, kde podle jeho nizoru nebydli obéané CR, domy nejsou vyuZivany a nemaji tak pro obec Zadny p¥inos. Ob4va se, e stejné by to
bylo i v pFipad® vystavby v ulici Pod Ateliéry. Vedouci OUR Ing. Arch. Cechova p¥itomné informovala, e dnes odbor obdr¥el stanovisko’
MHMP ve véci piijezdové komunikace a dle jejiho nazoru je stavba nyni nerealizovatelna. I dle jejich slov okolni zastavba neodpovida
charakteru zony. Stejné se vyjadsil i Dr. Ebel s tim, ze pfedmétna vila je v dané oblasti jedine¢na a pravé proto by méla ziistat zachovana.
Ptedseda pod€koval zastupcim investora i ob¢antim z Barrandova za jejich prezentace. Dalsi jednani probihalo bez jejich pfitomnosti. Ing.
Arch. Cechova poukézala na skuteénost, 7e investor by v piipadé neschvéleni vystavby mohl poZadovat ndhradu $kody za dosud vynaloZené
naklady. Ing. Vitha soudi, Ze vila patii k jedineénym ve svém bezprostfednim okoli. Komisi regenerace by dle jeho ndzoru neméla
rozhodovat o dal§im znehodnoceni oblasti s tim, ze by se mélo poskytovat konzistentng (viz. domek spravee v Kinského zahrad$) a mélo by

_hit pouze zregenerovano to, co jiz existuje. Dr. Ebel pozadal Ing. Arch. Cechovou o nazor, zda existuje néjaké vychodisko ze soudasné

Jace. Jmenovana sdélila, e stavba ma viechna piisluina vyjadreni od vefejné spravy kladna véetné vyjadieni URM. Projekt je kvalitni,’ )
ale je na ,hranici“. P. Hlavaéek soudi, Ze novy diim do soudasné zastavby zapadne vice neZ soucasna vila z roku 1942 a navic celou &tvrt’
pozvedne. B&hem diskuse se komise stala usnaSenischopnou. Usneseni: Komise regenerace RMC Praha 5 své rozhodnuti odklada bez
zavéru. 5/0/0 Ad2) Komise regenerace RMC Praha 5 schvaluje zapis ze 6. jednani komise ze dne 26. 6. 2007. 5/0/0 Ad 3) Komise
regenerace RMC Praha 5 schvaluje program 7. jednani komise konaného dne 30. 10. 2007. 5/0/0 Ad 5) Vystavba bytového domu na
adrese Skalni 19 Dr. Ebel informoval pfitomné o sou¢asném stavu pfipadu. Upozornil, Ze vila dne 20. fijna vyhotela. Pi. Matouskova
sdglila, Ze pozar mél nékolik ohnisek a je pravdépodobné, 7e byl poZar zalozen Gmysiné. Usneseni Komise regenerace RMC bere na
v&domi dopis Ing. Frithaufa o podani k zahajeni ptezkumného fizeni zakonnosti a vécné spravnosti zdvazného stanoviska a spravniho
rozhodnuti na MK CR. 5/0/0 Ad 6) Zpracovéni koncepce regenerace Je nutné aktualizovat Program regenerace pamatkové zony
Smichov z roku 1996 a jeho doplnéni z roku 2004, a to zejména kviili moZnosti &erpani finanénich prostredki na jednotlivé projekty. Dr.
Ebel bude o zalezitosti jednat se zam&stnankyni MK CR. Neptitomny &len komise Ing. Arch. Reml navrhuje v této véci oslovit 2 — 3
ateliéry.  Usneseni: Komise regenerace RMC Praha 5 #4d4 RMC Praha 5, aby bylo zadano dopracovéani Programu regenerace pamétkové
zOny Smichov z let 1996 a 2004. 5/0/0 Ad 7) Revitalizace osady Bud’inka Dr. Ebel informoval o dopisu OKP MHMP firm¢& Geosan Alfa
s. 1. 0. ve véci staZeni Z4dosti o schvaleni navrhové studie, ktery dale obsahuje i sdéleni, Ze OKP MHMP povaZuje revitalizaci osady
Bud'anka za naléhavou a oekava daldi studie. Novym architektem je Ing. Arch. Sestik. S prezentaci nové vystavby véetné modelu je
poéitano v terminu kolem 20. 11. 2007. Clenové komise i dal3i zastupitelé budou véas informovani. Ad 8) Regenerace Malostranského
hibitova Dr, Ebel informoval o své navitévé hibitova minuly tyden. Nahrobky nejsou dle jeho sdéleni opravovany systematicky — souéasny
stav budi dojem, Ze nahrobky jsou k restaurovani vybirany nahodné. Je tfeba, aby vznikla jasna koncepce. Do pfistiho jednani komise budou
piedloZena jména a reference 2 odbornych firem, které by restaurovani a regeneraci mohly provést. P. Rygl sdélil, Ze se jiZ dotazoval na
moZnost Eerpani prostiedidl na opravu hibitova a bude informovén, jakmile by se takovato moZnost objevila. Usneseni: Komise regenerace
RMC Praha 5 doporucuje vypracovani projektu a koncepee restaurovani a regenerace Malostranského hibitova, 5/0/0  Ad 9) Informace o
pracich na Salla Terrend v ulici Na Popelee Dr. Ebel informoval o dobie pokraéujicich pracich s tim, Ze na pfisti jednani komise bude
donesena fotodokumentace. Ad 10) Diskuse Pi. Matouikova informovala o spolku Svatobor, ktery by rad revitalizoval Malostransky
hibitov a navrhla setkani ptedsedy spotku Dr. Lisky s predsedou komise. Svatobor chysté i publikaci o hibitovu a odborné posudky na vliv
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