Magistrat hl.mésta Prahy

Odbor stavebni a uzemniho planu
Jungmannova 35

110 00 Praha 1, Nové Mésto

prostfednictvim

Méstské ¢asti Praha 5
Odbor stavebni a infrastruktury
nam.14.fijna 1381/4, 150 22 Praha 5

&.j. 0S1.5m.p.2308-70708/2013-Ce-UR

30.prosince 2014

véc:  Odvoléni Géastnika fizeni proti izemnimu rozhodnuti ve véci ,Uzemniho rozhodnuti“
¢.j. 0S1.Sm.p.2308-70708/2013-Ce-UR, rozhodnuti o umisténi stavby ,Rezidence Na
Zatlance, Praha 5 — Smichov* pfi ulicich Na Zatlance a Ostrovského na pozemcich
¢.parc. 2308 (ostatni plocha), 2309/2 (ostatni plocha), 2309/3 (ostatni plocha), 2310/2
(zast.plocha a nadvo¥i), 2310/6 (zast.plocha a nadvofi), 2310/7 (zast.plocha a nadvori),
2310/8 (zast. plocha a nadvofi), 2310/9 (zast. plocha a nadvofi), 2310/10 (zast. plocha
a nadvofi), 2310/11 (zast.plocha a nadvofi), 2310/12 (ostatni plocha), 2310/13 (ostatni
plocha), 2311/4, 2311/5 (ostatni plocha), 2380/1 (ostatni plocha), 4961/1 (ostatni
plocha) vse v k.u. Smichov, ktera predstavuje zamér vystavby bytového domu, véetné
prostoru pro parkovani a doplitkovou komercni funkci obchodu a nerusicich sluzeb
(dale jen ,,stavba“). Stavba bude napojena na inZenyrské sité a komunikaci.

Dne 10.12.2014 vydala Méstska ¢ast Praha 5, Ufad méstské ¢asti Praha 5, Odbor stavebni a
infrastruktury, ndm.14.fijna 1381/4, 150 22 Praha 5 pod &.j. 0SI.Sm.p.2308-70708/2013-Ce-UR
,Uzemni rozhodnuti“, rozhodnuti o umisténi stavby s ndzvem ,Rezidence na Zatlance, Praha 5-
Smichov“ (dale jen ,stavba“) pfi ulicich Na Zatlance a Ostrovského na pozemcich ¢.parc. 2308
(ostatni plocha), 2309/2 (ostatni plocha), 2309/3 (ostatni plocha), 2310/2 (zast.plocha a
nadvori), 2310/6 (zast.plocha a nadvori), 2310/7 (zast.plocha a nadvori), 2310/8 (zast. plocha a
nadvori), 2310/9 (zast. plocha a nadvofi), 2310/10 (zast. plocha a nadvori), 2310/11 (zast.plocha
a nadvori), 2310/12 (ostatni plocha), 2310/13 (ostatni plocha), 2311/4, 2311/5 (ostatni plocha),
2380/1 (ostatni plocha), 4961/1 (ostatni plocha) vSe v k.4. Smichov, kterd predstavuje zamér
vystavby bytového domu, véetné prostor( pro parkovani a doplfikovou komeréni funkci
obchodu a nerusicich sluzeb (dale jen ,,stavba“). Stavba bude napojena na inzenyrské sité a
komunikaci. ,Uzemni rozhodnuti“ bylo vyvéseno na Ufedni desce dle zdznamu ufedni desky
MC Praha 5 dne 19.12.2014.



Timto Spolek Zatlanka z.s. (dale také jen ,,Spolek Zatlanka z.s.” nebo ,Gcastnik fizeni”) podava
v fadné lhité odvolani proti vydani vyse uvedenému tzemnimu rozhodnuti a proti celému
zaméru stavby podle § 82 zakona €. 500/2004 Sb, spravni fad, U¢astnik fizeni rovnéi jedna ve
smyslu ust. § 70 odst.2) a 3) zak.¢. 114/1992 Sb. zakon o ochrané pfirody a krajiny.

Spolek Zatlanka z.s. timto odvolanim napada celou vyrokovou ¢ast rozhodnuti a celé
odlvodnéni pro rozpor s pravnimi predpisy, neprezkoumatelnost a jako nespravné
rozhodnuti. Spolek Zatlanka z.s. sou¢asné opétovné napada i fizeni, které napadenému
rozhodnuti pfedchdazelo a to pro rozpor s pravnimi predpisy, nepfezkoumatelnost a pro
nespravnost rozhodnuti, a to v celém rozsahu vyrokové casti a odiivodnéni.

Spolek Zatlanka z.s. timto navrhuje a zad4a, aby bylo napadené ,,Uzemni rozhodnuti“ o
umisténi stavby ¢.j. 0S1.Sm.p.2308-70708/2013-Ce-UR ze dne 10.12.2014 , které bylo
vyvéseno na uredni desce dne 19.12.2014 v celém rozsahu odvolacim organem zruseno.

Jako ucastnik fizeni je Spolek Zatlanka z.s. zastoupen a pfiklada plnou moc Mgr.Silvie
Georgievové, adresa: Praha 9, Horni Pocernice, Na nové silnici 2580/10, 193 00, tel. 602/23-00-
25, e-mail: georgieova@volny.cz. PInd moc je nedilnou soucasti tohoto odvolani jako Ptiloha ¢.1.

2.1. Timto odvolanim Spolek Zatlanka z.s. sou¢asné napada:

2.1.1. Stanovisko pro Uzemni fizeni ,Rezidence Na Zatlance, parc.c. 2308, 2309/2, 2309/3,
2310/2 a 2310/13 k.u. Smichov, Praha 5 ze dne 2.6.2014 zn. MCO5
30647/2014/0DP/MM.

2.1.2. ,Zavazné stanovisko silni¢niho spravniho ufadu k pfipravné dokumentaci stavby
zpracované Ing.arch.Petrem Kordovskym a Ing.arch. Pavlou Kordovskou dne 01/2013
(pro ucely uzemniho fizeni) ve véci: Rezidence na Zatlance, Praha 5-Smichov” ze dne
2.5.2014 Sp.zn. S-MHMP 545343/2014, ¢.j. MHMP-625279/2014/0DA-04/Jv.

2.1.3. ,Vyjadreni k dokumentaci pro Uzemni fizeni ,Rezidence Na Zatlance” v ulici Na Zatlance,
Praha 5, na pozemcich parc.¢. 2308, 2309/2, 2309/3, 2310/2 — 13, k.U. Smichov” ze dne
23.7.2014, ¢.j. 3358/14 Institutu planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy.

2.1.4. ,Zavazna stanoviska a vyjadreni Odboru Zivotniho prostfedi hlavniho mésta Prahy,
Magistratu hlavniho mésta Prahy SZn. S-MHMP-0407413/2014/2/0ZP/V1“ ze dne
7.5.2014, bod (5).

il.

3.1. Spolek Zatlanka z.s. fadné a vcas napadl jiz pfedchazejici fizeni, ,,0znameni o zahdjeni
uzemniho Fizeni podle § 87 odst.1 zak.¢. 183/2006 Sb. o izemnim planovani a
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3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

stavebnim fadu“ ze dne 30.7.2014 v akt. znéni ze dne 11.8.2014, ¢.j. OSI.Sm.p.2308-
70708/2013-Hav- vydané Méstskou &asti Praha 5, Uradem méstské €asti Praha 5,
Odborem stavebnim a infrastruktury, nam. 14.fijna 1381/4, 150 22, a to v celém
rozsahu vyrokové casti a odivodnéni.

Dne 30.7.2014 vydala Méstské ¢ast Praha 5, Ufad méstské ¢asti Praha 5, Odbor stavebni
a infrastruktury, nam. 14.fijna 1381/4, 150 22 pod ¢.j. OSI.Sm.p.2308-70708/2013-Hav-
,Oznameni o zahajeni Uzemniho fizeni podle § 87 odst.1 zak.¢. 183/2006 Sb. o Uzemnim
pldanovani a stavebnim radu” na zdkladé zadosti o vydani rozhodnuti o umisténi stavby
oznacené jako ,Rezidence Na Zatlance, Praha 5-Smichov” na pozemcich parc.¢. 2308
(ostatni plocha), 2309/2 (ostatni plocha), 2309/3 (ostatni plocha), 2310/2 (zastavéna
plocha a nadvofri), 2310/6 (zastavéna plocha a nadvori), 2310/7 (zast.plocha a nadvofi),
2310/8 (zast.plocha a nadvofi), 2310/9 (zast.plocha a nadvofi), 2310/10 (zast.plocha a
nadvori), 2310/11 (zast. plocha a nadvofi), 2310/12 (ostatni plocha), 2310/13 (ostatni
plocha), vSe v k.U. Smichov, kterd predstavuje zamér vystavby bytového domu, véetné
prostorl pro parkovani a doplrikovou komercni funkci obchodu a nerusicich sluzeb (dale
jen ,stavba“). Stavba bude napojena na inZzenyrské sité a komunikaci.

Dne 11.8.2014 vydala Méstské ¢ast Praha 5, Ufad méstské ¢asti Praha 5, Odbor stavebni
a infrastruktury, nam. 14.fijna 1381/4, 150 22 pod ¢.j. OSI.Sm.p.2308-70708/2013-Hav-
,Opravu Oznameni o zahajeni Uzemniho fizeni podle § 87 odst.1 zak.¢. 183/2006 Sb. o
Uzemnim planovani a stavebnim radu”, kterou konstatovala, Ze v pribéhu zahdjeného
fizena bylo zjisténo, Ze k zaméru bylo vedeno zjistovaci fizeni se zavérem, ze zamér
nebude posuzovan dle zak. ¢.100/2001 Sb., plvodni oznameni ze dne 30.7.2014 bylo
timto novym oznamenim nahrazeno a to tak, Ze bylo oznameno verejné Ustni jednani na
den 16.9.2014 v 9,00 hod.

Namitky v rdmci Uzemniho fizeni podal jako Ucastnik Fizeni Spolek Zatlanka z.s., se sidlem
Ostrovského 1823/32, Smichov, 150 00 Praha 5, IC: 691 55 445, Skuteé¢nost, ktera
zakladala jeho postaveni jako Ucastnika Fizeni vyplyvala z ust. § 85 odst.2 pism.b) c)
stavebniho zakona a ve smyslu ust. § 70 odst.2) a 3) zak.¢. 114/1992 Sb. zakon o ochrané
pfirody a krajiny.

Spolek Zatlanka z.s. Fddné a vcas pisemné oznamil stavebnimu Gradu svoji Ucast v Fizeni
ve véci zadosti o vydani rozhodnuti o umisténi stavby oznacené , Rezidence na Zatlance,
Praha 5 — Smichov“.

Dne 15.9.2014 podal Spolek Zatlanka z.s. fadné a ve stanovené lh(té ,,Namitky“
Ucastnika fizeni spolu s ndvrhem na zamitnuti Zadosti o vydani Uzemniho rozhodnuti o
umisténi stavby ,Rezidence na Zatlance, Praha 5-Smichov“. ,Namitky“ ze dne 15.9.2014
Spolku Zatlanka z.s. povaZuje za nadale v celém rozsahu platné, na jejich znéni se v tomto
Odvolani odvolava a pfiklada je jako nedilnou soucast odvolani v Priloze 4.



3.7. Odbor stavebni a infrastruktury se s vySe uvedenymi ndmitkami Spolku Zatlanka z.s. do
dnesniho dne nevyporadal, ani se o to nepokusil, zfejmé proto, Ze se s nimi v souladu
s obecné zavaznymi pravnimi pfedpisy a vzhledem k nezhojitelnym vadam ,Uzemniho
rozhodnuti” vyporadat nelze. Tuto vadu Fizeni nelze zhojit a jiz z tohoto dlvodu je na
misté, aby odvolaci organ vy$e uvedené napadené ,,Uzemni rozhodnuti“ o umisténi
stavby s nazvem ,,Rezidence Na Zatlance, Praha 5 — Smichov” v celém rozsahu zrusil.

Iv.

V ,Namitkach” ze dne 15.9.2014 Spolek Zatlanka z.s. konstatoval, Ze ,0znameni o zahdjeni
Uzemniho fizeni podle § 87 odst.1 zak.¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim radu"
ze dne 30.7.2014, vedené pod ¢.j. OSI.Sm.p.2308-70708/2013-Hav, ani,Oprava Oznameni o
zahajeni Gzemniho fizeni podle § 87 odst.1 zak.¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a
stavebnim Fadu" ze dne 11.8.2014, vedené pod ¢.j. OSI.Sm.p.2308-70708/2013-Hav, nebyly
tomuto Ucastniku fizeni Fadné doruéeny. U&astnik Fizeni byl v obou ozndmenich oznaéen jako
,Obcanské sdruzeni Zatlanka, Zoubkova 1231/4, 150 00 Praha 5“. Spravné oznaceni je vsak
Spolek Zatlanka z.s., se sidlem Ostrovského 1823/32, Smichov, 150 00 Praha 5, IC: 691 55 445.
Vzhledem k tomu, Ze Ucastnikovi fizeni nebylo fadné doruceno, ani nebyl spravné oznacen,
nebylo dle nazoru Ucastnika fizeni mozné, aby se radné konalo verejné Ustni jednani dne
16.9.2014 ani nebylo mozné, aby Ustni jednani bylo timto dnem skonceno. ,,0znameni o
zahajeni Gzemniho fizeni podle § 87 odst.1 zak.¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a
stavebnim radu" vedené pod €.j. 0SI1.Sm.p.2308-70708/2013-Hav-, bylo nutné ve vztahu

k ucastniku rizeni dorucit opétovnég, v souladu se zakonem a Ucastnika fizeni spravné oznacit.
Odbor stavebni a infrastruktury tuto vaznou vadu fizeni do dnesniho dne nenapravil, Spolku
Zatlanka z.s. nic radné nedorucil a verejné Ustni jednani dnem 16.9.2014 ukoncil. Tuto vadu
fizeni nelze zhojit. Odbor stavebni a infrastruktury nezna zakon, kdyz tvrdi, Ze Zatlanka Spolek
z.s. podal ndmitky a proto nebylo potifeba mu radné dorucovat, ¢i jej spravné identifikovat. To,
Ze se UcCastnik fizeni o fizeni dozvi a kona nezprostuje Odbor stavebni a infrastruktury jeho
zakonné povinnosti ani to nenapravuje chybné znéni Ozndmeni o zahajeni izemniho Fizeni
podle § 87 odst.1 zak.¢. 183/2006 Sbh., o Gzemnim planovani a stavebnim radu" ze dne
30.7.2014.

Z tohoto dGvodu je na misté, aby odvolaci organ vy$e uvedené napadené ,,Uzemni
rozhodnuti” o umisténi stavby s nazvem ,Rezidence Na Zatlance, Praha 5 — Smichov“ v celém
rozsahu zrusil.

V.

5.1. Spolek Zatlanka z.s. napada i dalsi fizeni, ktera napadenému ,,Uzemnimu rozhodnuti“
predchazela a to pro rozpor s pravnimi predpisy a pro nespravnost rozhodnuti. Odbor
stavebni a infrastruktury ani Zadatel se s predchozimi ndmitkami uc¢astnik( fizeni, jez byly
predneseny a fadné doruceny na verejném ustnim jednani dne 23.¢ervence 2013, ani
s pfipominkami a stanovisky organ(, odbornikt, dalSich ucastnik( fizeni a verejnosti do
dnesniho dne fakticky radné nevyporadal, jeho postup v fizeni se jevi jako v rozporu se
zédkonem, U¢elovy ve prospéch 7adatele. Zadatel stéle setrvava na svém pdvodnim



5.2.

5.3.

5.4.

5.5.

5.6.

5.7.

5.8.

zameéru, jim deklarované drobné Upravy jsou v z hlediska stavby a jejich zavaznych
dopad( na ucastniky fizeni a lokalitu zcela nepodstatné. Zjisténi vedou k zavéru, Ze by
méla byt ze strany odvolaciho organu zvaZzena dovozena oznamovaci povinnost ve
smyslu § 8 odst. 1 Trestniho Fadu, nebot skuteénosti nasvéd¢uji tomu, Zze mohl byt
spachan trestny cin.

Vlbec nemélo dojit k prodeji pozemku, na kterém Zadatel hodl3 stavét, za ucelem
stavby, o kterou Zadatel zada. Stavba, kterou se Zadatel dlouhodobé (cca 8 let) pokousi
na dotéenych pozemcich prosadit, zde neni realizovatelna.

Z dikazu ve spise je zifejmé, Ze fizeni mélo byt zastaveno dnem 4.6.2014 podle ust. § 66
zak.¢. 500/2004 Sb. spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist.

Dne 12.6.2013 vydala Méstskd ¢ast Praha 5, Ufad méstské ¢asti Praha 5, Odbor stavebni
a infrastruktury, nam.14.fijna 1381/4, 150 22 Praha 5 pod ¢.j. OST.Sm.p.2308-
44912/2012-Za-ozn ,Vyrozuméni ucastnikl fizeni o doplnéni podklad( pro vydani
uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby oznacené ,Rezidence Na Zatlance, Praha 5-
Smichov”, vé.napojeni stavby na sité technické a dopravni infrastruktury a telefon, na
poz.¢.parc. 2308, 2309/2, 2309/3, 2310/2, 2310/6, 2310/7, 2310/8, 2310/9, 2310/10,
2310/11, 2310/12, 2310/13, v k.4. Smichov, Praha 5“. Jednalo se o prakticky stejny
plavodni zamér (8 let stary a stale zamitany) stavby bytovych domua se zakladni
podlaznosti 7 NP, s mistnimi akcenty do 9 nadzemnich podlazi, s predpokladanym
poctem 179 byt a s podzemnimi garazemi.

Utad MC Praha, odbor stavebni Giad (od 1.7.2012 odbor stavebni — OST, od 1.1.2013
odbor stavebni a infrastruktury — OSl), vydal k Zadosti dne 19.1.2012 pod ¢.j.
0SU.Sm.p.2308-55063/2010-Za-UR/Z rozhodnuti, kterym podle ust. § 92 odst.2
stavebniho zakona Zadost o vydani Uzemniho rozhodnuti zamitl.

Na zakladé podaného odvolani nadfizeny organ vyse uvedené rozhodnuti v odvolacim
fizeni zrusil rozhodnutim ¢.j. S-MHMP 500949/2012/0ST/Cc/Pd ze dne 12.6.2012
(p.m.20.6.2012) a véc vratil prvoinstanénimu stavebnimu Uradu k novému projedndni.
Dne 8.8.2012 bylo pod &.j. MC05 44912/2012 Odboru stavebniho Ufradu MC Praha 5
doruceno oznameni o pravni moci rozhodnuti ¢.j. S-MHMP 500949/2012/0ST/Cc/Pd.

Dne 14.8.2012 byla odboru stavebnimu Utadu MC Praha 5 doru¢ena 7adost 7adatele o
preruseni Uzemniho fizeni s odlivodnénim, Ze Zadatel doplni a upravi dokumentaci
zameéru v souvislosti se zavéry vyplyvajicimi z rozhodnuti OST MHMP ¢.j. S-MHMP
500949/2012/0ST/Cc/Pd. Dokumentace byla doplfiovana dne 13.3.2013, 24.4.2013 a
15.5.2013.

Utad MC Praha 5, Odbor stavebni a infrastruktury, jako stavebni Gfad pFisluiny podle §
13 odst.1 pism.c) zakona €. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebniho fadu
v platném znéni (,,stavebni zakon“) a vyhlasky ¢.55/2000 Sbh. hl.m. Prahy, ve znéni



5.9.

5.10.

5.11.

5.12.

5.13.

pozdéjSich zmén, v souladu s ust. § 87o0dst.1 stavebniho zakona oznamil zahajeni
uzemniho tizeni a souéasné nafidil k projednani Zzadosti verejné Ustni jedndni na den
23.¢ervence 2013 v 10.00 hod. Na tomto jednani byla Ucastniky fizeni vznesena rada
zasadnich namitek.

Dne 28.1.2014 vydala Méstska ¢ast Praha 5, Odbor stavebni a infrastruktury, v rdmci
fizeni ,Usneseni”, a vyzval Zadatele k doplnéni navrhu. PoZzadovana doplnéni jsou

v podstaté formalni, drobnad, technicko — administrativni a nereaguji na zasadni namitky
Ucastnikd rizeni, které byly projednany a doruéeny na verejném ustnim jednani dne
23.¢ervence 2013. Ani v obdobi od 23.7.2014 do 28.1.2014 neucinil Odbor stavebni a
infrastruktury potfebné Ukony, aby se vyporadal s namitkami ucastnik( fizeni.

Dne 30.7.2014 vydala Méstské ¢ast Praha 5, Ufad méstské ¢asti Praha 5, Odbor stavebni
a infrastruktury, nam. 14.fijna 1381/4, 150 22 pod ¢.j. OSI.Sm.p.2308-70708/2013-Hav-
,Oznameni o zahajeni Uzemniho fizeni podle § 87 odst.1 zak.¢. 183/2006 Sb. o tzemnim
planovani a stavebnim fadu” v akt.znéni ze dne 11.8.2014. Ustni jednani dne probéhlo
16.9.2014. Na tomto jednani byla Ucastniky fizeni vznesena fada zasadnich namitek.

Dne 7.10.2014 prijala Rada MC Praha 5 Usneseni ¢. 45/1700/2014, kterym revokovala
usneseni ¢.6/166/2011 Rady MC Praha 5 ze dne 15.2.2011 tak, Ze nesouhlasi

s umisténim stavby ,, Rezidence Na Zatlance” na pozemcich €.parc. 2308, 2309/2,
2309/3, 2010/2, 2010/6-13 v k.u. Smichov, ulozZila Petru Maresovi, vedoucimu
kancelare ZOJ Kancelafe architekta méstské ¢asti Praha 5 predat stanovisko MC Praha
5 stavebnimu ufadu a v pfipadé vydani rozhodnuti o umisténi stavby podat proti nému
odvoléni. Toto Usneseni Rady MC Praha 5 je ke dni podani tohoto odvolani platné.

10.12.2014 vydal Odbor stavebni a infrastruktury ,Uzemni rozhodnuti“. Pfitom mj.zcela
ignoroval stanovisko MC Praha 5, stanovisko komise pro architekturu MC Praha 5 a dalsi,
ktera jsou ke stavbé jednoznacné negativni. Neobstoji ndzor Odboru stavebniho a
architektury v ,,Uzemnim rozhodnuti“ ze dne 10.12.2014, 7e stanovisko MC Praha 5
obdrzel po Ihité k podani ndmitek. Usneseni Rady MC Praha 5 a dalSich organt MC
Praha 5 nebylo zjevné uréeno jako namitka, ale jako jednoznacné globalni kontinudlni
stanovisko MC Praha 5, které Odbor stavebni a infrastruktury nerespektoval.

Z Casového a déjového prlibéhu fizeni je zfejmé, Ze Zadatel se pokousi o umisténi vyse
uvedené stavby jiz cca 8 let. Stavba nikdy nebyla povolena. Zasadni Ukony fizeni jsou
smérovany do vyrazné neobvyklych termint, v roce 2013 do letnich dovolenych, v roce
2014 do terminu nékolik dnt pfed komundlnimi volbami. Ustni jednani dne 16.9.2014
bylo svolano na den posledniho zastupitelstva MC Praha 5 pfed komundlnimi volbami.
,2Uzemni rozhodnuti” bylo povéseno na uredni desku dne 19.12.2014 s terminem
odvoldni 3.1.2015. Pokud stavba neprosla po vécné strance 8 let, jevi je akt. postup
Odboru vystavby a infrastruktury jako ryze Ucelovy ve prospéch Zadatele. Dle nazoru
Spolku Zatlanka z.s. je tfeba, aby nezavislé organy cinné v trestnim Fizeni provéfrily, zda
nedoslo ke spachani trestného cinu.



5.14. Stavbou se zabyvaly postupné 2 Urednice Odboru vystavby a infrastruktury. Ani jedna
z nich viak jiz na MC Praha 5 nepracuje. O diivodech jejich odchodu se vedouci Odboru
stavebniho a infrastruktury nechtél bavit ani s médii. Lidovym novinam do ¢lanku ze dne
15.z4fi 2014 ,Je pred volbami. Developeti spéchaji“ sdélil: ,, Nic by Vam o tom projektu
stejné nerekly”. Jak to, Ze by o projektu nic nefekly Urednice, které ho mély dlouhodobé
na starost? Vibec ho neresily, jen se |éta opakovaly stale stejné podnéty developera,
s rliznymi ¢asovymi a kosmetickymi triky, aby to jednou proslo? Podle spisu a tkonu
Odboru stavebniho a vystavby se véc takto jevi.

VI.

Spolek Zatlanka z.s. je dlivodné presvédcen, Ze odvolaci organ by mél napadené ,,Uzemni
rozhodnuti” zrusit z ddvodu nepfezkoumatelnosti a to i s ohledem na spis vedeny Odborem
stavebnim a infrastruktury MC Praha 5 pod &.j. 0S1.Sm.p.2308-70708/2013-Ce-UR.

Spolek Zatlanka z.s. opakované do spisu nahlédl. Spis byl nepfehledny, kdokoli mohl ucinit
vyménu materiall v ném umisténych, jejichZ podepsany seznam ani ¢asova posloupnost
neexistovaly. Jednotlivé ukony nebylo mozné jednoznacné ustanovit co do ¢asu a charakteru.
Zejména nebylo moZné prokazat ¢asové a déjové ukony Zadatele ve vztahu k fizeni. Odbor
stavebni a infrastruktury si ve spise vyslovné oznacil fadu informaci ve stanoviscich organ( i

v dokumentaci Zadatele. Nasledné vsak k témto vlastnim pfipravenym pozndmkam a
pripominkam takrka nepfihlizel, nedostatky zfejmeé nebyly odstranény ani vysvétleny a zahajil
Uzemni fizeni, nasledné vydal ,,Uzemni rozhodnuti“. Za vy$e popsaného stavu nebylo moiné
vydat objektivni a zakonné ,Uzemni rozhodnuti“. ,Uzemni rozhodnuti“ o umisténi stavby
oznacené ,Rezidence Na Zatlance, Praha 5-Smichov“ je na misté i z tohoto diivodu odvolacim
organem zrusit.

VII.

Spolek Zatlanka z.s. nesouhlasi se stanovenymi podminkami pro umisténi a projektovou
pripravu stavby a se stanovenym obsahem projektové dokumentace ke stavbé.

7.1. V predchozich ukonech a stadiich fizeni se ze strany Zadatele jednalo o zamér stavby
bytovych dom{ se zakladni podlaznosti 7 NP, s mistnimi akcenty do 9 nadzemnich
podlazi, s predpokladanym poctem 179 bytl a s podzemnimi gardZzemi. Uvazované
budovy byly tedy podstatné (o nékolik m) vyssi nez okolni zastavba, napf. v pripadé
nemovitosti - bytovy dim, €.p. 1823 na parcele 2860 a pozemek — zastavéna plocha a
nadvoti parc.c. 2860 obec Praha, Katastralni Uzemi Smichov, mlze rozdil ¢init az 8 metrd,
o které by byla planovana novostavba vyssi. Je zfejmé, Ze nova vystavba nezachovavala
puadorysny rozsah sousednich budov, zcela se vymykala z pldorysného rozsahu jiz dfive v
sousedstvi umisténych budov. Z vykresové dokumentace navic vyplyvalo, Ze navrhovana
vystavba byla neadekvatni vzhledem ke stavajici konfiguraci zastavby, urbanisticky a
architektonicky nekorespondovala se strukturou plivodni zdstavby, predevsim s jejim
drobnéjsim méritkem a vyskovou hladinou zastavby. Vyska objektu A byla az 9 NP a



7.2.

7.3.

presahovala tak okolni zastavbu o 2-3 NP = cca 8 m. Vzhledem k celkové prostorové a
dopravni Unosnosti lokality byl ndvrh stavby vyrazné objemové pfedimenzovany. Stavby
vyskové i hmotové nenavazovaly na okolni zastavbu. Novou vystavbou by doslo k situaci,
kdy dominujici nova zastavba by vyskou (9.nadzemnich podlazi) a objemovou hmotou
podstatné stinila zejména sousedni bytovy diim ¢.p. 1823 na parcele 2860 a pozemek —
zastavéna plocha a nadvoti parc.¢. 2860 obec Praha, Katastralni izemi Smichov a fadu
bytovych jednotek v ném umisténych, viz. ¢ast projektové dokumentace tohoto
bytového domu, ze které jednoznacné vyplyva znacny pocet dotéenych bytovych
jednotek zde umisténych. Nova zastavba by vsak stinila i dalsi sousedici nemovitosti.
Pohledova exponovanost byla jednoznacné nezadoucim zplisobem vyrazna pfi
pohledech blizkych i vzdalenych. Nemovitost ¢.p. 1823 na parcele 2860 a pozemek —
zastavéna plocha a nadvoti parc.¢. 2860 obec Praha, Katastralni Gzemi Smichov i dalsi
sousedici nemovitosti by nova zéstavba podstatné trvale poskodila. Skody, nepochybné
v milionovych radech, by vlastnici nemovitosti nepochybné byli nuceni uplatnit. Tuto
vadu stavby nelze nikterak zhojit.

Dne 17.2.2011 vydal Ufad méstské &asti Praha 5, kancelar architekta MC Praha 5 pod
¢.j. MCO5 18264/2011 KAR.Sm.p.2308-21/11-Lac ,,Stanovisko MC Praha 5 k umisténi
stavby ,,Rezidence Na Zatlance, Praha 5 — Smichov“. V tomto stanovisku sama MC Praha
5 vyslovné sdéluje, Ze: ,,poZaduje upravit vzhled cdsti stavby A, jejiz vyraz je pfilis hmotny
a nevyvazZeny vici stavajici zastavbé i zbyvajicim castem navrhované stavby. Potvrzeno
usnesenim RMC Praha 5 ¢.6/166/2011 ze dne 15.2.2011. Na zdkladé dodateéného
projedndni dokumentace v komisi dopravy (KOD) dne 16.2.2011 bylo vyse uvedené
stanovisko dopiInéno o poZadavek zajisténi 14-30 nezpoplatnénych parkovacich mist pro
verejnost”.

Na listu ve spise ¢.j. 0SI.Sm.p.2308-70708/2013-Hav-, volné vloZzeném do spisu,
datovaném 20.8.2014, nepodepsaném, zjevné viak vytvoreném Zadatelem (vnéjsi znaky
dokumentu) nazvaném ,Rezidence na Zatlance, dokumentace pro rozhodnuti o umisténi
stavby, Zmény oproti podani 2011“ jsou deklarovany pouze nasledujici drobné zmény:
snizeni ustupujiciho podlazi (Fimsy) v ulici Ostrovského o jedno podlazi — objekt A
pfesun ndrozni véze v ulici Ostrovského o jeden modul do vnitrobloku — objekt A
kompoziéni zmény ve fasadé ulice Ostrovského podporujici snizeni hlavni Fimsy — objekt
A

dispozi¢ni zmény v hornich patrech objektu v ulici Ostrovského — zruseni mezonet( —
objekt A

snizeni hlavni fimsy v ulici Na Zatlance o jedno podlaZi — objekty Ca D

roz€lenéni ustupujiciho podlazi v ulici Na Zatlance — objekt C

snizeni dolni lodzZie ustupujiciho podlazZi o jedno podlazi — objekt C

zruseni ,stfesniho pavilonu® v byté ve vézi v ulici Na Zatlance — objekt C

drobné dispozi¢ni zmény v hornich podlaZich objektu v ulici Na Zatlance — objekty Ca D
snizeni HPP celého aredlu 0 48 m2

snizeni CPP celého arealu 0 63 m2



7.4.

7.5.

7.6.

Tyto drobné a z hlediska stavby nepodstatné upravy nebyly navrzeny z vile Zadatele ani
z vlastniho podnétu Odboru vystavby a infrastruktury, nybrz na zakladé ,,Zadvazného
stanoviska“ hlavniho mésta Prahy, Magistratu hlavniho mésta Prahy, Odboru pamatkové
péce ze dne 24.4.2014 ¢.j. S-MHMP 407393/2014, ktery veskeré vyse uvedené drobné
zmény Zadateli uloZil jako podminku. Bez tohoto stanoviska by Zadatel evidentné
neproved| Zadné Upravy, coz vyplyva i ze skutecnosti, Ze od verejného Ustniho projednani
23.¢ervence 2013 byli jak Zadatel, tak Odbor vystavby a infrastruktury ve véci
dlouhodobé prakticky necinni. V charakteru a pojeti stavby se ke dni 16.9.2014
podstatnéji nezménilo nic. Nic se nezménilo ani ,,Uzemnim rozhodnutim” ze dne
10.12.2014. Zadatelem uvadéné drobné uvadéné zmény nesnizuji hmotu stavby ani
neodstranuji jeji nevyvazenost vici stavajici zastavbé i zbyvajicim ¢astem navrhované
stavby.

Dne 7.7.2014 predlozil Zadatel Méstské ¢asti Praha 5, odboru stavebnimu a
infrastruktury ,,Doplnéni Zadosti o vydani tzemniho rozhodnuti“ v souladu s vyse
uvedenou ,,Vyzvou k doplnéni“ ¢.j. OSI.SM.p.2308-70707/2013-Hav- ze dne 28.1.2014.
Jednostrankovy dokument — kosilka neobsahuje informaci o tom, co je k nému pfiloZzeno,
jaky je pocet stranek a to ani v textu, ani na razitku podatelny. Ve spise je dokument
spojen s dokumentaci pro rozhodnuti u umisténi stavby 1/2013, tedy z ledna 2013,
dokumentace je na kazdé strané dole oznacena napisem , Dokumentace pro rozhodnuti
o umisténi stavby 1/2013 doc. 20.8.2014“. MozZny a pravdépodobny zavér z tohoto
zjisténi je, Ze Zadatel dne 7.7.2014 predlozil odboru stavebnimi a infrastruktury kosilku
,Doplnéni zadosti o vydani Uzemniho rozhodnuti“, nikoli vSak jeji obsah. Obsah se jevi
jako vytvoreny doc. soubor dne 20.8.2014, pricemz fakticky se jednda o stdle stejnou
dokumentaci pro rozhodnuti o umisténi stavby z ledna 2013, coz je na dokumentaci
vyslovné uvedeno a opatreno kulatym razitkem. Dokumentace z ledna 2013 je zaloZena
ve spise a je totoznd. Celou véc je, dle nazoru ucastnika fizeni, nutné provérit pro
mozné poruseni zakona.

»Vyzvou k doplnéni ¢.j. OSI.SM.p.2308-70707/2013-Hav- ze dne 28.1.2014 Odbor
stavebni a infrastruktury prerusil zadateli Fizeni do 3.6.2014. Zadatel predloZil koSilku
dopInéni dne 7.7.2014. Rizeni véak mélo byt zastaveno dne 4.6.2014 podle § 66 z4k.¢.
500/2004 Sb. spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisi. Dle nazoru Spolek Zatlanka z.s.
je pokracovani fizeni po 4.6.2014 neplatné a nezakonné.

Obsahové Dokumentace pro rozhodnuti o umisténi stavby 1/2013 nesplriuje poZzadavky
stanovené vyse uvedenym ,Usnesenim” ze dne 28.1.2014, neodpovida dokumentu
»Zmény oproti poddni 2011“. Ani ndhodou nereaguje na dosavadni namitky ucastnika
fizeni.

Stejné jako v dosavadnim fizeni, ze strany Zadatele se naddle jedna o zamér stavby
bytovych dom( se zakladni podlaznosti 7 NP, s mistnimi akcenty do 9 nadzemnich
podlazi (dim A1 9 NP, dim B2 8 NP, dim C3 8.NP, dim D3 7 NP). Hrubé podlazni plochy
¢ini 17.198 ,81 m2 a to podle dokumentu z 20.8.2014! Ve vySe uvedeném dokumentu



7.7.

7.8.

»Zmeény oproti podani 2011 ze dne 20.8.2014 je vyslovné Zadatelem uvedeno snizeni HPP
(hrubé podlaZzni plochy) 0 48 m a snizeni CPP (&isté podlazni plochy) o 63
m2.Predpokladany pocet bytu je stale 179. Na 179 byt( zadatel planuje dokonce 216
stani. Sdm zadatel v dokumentaci pro Uzemni rozhodnuti o umisténi stavby uvadi, Ze tato
odstavna stani pfitiZi stavajicim komunikacim Na Zatlance. Zadatel 74dné potfebné
Upravy neprovedl ani je provést nehodld, musel by investovat do zcela nové
dokumentace a nového projektu, coz by mu stejné nebylo nic platna, nebot usiluje o
zastavbu v misté, které takto zastavit nelze.

Zadatelem predlozend dokumentace k 74dosti o vydani Gzemniho rozhodnuti je
nekonzistentni a zavadéjici k omylu. Od pocatku do dnesniho dne ignoruje pozadavky na
snizeni hmoty a odstranéni nevyvazenosti vici stavajici zastavbé i zbyvajicim ¢astem
navrhované stavby, jakoZ i na sniZeni zatizeni daného prostfedi negativnimi vlivy
navrhované stavby. Jako pfiklady negativniho vlivu ,vySkového akcentu” stavby
,Rezidence Na Zatlance” na jeji okoli a obyvatele lze uvést:

cely dlim v ulici Randova (o ulici vys!) je navrhovanou stavbou kryt,

ani nejvyssi podlazi v ptilehlé ulici (Astova) nema zachovan vyhled,

vSechny domy z protéjsi strany ulice Ostrovského budou mit zakryt vyhled aZ do
nejvyssich podlazi,

navrhovana stavba prevysuje protéjsi budovu skoly nejméné o dvé podlazi, viz.
dokumentace pohled do ulice Ostrovského z kfizovatky s ulici U Santosky a Na Zatlance,
Skola bude zcela zakryta,

navrhovana stavba prevysuje dokonce i nejvyssi dim na protéjsi strané ulice
Ostrovského, ktera je na svahu podstatné vyse, fimsa nejvyssi budovy bude nize nez
navrhovana stavba.

Z dokumentace je patrnd snaha Zadatele o zkresleni skute¢ného stavu véci a to jak

v textové, tak v grafické ¢asti. Napr. budovy na protéjsi strané ulice Ostrovského jsou
naznaceny se srovnatelnou vyskou fimsy jako ma mit stavba ,Rezidence na Zatlance”.
Rovnéz dalsi ¢asti dokumentace (vizualizace) jsou ucelové provedeny tak, Ze vizualné
zkresluji skute¢nou vysku stavby ve srovndni s okolni zastavbu. Deklarovana snizeni
fimsy o jedno podlazZi (tzv. ucka) jsou pouze drobnou dispozi¢ni zménou, nemajici

v podstaté vliv na charakter a hmotu zastavby.

Stavba by tedy byla i nadéle podstatné (o nékolik m) vy$si nez okolni zastavba, napf.

v pfipadé nemovitosti - bytovy dim, ¢.p. 1823 na parcele 2860 a pozemek — zastavéna
plocha a nadvofi parc.c. 2860 obec Praha, Katastralni Uzemi Smichov, mlze rozdil ¢init az
8 metrl. S takovym zdmérem stavby Spolek Zatlanka z.s. zasadné nesouhlasi.

Timto odvolanim Spolek Zatlanka z.s. sou¢asné napada , Vyjadieni k dokumentaci pro
uzemni fizeni Rezidence Na Zatlance v ulici Na Zatlance, Praha 5, na pozemcich parc.c.
2308, 2309/2, 2309/3, 2310/2 - 13, k.u. Smichov” ze dne 23.7.2014, ¢.j. 3358/14
Institutu planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy. Dle ndzoru Ucastnika fizeni je
stanovisko zpracovano nedbale a bez vaZzného posouzeni zaméru. Nelze souhlasit
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s charakteristikou stavby, ktera je odliSna od popisu uvedeném ve vyjadreni. Na zakladé
skute¢ného stavu véci nelze souhlasit s tim, Ze Institut souhlasi s vyjimecné pripustnym
vyuzitim stavby.

VIIL.

Spolek Zatlanka z.s. nesouhlasi s odtivodnénim ,Uzemniho rozhodnuti“.

8.1.

8.2.

8.2.1.

8.2.2.

8.2.3.

8.2.4.

Spolek Zatlanka z.s. nesouhlasi s vySkou, charakterem a funkci stavby.

K vysce a charakteru stavby se Spolek Zatlanka z.s. vyjadfuje vySe v tomto odvolani a na
toto vyjadreni zde v plném rozsahu odkazuje.

Spolek Zatlanka z.s. nesouhlasi s estetickym vzhledem stavby

Stavba ma nesourody, vzajemné nesladény vzhled, cely komplex staveb pUsobi
humpolacky a rozharané. Stavba se konstrukci i barevnym pojetim ostre odliSuje od
okolni noblesni zastavby pocatku minulého stoleti.

Objekty k bydleni v okoli narozi ulice Ostrovského, zejména nemovitost ¢.p. 1823 na
parcele 2860 a pozemek (zastavéna plocha a nadvofi) parc.¢. 2860 v katastralnim Gzemi
Smichov jsou zcela odliSného stavebniho charakteru, kdy objemova hmota planované
stavby a zejména jeji vyska (9 nadzemnich podlazi), bude nutné dominujicim prvkem

v misté. Stavba predstavuje zasah do vyznamnych panoramat. Nelze se spokojit

s tvrzenim Zadatele o tom, Ze zamér odpovida vsem pozadavkim kladenym na umisténi
stavby v oblasti, nybrz je treba prozkoumat realizovany urbanisticky rozvoj a potfebu tak
brutdlniho, maximdlniho a negativniho zasahu do kvality Zivotniho prostfedi v dané
oblasti.

Se stavajicim zdmérem nelze v Zddném pripadé i z tohoto divodu souhlasit. Pldnovana
novostavba musi splfiovat esteticky vzhled, ktery bude v harmonickém souladu s okolnim
prostiedim, pfedevsim pak s estetickym vzhledem sousednich nemovitosti. Stavba musi
byt navrZena architektonicky zcela odlisné.

Timto odvolanim Spolek Zatlanka z.s. sou¢asné napada zavazna stanoviska a vyjadreni
Odboru Zivotniho prostfedi hlavniho mésta Prahy, Magistratu hlavniho mésta Prahy
SZn. S-MHMP-0407413/2014/2/0ZP/VI ze dne 7.5.2014, bod (5) MM.

Dle vyse uvedeného stanoviska se Odbor Zivotniho prostredi ke stavebnimu zdméru
¢astecné vyjadroval jiz v roce 2011, kdy byl vydan souhlas k dotéeni pozemki do
vzdalenosti 50 m od okraje lesa. Odbor Zivotniho prostfedi vyslovné uvadi, zZe:
,PredloZend dokumentace doznala oproti dokumentaci, na jejimzZ zdkladé bylo vyddno
vyse uvedené stanovisko drobnych zmén. Tyto nejsou...podstatné”. Za nespravné tedy
Ucastnik fizeni povaZuje soucasné vyjadreni tohoto odboru, ze: ,,Umisténim vyse uvedené
stavby neml(Ze byt sniZen ¢i zménén krajinny rdz“. Zaroven totiz odbor konstatuje, Ze:
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8.3.

8.4.

8.4.1.

»Jednad se o objekt o Sesti aZ deviti NP a tfemi PP...Zamér neznamend pro uzemi vyraznou
dominantu (vyskové i hmotové navazuje na okolni zdstavbu)...Aktivita s ohledem na
soucasny stav uzemi nemdZe sniZit estetické, i prirodni hodnoty mista“. Vyjadfeni
odboru Zivotniho prostiedi je, dle nazoru tGcastnika Fizeni nespravné.

Spolek Zatlanka z.s. nesouhlasi s tvrzenim Odboru stavebniho a infrastruktury, ze
stavba je v souladu s izemné planovaci dokumentaci.

Dle nazoru Spolku Zatlanka z.s. je stavba v rozporu s Uzemnim planem. Tato skute¢nost
plati i pfesto, 7e byla provedena Uprava smérné ¢asti Uzemniho planu sidelniho Gtvaru
hl.m. Prahy ¢. U 0900/2010 vydana dne 14.9.2010 pod ¢.j. S-MHMP 523548/2010/0UP
odborem uzemniho planu hl.m. Prahy, kdy plvodni mira vyuZiti Gzemi se zménila z OV
s kodem H na OV s kédem K. Zaroven touto Upravou doslo ke zméné ¢asti hranic
polyfunkéniho uzemi uvnitf hranic, kdy pozemky ve vlastnictvi Zadatele byly zménény

z OB na OV s kédem K. | pfes vysSe uvedené skutecnosti byla zadatelem predlozena
projektova dokumentace, kterd nerespektuje miru vyuziti Gzemi OV s kddem K.

Spolek Zatlanka z.s. nesouhlasi s tvrzenim Odboru stavebniho a infrastruktury, ze se
jedna o stavbu v proluce.

Podstatna ¢ast argumentace Zadatele se opira o tvrzeni, Ze stavba je podle definice ¢l.3
odst.1 pism. 1) vyhl. o OTPP prolukou. Tak tomu vSak neni. Odbor stavebni a
infrastruktury vede fizeni jako vyjimecné pripustnou stavbu, jejiz vyjimecna pripustnost
neni jednoznacna ani samozfejma, coz je uvedeno i v ,Usneseni” ze dne 28.1.2014, kde
mj. vyslovné uvadi pozadavek dolozit vypoltem posouzeni vyjimecné pripustnosti stavby
a dal$i pozadavky, pokud stavba bude spadat do vyjime¢né piipustné. Zadatel
kvalifikované uznatelné vypocty do dnesniho dne nedoloZzil. V zdsadé pouze tvrdi, Ze
bytovy dlim je umistén do nezastavéného prostoru ve stavajici souvislé zastavbé urcené
k zastavéni a Ze se jedna o dostavbu ulice. Tvrzeni Zadatele neni spravné, definice
proluky u této stavbu aplikovatelna neni. ,,Zmifiovany ¢lanek 3) ,,Pojmy“ vysSe uvedené
vyhlasky uvadi, Ze: pro ucely této vyhldsky se rozumi prolukou — nezastavény prostor ve
stdvajici souvislé zdstavbé, véetné nezastavéného ndroZi, ktery je urcen k zastavéni,

v zdstavbé rodinnych dom( se prolukou rozumi také nezastavény pozemek v souvislé radé
pozemku stdvajicich rodinnych domdi véetné volného pozemku na ndroZi ulic, urceny

k zdstavbé rodinnym domem®. U této stavby se nejednd o umisténi do souvislé zastavby
uréené k zastavéni. Pozemky, na kterych ma byt stavba umisténa vSak nejsou prolukou,
spisSe dvorem mezi domy, se zfejmym umyslem predchoziho stavitele vytvofrit ve stavajici
zastavbé odlehcené misto pro oddych, drobné volnocasové aktivity a celkové zlepSeni
prostredi. Vystavba ve dvore neni dostavénim ulice. Nejednd se ani o dostavbu mezi
rodinnymi domy. Sdm Zadatel toto svoje pojeti proluky ostatné dale v textu oznadil
pouze jako ,jisty legislativni zamér”. Smyslem dostavby v proluce je bezpochyby umoznit
dostavbu v Uzemi, které je Zddouci dostavét. Navrhovana stavba tento zakladni
pozadavek nespliuje.
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8.4.2.

8.5.

8.5.1.

Odbor stavebni a infrastruktury Méstské ¢asti Praha 5 nesprdavné vyhodnotil a radné
neodlvodnil existenci proluky ve smyslu vyhl. OTPP ani podle PSP. V daném pfipadé
umistované stavby jsou pozemky ze tfi stran oddéleny od okolni zastavby vidy
méstskymi ulicemi Na Zatlance, Ostrovského, Astlova a ze severni strany uzavieny
méstskym parkem. Podle vytvorené analogie Odboru stavebniho a infrastruktury by
byly ve smyslu PSP prolukou vSsechny pozemky hl. mésta Prahy.

V odlvodnéni se Odbor stavebni a infrastruktury odkazuje na PSP (Uzemi prohlasuje za
proluku), ale zaveéry Cini podle vyhl. OTPP (u proluky neni nutno pfihlizet oslunéni
sousednich objektl). Timto vSak pomiji podminky uvedené v ustanoveni §28, §45 PSP.

PredloZené oddvodnéni v ,Uzemnim rozhodnuti“ je zmate¢né, nejasné a zavadéjici a
zcela jednoznaéné vede k dosaZzeni zastavby Uzemi v nepfimérenych dimenzich na ukor
sousednich nemovitosti. Zdmér stavby neni dlisledné posouzen v souladu podle vyhl.
OTPP ani podle PSP. Prohlaseni predmétnych pozemk jako proluky je ucelové vytvorena
konstrukce a vyfabulovana analogie ve smyslu kombinaci riznych platnosti ,vyhlasek pro
hl. m. Prahu” - OTPP a PSP ve vztahu k datu podani Zadosti o pfedmétné rozhodnuti.

PredloZeny zavér Odboru stavebniho a infrastruktury v ,,Uzemnim rozhodnuti“, ze fesené
Uzemi je proluka, de facto zpUsobi, Ze u bytd v objektu ¢p. 3205, které maji jedina okna
na vychod (do ulice Astlova), vzniknou byty nevhodné k trvalému bydleni. Timto
postupem budou vyznamné poskozeni vlastnici téchto nemovitych véci, ktefi v pripadé
realizace stavby nepochybné budou Zadat nadhrady za vzniklé sSkody. Je zcela
nepochybné, Ze k zastavbé predmétného GUzemi muze dojit, ale nikoliv vsak v
predloZenych dimenzich a bezohledné na ukor sousedd.

V této souvislosti je tieba upozornit, Ze platnost PSP je zpochybnéna MMR CR s ohledem
na jejich nezdkonnost a nesoulad s legislativou EU, proto i pfipadné potvrzeni nabyti
pravni moci daného ,,Uzemniho rozhodnuti“ je velmi diskutabilni.

Spolek Zatlanka z.s. nesouhlasi s nedostate¢nym odstupem zamérem stavby od okolni
zastavby i jednotlivych budov stavby viici sobé navzajem.

UvaZovand vystavba musi byt v podstatné vétsi vzdalenosti od okolnich nemovitosti.
ProtoZe nové navrhované stavby nejsou umistovany do proluky, musi vzajemné odstupy
staveb splfiovat zejména poZadavky urbanistické, architektonické, Zivotniho prostredi,
hygienické, veterinarni, ochrany povrchovych a podzemnich vod, ochrany pamatek,
pozarni ochrany, bezpecnosti, civilni ochrany, poZadavky na denni osvétleni a oslunéni a
na zachovani pohody bydleni. Odstupy musi dale umoznovat udrzbu staveb a uZivani
prostoru mezi stavbami pro technicka ¢i jinad vybaveni a ¢innosti, které souviseji

s funkénim vyuzZitim Uzemi (¢l.8 odst.1 Obecné technickych podminek pro vystavbu

v hl.mésté Praze OTPP).
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8.5.2.

8.5.3.

8.5.4.

8.6.

8.6.1.

ProtoZe nové navrhované stavby nejsou umistovany do proluky, musi respektovat
ustanoveni, ze kterého plyne, Ze jsou-li v nékteré z protilehlych stén sousedicich staveb
pro bydleni okna obytnych mistnosti, musi byt odsup staveb roven alespon vysce vyssi
z protilehlych stén, pficemz odstupova vzdalenost od okolnich staveb je mensi nez max.
vysSka protilehlych stén (¢1.8, odst.2 Obecné technickych podminek pro vystavbu

v hl.mésté Praze OTPP).

ProtoZe nové navrhované stavby nejsou umistovany do proluky, musi respektovat
ustanoveni, ze kterého plyne, Ze vzdalenost priceli budov, v v nichZ jsou okna obytnych
mistnosti, musi byt nejméné 3 m od okraje vozovky pozemni komunikace (¢.8, odst.8
Obecné technickych podminek pro vystavbu v hl.mésté Praze OTPP).

Stavebni Urad se nezabyval podstatnymi skute¢nostmi odstupl mezi zapadni fasadou
obj. ,,A“ navrhované stavby a objektem ¢p. 3205 v ulici Astlova (viz. ndmitka). Na zakladé
toho, jsou i odstupy obou staveb uvedené v predmétném UR nespravné a vyznamné
ovliviiuji podminky pro byty v objektu €p. 3205. Timto v UR (ani v pfislu$né PD) nejsou
zohlednény ustanoveni §28, §45 PSP pro stavajici zastavbu.

Spolek Zatlanka z.s. nesouhlasi s tvrzenim Odboru stavebniho a infrastruktury, ze
stavba je v souladu s pozadavky zvlastnich pravnich predpist, se stanovisky dot¢enych
organt podle zvlastnich predpisti a s ochranou prav a pravem chranénych zajmu
ucastniku Fizeni.

Roztylova studie

Lokalita a zejména ulice Ostrovského jsou jiZz dnes pretizeny dopravou, pridjezdnost je
ztizena, parkovani témér nemozné. Umisténim stavby a jejim naslednym provozem by
bylo nad pfipustnou miru obtéZzovan okoli, zejména v obytném prostredi, a ohroZzovana
bezpecnost a plynulost provozu na pfilehlych pozemnich komunikacich a na drdhach. Ve
stanovisku Technické zpravy komunikaci ze dne 19.6.2014 zn. TSK/10079/14/2200/Ve
(které je pouze podkladem pro stanovisko vlastnika SVM - MHMP) je vyslovné uvedeno:
,vzhledem k rozsahu stavby a objemu stavenistni dopravy, kdy se predpoklada velké
dopravni zatizeni pfilehlych komunikaci, poZzadujeme, aby investor pred zahajenim
stavby provedI na vlastni naklady pasportni foto dokumentaci pfilehlych komunikaci
(vozovek + chodnikt)..”. Tuto dokumentaci ucastnik fizeni ve spise nenalezl.

Zastarala rozptylova studie (duben 2007) pocita predpokladany stav v izemi k roku
2009, nikoli k datu dokonceni stavby a tedy viibec nehodnoti aktualni emisni situaci

v Uzemi. V rozptylové studii se v okoli stavby uvadéji rocni priméry emisi - a i ty dokladaji
prekracovani emisnich limitd. Jde o Uzemi nadlimitné zatizené jiz nyni. Pfitom je tato
studie jiZz neaktudlni, doprava a nadlimitni zatéze (hlukem, emisemi z ovzdusi) v lokalité
se spise je$td zhorsily. U&astnik Fizeni odkazuje na rozsudek Méstského soudu v Praze ze
dne 12.kvétna 2011 ve véci sp.zn. 10 Ca 62/2009, kterym soud odmitl pfistup spravnich
urad(l, pokud vychazeji z vahy, zZe nadlimit je v daném Uzemi jiz viceméné obvykly a zZe
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8.6.2.

projednavany zamér ke zhorSeni stavajiciho stavu prispéje pouze minimalné. Podle
rozsudku Méstského soudu v Praze v pfedmétné véci plati zdkon a Obecné technické
podminky pro vystavbu OTPP, kde se opakované odkazuje na limity a nutnost jejich
dodrzZeni. V nadlimitné zatizeném Uzemi Ize situovat jen novostavby s nulovym
prispévkem k zatézi uzemi, nebo zaroven s jejich odsouhlasenim musi byt jinak zajisténo
snizeni zatéze, napr. opatfenim, Ze se doprava na pozemnich komunikacich povede
jinudy.

Neni mozné timto ,,Uzemnim rozhodnutim“ jiz tak pretizenou dopravu a omezenou
moznost parkovani ztizit, Zadouci je naopak vytvofit novy zamér, kterd dopravni situaci
odlehdi, Je tfeba odliSnym zdmérem resit dopravu tak, aby nebyly zvySeny zatéze
okolnich domu dopravou, hlukem a emisemi z dopravy, dopravou v klidu.

Spolek Zatlanka z.s. timto odvolanim soucasné napada , Stanovisko pro izemni fizeni
Rezidence Na Zatlance, parc.¢. 2308, 2309/2, 2309/3, 2310/2 a 2310/13 k.u. Smichov,
Praha 5“ ze dne 2.6.2014 zn. MCOS5 30647/2014/0DP/MM.

Vyjadreni odboru dopravy k predlozené projektové dokumentaci je souhlasné za spinéni
nékterych konkrétnich podminek. Stanovené podminky jsou okrajové. Obor dopravy
nespravné nevyhodnotil dopad zdméru na dopravni situaci v misté a blizkém okoli, ktera
je jiz dnes pomérné kriticka.

Spolek Zatlanka z.s. timto odvolanim soucasné napada ,, Zavazné stanovisko silni¢niho
spravniho ufadu k pfipravné dokumentaci stavby zpracované Ing.arch.Petrem
Kordovskym a Ing.arch. Pavlou Kordovskou dne 01/2013 (pro Géely tzemniho fizeni) ve
véci: Rezidence na Zatlance, Praha 5-Smichov* ze dne 2.5.2014 Sp.zn. S-MHMP
545343/2014, ¢.j. MHMP-625279/2014/0DA-04/Jv MM.

Vyjadreni odboru dopravnich agend k predloZené projektové dokumentaci je souhlasné
za splnéni nékterych konkrétnich podminek. Stanovené podminky jsou okrajové. Obor
dopravy spravné nevyhodnotil dopad zdméru na dopravni situaci v misté a blizkém okoli,
kterd je jiz dnes pomérné kriticka.

Svételné technicka studie

Spolek Zatlanka z.s. nesouhlasi se Zadatelem predlozenymi svételné technickymi
studiemi.

Je skutecnosti, Ze nova vystavba nadmérné zastini budovy v okoli. Nova vystavba je

podle autora svételnych technickych studii prolukou, coz neodpovida skutecnosti.

Zadavatelem studii je ovSem Zadatel, ktery zpracovateli studii poskytuje informace a plati

ho. Vzhledem k tomu, Ze stavba neni prolukou, v pIné mife se na vztahuji normy, jejichz

pozadavkim v mnoha bodech uvaZovana stavba nevyhovuje;

- CSN 734301 o oslunéni (stinéni okolnim budovam u méfenych bod@ nespliiuje
podminky dle ¢lanku 4.3.4. normy,
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8.6.3.

8.6.4.

- CSN 730580-1 o osvétleni, v ¢ldnku 8 studie je uvedeno, Ze ani denni zasvétleni
domu v ulici Na Zatlance (vlivem novostavby) nevyhovuje pozadavku smérnice.

Pfi navrhovani budov se denni osvétleni posuzuje nejen podle soucasného stavu okoli,
ale také podle mozZnosti jeho pozdéjsich zmén v pripadé realizace vystavy podle
podminek uzemniho rozhodnuti nebo podle regula¢niho planu a Uzemniho planu zény
nebo Uzemniho projektu zény, jsou-li pro posuzované Uzemi schvdleny (¢l.23 odst. 3
Obecné technickych podminek pro vystavbu v hl.mésté Praze OTPP). Tyto poZzadavky
stavba nespliuje. Pfi doplfovani stavajici souvislé zastavby vystavbou v prolukach, popf.
formou nastaveb a pfistaveb (kdyZ Zadatel tvrdi, Ze stavba je prolukou), se posuzuje vliv
na stinéni okolnich budov porovnanim se stavem pfi Uplné souvislé zastavbé, tj.
porovnani s vyskovou Urovni zastavby, plidorysnym rozsahem apod., podle podminek
uvedenych v odst. 3 ¢l. 23 Obecné technickych podminek pro vystavbu v hl.mésté Praze
OTPP. Tento bod stavba rovnéz nespliiuje.

Svételné technicka studie, dokumentace stavajiciho stavu”

unor 2014, vypracoval doc.Ing.Jan Karka, Ph.D., (dale jen ,studie”)

Cilem studie bylo provérit dnesni stav denniho osvétleni bytl v objektech ¢.p. 1190 a €.p.
1093 v ulici Ostrovského a ¢.p. 1823, 1908, 1151 v ulici Na Zatlance. Studie konstatuje, Ze
posuzované obytné domy jsou dnes stinény jen ohradni zdi parkovisté pro osobni
automobily.

,Svételné technickd studie zastinéni stavajicich domu v ulicich Na Zatlance a
Ostrovského” unor 2014, (dale jen ,,studie”)

Studie chybné uvadi, Ze stavba je prolukou. Toto zadani vSak zpracovatel obdrzel od
zadavatele, kterym je Zadatel. Oznaceni stavby jako proluky ma ovsem pfimy dopad na
vypocty dle studie, ktera vychazi z jiné vstupni situace, coZ ma podstatny vliv na
metodiku vypoctu. Studie je tedy pro toto fizeni nepouzitelnd. O nepfipustném zastinéni
nicméné i za vySe uvedené situace svédci vypocty. Studie obsahuje tabulku , Vypoctené
hodnoty €initele Dw (%)“ (program SVETLO) + pro modelovy i novy stav a pro kriticka
kontrolni mista ¢islo 1 az 10 v oknech 1NP pfislusnych dom(. Posouzeni bylo provedeno
v deseti kontrolnich bodech v poloviné vysky okna, resp. 2 m nad uUrovni terénu. Z 10
kontrolnich mist 5 nevyhovuje. Ve studii je tendencné uvedeno, Ze presto, Ze hodnoty u
poloviny mist nevyhovuiji, dochazi ke zlepsSeni stavu. Pfi pohledu do tabulky hodnot je
viak zlepSeni zcela zanedbatelné, napt. z 26,7 na 27,7 apod. V tabulce ,Vypoctené doby
proslunéni v minutach dne 1.bfezna”“ nevyhovuje proslunéni pro modelovy stav
pozadavkim platnych predpist v Zadném z péti sledovanych bodd! O intenzité
navrhované zastavby a negativnimu vlivu navrzené stavby na okolni zastavbu svédci i
Priloha ¢€.2 studie, kterd jasné ukazuje vysokou zahusténost zastavby a Pfiloha ¢€.3 studie
— navrzeny stav.

Neni jasné, jak mohla byt studie zpracovana v Unoru 2014 a vypocty pfitom provadény
1.bfezna. Tato skuteénost zpochybniuje celou studii.
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8.6.5.

Planovand novostavba svym umisténim a mirou zastavéni pozemku neodpovida
urbanistickému a architektonickému charakteru prostrfedi a poZzadavkiim na zachovani
pohody bydleni a zdravého Zivotniho prostredi. Jde o vyrazny zdsah do stavajiciho rdzu
urbanizované krajiny, jehoz odsouhlaseni je velmi problematické. U¢astnik Fizeni ma tedy
dlvodné za to, Ze dojde k zastinéni okolnich staveb nad pfipustnou miru.

Hlukova studie

Spolek Zatlanka z.s. nesouhlasi se Zadatelem predloZenou hlukovou studii.

Soucasti spisu je hlukova studie vypracovana v dubnu 2007, rozptylova studie
vypracovana v dubnu 2007, geologicky a environmentalni prizkum vypracovany v lednu
2007, dendrologicky prizkum vypracovany v fijnu 2006. Projektovd dokumentace

k predmétné zadosti vSak byla vypracovana az v srpnu 2010. S ohledem na to neni
zfejmé, zda jsou tyto studie zpracovany pro totoznou stavbu, jejiz umisténi je
predmétem tohoto fizeni. Citované studie pak nelze pouzit jako podklad pro rozhodnuti
a predmétna Zadost je neuplna.

Ze stanoviska Hygienické stanice hlavniho mésta Prahy ¢.j. HSHMP 14425/2014
Z.HK/PE ze dne 25.4.2014 vyplyva, Ze Hygienicka stanice pozaduje po Zadateli predloZeni
akustické studie, ktera vyhodnoti hluk ve vSech fazich stavebni innosti, v¢. zajisténi
stanoveného hygienického limitu od 7,00 hod. do 21 hod. a navrh protihlukovych
opatieni. U¢astnik fizeni tuto studii ve spise nenalezl. Neni proto ziejmé, pro¢ pokracduje
stavebni fizeni, kdyZ neni jasné, zda Zadatel viibec mtiZe splnit poZzadované podminky
stavby. Hygienicka stanice pozaduje po Zadateli predlozeni i druhé akustické studie,, vc.
posouzeni zvukové nepriizvucnosti stavebnich konstrukci a vyplné okennich otvord, kterd
prokdZe, Ze provozem vsech staciondrnich zdroji hluku nebude prekrocen hygienicky limit
v nejblizsim chrdnéném venkovnim prostoru staveb a v nejbliZsim chranéném vnitinim
prostoru staveb v denni i no¢ni dobé”. U&astnik fizeni tuto studii ve spise nenalezl. Neni
proto ziejmé, proc pokracuje stavebni fizeni, kdyZ neni jasné, zda Zadatel viibec miize
splnit poZzadované podminky stavby. Hygienicka stanice ve svém stanovisku vyslovné
uvadi, Ze zadatelem predloZzena dokumentace neobsahovala aktualizované
vyhodnoceni akustické situace u stavajicich i nové navrhovanych chranénych objekta.

Vzhledem k poloze, velikosti a vyznamu stavby a v neposledni fadé legislativnim
pozadavkim musi byt pro stavbu zpracovdno posouzeni vlivu stavby na Zivotni prostredi
(EIA) dle zakona ¢.100/2001 Sb. EIA nemohla vychazet z dnesnich Gdajl o zatézi

v lokalité. ZvySeni kapacity zdméru o 1.000 m2 na témér 6.000 m2 celkem je vyraznou
zménou. Musi dojit k novému posouzeni stavby.

Pro posouzeni stavby u je velice podstatny ,,Zavér zjistovaciho Fizeni“hl.m. Prahy,
Magistratu hl.mésta Prahy, odboru ochrany prostiedi, ze dne 21.11.2007, vedeny pod
¢.j. S.MHMP-237012/2007/00P/VI/EIA/402-2/Pac Zamér (rezidence Park Mrazovka,
ul. Na Zatlance a Ostrovského, Praha 5, k.. Smichov (pozn: Bytovy objekt ,Rezidence
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Na Zatlance” byl plvodné projednavan pod nazvem dokumentace ,Rezidence Park
Mrazovka).

PFi tomto zjistovacim Ffizeni se zjisStovalo, zda a v jakém rozsahu muze stavba vainé
ovlivnit Zivotni prostifedi a vefejné zdravi. Je nutné zdUraznit, Ze ve zjistovacim Ffizeni
uvedeny charakter a kapacita stavby jsou prakticky shodné se stavbou ke dni 16.9.2014 a
ke dni vydani ,,Uzemniho rozhodnuti“ resp. stavba je rozsahem mensi neZ sou¢asna —
vystavba bytovych domu s kapacitou 173 bytovych jednotek usporadanych do
polouzavieného bloku podél ulic Ostrovského a Na Zatlance. Objekty mély mit 5-6
zakladnich a pfevaziné jedno ustupujici podlazi s mistnimi akcenty do 9-10 podlazi., 230
parkovacich stani, navrzeny byty, drobné nebytové prostory.

Hlavni mésto Praha

uvedlo, Ze posuzovany zameér je vyznamny z hlediska prisluSné méstské ¢asti, zamér neni
v souladu s platnym tuzemnim planem, pfipadna zména uzemniho plani bude navic
predstavovat nezadouci narust ploch bydleni.

Utvar rozvoje mésta
se vyjadril tak, Ze nelze rusit rezervy pro verejné vybaveni.

Stanovisko hlavniho mésta Prahy k akustické studii

Z akustického hlediska se HMP vyjadfrilo tak, Ze ma vyhrady k zavérlim hlukové studie.
Konstatuje, Zze zamér je umistovan do Uzemi se znacnym hlukovym zatizenim jiz

v soucasné dobé, zpracovatel sam uvadi, Ze u nékterych fasad objekt( budou prekroceny
limity pro venkovni chranény prostor ...Z akustického hlediska se povazuje za
problematické umistovat v lokalité dalsi objekty, které dale zvysi..Uroven stavajiciho
hluku svym provozem, nebo zvySenim hlukové odrazivosti staveb v Uzemi.

Z hlediska ochrany ovzdusi

se uvadi, Ze z rozptylové studie vyplyva, Ze obytny dlim je navrZen do oblasti, ve které jiz
v soucasnosti dochdazi k prekracovani limitl pro kvalitu ovzdusi pro pridmérné rocni a
kratkodobé hodnoty NO2. Konstatuje se, Ze do vypoctu pro koncentrace PM10 nebyla
zahrnuta sekundarni prasnost, a proto predpoklad, uvedeny ve zpravé, Ze lze s rezervou
predpokladat splnéni emisniho limitu pro primérné hodnoty PM10 nelze pokladat za
prokazany. K prekraovani emisnich limitl v daném Gzemi dochazi jiz v soucasnosti a
nelze predpokladat, Ze se v budoucnosti situace zlepsi. Rozhodujicim faktorem pro
kvalitu ovzdusi v dané oblasti jsou emise z dopravy na frekventovanych komunikacich

Radlické, Plzeriské a Svornosti. Priimérné ro¢ni koncentrace znecistujicich latek NO2 a
PM10 v dané oblasti dosahuji nadlimitnich hodnot.

Odbor ochrany prostfedi Magistratu hlavniho mésta Prahy

Z hlediska ochrany ovzdusi se uvadi, Zze vyhodnoceni vlivu stavby v parametru
kratkodobych (hodinovych) prispévk( ke koncentracim NO2 nelze povazovat za
vérohodné. Hodnoty prispévkl v rozmezi 0,2 — 0,5 ug/m3 jsou neredlné nizké. ...Mezi
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hodinovymi a ro¢nimi prispévky byva za normalnich okolnosti fFddovy rozdil. ....ZhorSeni
kvality ovzdusi by bylo nepfijatelné. Organ ochrany ovzdusi povazuje vznesené
pfipominky za velmi zavazné a pozaduje, aby bylo provedeno opakované vyhodnoceni
vlivu stavby na kvalitu ovzdusi...

Z hlediska ochrany vod

se upozornuje na rozporné informace tykajici se kanaliza¢niho systému. Jednou je

v ozndmeni uvedena kanalizace jednotnd, podruhé kanalizace oddilnd — destova. Tento
rozpor je kliCovy pro uréeni jakostnich limitl vypousténych vod.

Vzhledem k zavaZnosti zavéri zjistovaciho fizeni a s ohledem na trvajici charakter a
kapacitu zaméru Spolek Zatlanka z.s. zada, aby byla aktualné pfisl. organy provérena
vSechna stanoviska, ktera se z vy$e uvedenych negativnich ménila na kladna ve
prospéch zadatele.

V dokumentaci pro rozhodnuti o umisténi stavby Zadatel sdm uvadi, Ze v prostoru
budouci stavby bylo zjisSténo stfedni riziko radonu, s tim, Ze stavba bude navrzena do
vysledki prazkumu. Vzhledem k tomu, Ze dokumentace pro rozhodnuti stavby se
nasledné nezménila, neni zfejmé, jak mohly byt zapracovany vysledky prizkumu, ktery
byl zjevné zpracovan jesté pred vznikem dokumentace pro rozhodnuti o umisténi stavby.

IX.
Spolek Zatlanka z.s. nesouhlasi s likvidaci ¢asti stavajici zelené.

Na misté se, mj. nachazeji vzrostlé stromy. Kvili stavbé by nutné musely byt pokaceny.
Zadatel v dokumentaci vyslovné uvadi: ,, Bude nutné vykdcet zanedbané stromy a zajistit
presazeni zelené vhodné k zachovdni“. Skute€nost, Ze Zadatel pocita s vykacenim zelené
od pocatku vyplyva jiz ze stanoviska Méstské ¢asti Praha 5, odboru dopravy a ochrany
Zivotniho prostredi ze dne 30.4.2007, které upozoriiuje na nutnost samostatné Zzadosti o
povoleni ke kdceni dievin. Toto stanovisko rovnéz upozornuje na skute¢nost, Ze Zadatel
nedodal a musi doplnit ndleZitosti tykajici se nakladani s odpady. Dne 20.5.2014 vydal
Ufad méstské ¢asti Praha 5, Odbor ochrany Zivotniho prostiedi, pod zn.
MC05/17920/2014/0ZP/iva ,,Stanovisko OZP UMC Praha 5 k projektové dokumentaci
k izemnimu Fizeni pro stavbu: ,Rezidence Na Zatlance parc.¢.2308, 2309/2,3 a 2310/2-
13, k.u. Smichov, Praha 5“. V tomto stanovisku vyslovné uvadi: Pro uvedeny zamér bylo
vyddno rozhodnuti o povoleni kdceni drevin dne 17.3.2008, ¢ j.:
MCO05/5568/08/0DZ/Kreh, které nabylo prdvni moci dne 12.4.2008. Vykonatelnost byla
stanovena po prdvni moci stavebniho povoleni s platnosti do roku 2013“. U&astnik Fizeni
ve spise nenalezl nové platné povoleni ke kaceni dfevin.

Zadatel v dokumentaci tvrdi, Ze nékteré stromy budou zachovany. To v3ak fakticky neni

realizovatelné. Stromy by zahynuly jiz v prabéhu stavby, pfipadné v disledku naslednych
nepftiznivych vlivl. U dalsi zelené Zadatel rovnou predpoklada vykaceni.

19



9.2. Soucasny krajinny raz by byl stavbou vyrazné dotcen diky vySce, mohutnému rozsahu,
hmotovému feseni, slohu, vnéjsim rystim, velikosti planovanych novostaveb.

9.3. K problematice posuzovani moznych vlivli novostaveb na krajinny raz v jiz urbanizované
krajiné ucastnik fizeni odkazuje na dva rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu, a to ve véci
sp.zn. 6 As 30/2006 ze dne 26.6.2008 (bytovy objekt na sidlisti Modrany, Praha 12) a ve
véci sp.zn. 1 As 5/2008 ze dne 18.6.2008 (komeréni objekt pfi Budéjovickém nam.

v Praze 4). Je tfeba zdUraznit, Ze pozemek pro stavbu je uvnitf ochranného pasma
praiské pamatkové rezervace.

9.4. Dle Zadatele je fe$eni ochrany ovzdusi Fedeno v piisluiné studii. U¢astnik Fizeni viak tuto
studii ve spise nenalezl.

X.

Spolek Zatlanka z.s. nesouhlasi s ,,Uzemnim rozhodnutim“ z déivodu, Ze planovana stavba
nevytvari vhodné urbanistické, a architektonické, ani provozni vazby na existujici nebo
planované veiejné plochy.

Zameér stavby je nutné provazat se stdvajici a planovanou obc¢anskou vybavenosti, coz je
nezbytné do projektu zaclenit. Napf. stavba neresi obanskou vybavenost pro uvazované stalé
rezidenty planovanych 179 byt(, coZ predstavuje cca 700 osob, které potrebuiji zajiSténou
lékarskou péci, predskolni a Skolni dochdazku, obsluznost na ufadech, dopravni obsluznost a dalsi
obcanskou vybavenost. Bez vyreseni této problematiky nelze umisténi stavby povolit.

XI.

Spolek Zatlanka z.s. nesouhlasi s ,,Uzemnim rozhodnutim“ z déivodu nevyfesené problematiky
realizace stavby.

Realizace stavby neni v ,Dokumentaci pro rozhodnuti o umisténi stavby” vyreSena. Z této, ani z
jiné dokumentace Zadatele nevyplyva, Ze by se potfebnym zplsobem vyporadal s otazkou
realizace stavby, tzn., zdborem, stavenistém, parkovanim v dobé stavby, pfistupem k dom(m,
dodrZenim stanovenych limitl hluku, prasnosti, zabezpecenim funkcnosti siti a dalSimi
zasadnimi otazkami.

XiIl.
Spolek Zatlanka z.s. naprosto nesouhlasi se skute¢nosti, Ze Odbor stavebni a infrastruktury se
nejenze vibec nevyporadal s pfedchozimi namitkami tohoto ucastnika Fizeni, ale ucinil tak

zcela védomeé s tvrzenim, Ze namitky presahuji ramec ¢innosti tcastnika fizeni.

Spolek Zatlanka z.s. ma v ucelu své ¢innosti vyslovné uvedeno: ,Cilem spolku je zastupovadni
zdjmu majiteli nemovitosti v Praze, zejména v Praze 5 pri ulici Na Zatlance, Praha 5 — Smichov,
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ve véci stavby nyni oznacené jako , Rezidence na Zatlance, Praha 5 — Smichov, v¢. napojeni
stavby na sité technické a dopravni infrastruktury a telefon, na poz. parc.¢. 2308, 2309/2,
2309/3, 2310/2, 2310/6, 2310/7, 2310/8, 2310/13 v k.u. Smichov”. Spolek Zatlanka z.s. tedy
v ndmitkdach i v odvolani postupuje naprosto v souladu s ucelem spolku, se svymi pravy a
povinnostmi.

Spolek Zatlanka z.s. ma ve svém ucelu rovnéz ochranu pfirody a krajiny. Také zde pfi podani
namitek a ndsl. tohoto odvolani spolek jednoznacné postupuje v souladu s ucelem své ¢innosti,
se svymi pravy a povinnostmi. Stavba ,Rezidence Na Zatlance, Praha 5 — Smichov“ je v rozporu

s ochranou pftirody a krajiny. Spolek Zatlanka z.s. ma dlvodné za to, Ze ochrana prav a pravem
chranénych zajma ucastnik( fizeni neni zachovana. Stavba by méla zavazny dopad i na dalsi
obcany a subjekty v dotéené lokalité z hlediska dopravy, hluku, znecisténi ovzdusi a Zivotniho
prosttredi a dalSich hygienickych podminek, likvidace, ¢i poSkozeni zelené. Vyznamnou negaci je i
zastinéni okolnich nemovitosti, coZ mlze vést ke zdravotnim problém0m a sniZeni kvality Zivota
dotéenych obyvatel. VSechny tyto a dalsi faktory jednoznacéné souvisi s ochranou pfirody a
krajiny. Komfort Zivota dotéenych obyvatel i navstévnik( v lokalité by se zhorsil.

Odbor stavebni a infrastruktury pouze ucelové hledd zaminky, jak se s ndmitkami Spolku
Zatlanka z.s. nevyporadat, nebot se s nimi zjevné v souladu se zakonem a odborné vyporadat
nedokdaze. Vzhledem k tomu, Ze se Odbor stavebni a infrastruktury s namitkami Spolku
Zatlanka z.s. jako s neopominutelnym a dtilezitym ucastnikem Fizeni (zastupuje dotcené
vlastniky nemovitosti) imysIné viibec nevyporadal, je , Uzemni rozhodnuti“ ze dne
10.12.2014 nepiezkoumatelné a tudiz nezakonné a je na misté, aby je odvolaci organ v celém
rozsahu zrusil.

X1,

Spolek Zatlanka z.s. konstatuje, Ze ,,Namitky“ ucastnika fizeni byly podany dne 15.9.2014, tedy
pfed dnem ustniho jednani ve véci 16.9.2014. V této pisemné ,Namitce” je rovnéz vyslovné
uvedeno, Ze Spolku Zatlanka z.s. nebylo nize uvedené ,,0znameni o zahdjeni Uzemniho fizeni“
fadné doruceno a ucastnik fizeni je vtomto ,0znameni“ zcela chybné oznacen. Namitka, Ze
Ucastnikovi fizeni nebylo fadné doruceno a Ze Ucastnik fizeni byl v ,,0zndmeni o zahdjeni
Uzemniho fizeni podle § 87 odst.1 zak.¢. 183/2006 Sb. o Uzemnim planovani a stavebnim radu”
v akt.znéni ze dne 11.8.2014“ ze dne 30.7.2014 zcela chybné oznacen (dokonce nékolikrat) byla
Ucastnikem fizeni uplatnéna rovnéz na uUstnim jedndni dne 16.9.2014 a na Zadost Ucastnika
fizeni zaprotokolovdna. Tvrzeni Odboru stavebniho a infrastruktury,ze jakykoli podnét Spolku
Zatlanka z.s. byl poddn po |h(té je nepravdivé a nezakonné.

XIV.
Stavba ,,Rezidence Na Zatlance, Praha 5 — Smichov” je natolik kontroverzni, Ze je predmétem i
ostrych medialnich vyjadreni. U¢astnik Fizeni piklada jako piiklad €lanek z Lidovych novin ze dne

15.z4fi 2014 s nazvem ,Je pred volbami. Developefi spéchaji”. V ¢lanku je, mj., vyslovné
uvedeno:
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,» Pldnovand stavba od zacdtku budi emoce, lidem v okoli se pfedevsim nelibi, Ze stavba
prevysuje nedalekou okolni zdstavbu®. Navic se boji, Ze v husté zastavéné oblasti to s pfichodem
novych obyvatel enormé zvysi dopravu. Projekt Rezidence na Zatlance pocitd se sedmi a
devitipodlaZnimi bytovymi domy. KdyZ radnice v minulych letech opakované Zddosti Central
Group o povoleni stavét zamitala, odivodriovala to pravé tim, Ze stavba je pfrilis robusni a
developer by ji mél upravit tak, aby ladila s okolim. Spole¢nost nadmitky vyslechla,z dostupnych
materiald, tedy predevsim z projektové dokumentace je vSak patrné, Ze do podoby Ctyr obytnych
bloku tvoricich rezidenci pfilis nezasahla. Kosmetické zmény v projektu provedené spolecnosti
Central Group v letech 2011, 2013 a 2014 nic nezménily na rizicich, které pro zdejsi obyvatele
predmétnd stavba predstavuje. Central Group se zjevné pokousi udolat stavebni ufad Prahy 5 i
obyvatele Smichova opakovanym predkladdanim prakticky stejného projektu...”.

XV.
ZAVER

15.1. Tvrzeni uvadéna v, Uzemnim rozhodnuti“ neodpovidaji skutecnému stavu véci:

- Odbor stavebni a infrastruktury vazné pochybil v procesnich ukonech ve véci,

- stavba neodpovidd vyhl. o OTPP CSN ani neni v souladu s PSP,

- stavba nebyla podstatnéji redukovana co do vysky, zastavéné plochy a objemu a ma
zasadni negativni vliv na okolni zastavbu a prostredi,

- vyska stavby 7 az 9 nadzemnich podlazi neni Umérna danému prostredi,

- stavenisté a zafizeni stavenisté neni s jistotou navrzeno tak, aby nedochazelo
k ohrozovani a nadmérnému obtéZovani okoli, neni zfejmé, zda jsou zajistény vztahy
s vlastniky dotéenych pozemkd, vzhledem k charakteru a vytiZzenosti lokality je tuto
problematiku nutno resit jiz v tomto stadiu fizeni,

- ve stanoviscich fady orgdna je vyslovné uvedeno, Ze Zadatel jim k Zadosti o aktualni
stanovisko pro ucely uzemniho fizeni predloZil dokumentaci stavby 01/2013, tedy z ledna
2013. Dokumentace tedy nebyla aktualizovdna,

- v nékterych predloZenych studiich byly zjistény podstatné rozpory,

- lokalita a zejména ulice Ostrovského jsou jiz dnes pretizeny dopravou, prijezdnost je
ztizena, parkovani témér nemozné. Umisténim stavby a jejim ndslednym provozem by
bylo nad pfipustnou miru obtéZzovan okoli, zejména v obytném prostredi, a ohroZzovana
bezpecnost a plynulost provozu na pfilehlych pozemnich komunikacich a na drahach,

- planovana stavba nevytvari vhodné urbanistické, a architektonické, ale ani provozni
vazby na existujici nebo planované verejné plochy,

- pozemek parc.¢. 2310/2 v k.U. Smichov je sou¢asti Uzemniho systému ekologické
stability (Cislo prvku 5 a Typ prvku — Osa nadregiondlniho biokoridoru.

15.2. Realizace stavby neni v souladu se zajmy hl.mésta Praha, MC Praha 5, obyvatel a
navstévnikd metropole a MC Praha 5. Ve vysledku se zhorsi podminky véech obyvatel,
ktefi bydli v okolnich domech. Rada byt je s dispozici proti uvazované zastavbé, nelze
utéct pred zastinénim, hlukem z dopravy a zvySenymi emisemi. DUsledky ponesou
zejména mistni obéané a navstévnici. Neni spolehlivé zjisténo, Ze nedojde k ohrozeni
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15.3.

15.4.

15.5.

verejného zdravi a nebudou vyvolana zdravotni rizika zejména zdejsim celoZivotnim
rezidentim.

Predmétné pozemky jsou jedny z mdle nezastavénych prostor v lokalité. Za optimalni Ize
povazovat ponechat prostor bez nové vystavby budov, zachovat a posilit parkovaci
funkce, kdy auta budou napf. zastinéna stromy, cely prostor bude vice zazelenén.

V odlvodnéni se Odbor stavebni a infrastruktury odkazuje na PSP (Uzemi prohlasuje za
proluku), ale zaveéry Cini podle vyhl. OTPP (u proluky neni nutno pfihlizet oslunéni
sousednich objektl). Timto vSak opomiji podminky uvedené v ustanoveni § 28, § 45 PSP.
PredloZené oddvodnéni v ,Uzemnim rozhodnuti“ je zmateéné, nejasné a zavadéjici a
zcela jednoznacéné vede k dosazeni zastavby Uzemi v nepfimérenych dimenzich na ukor
sousednich nemovitosti. Zdmér stavby neni dlsledné posouzen v souladu podle vyhl.
OTPP ani podle PSP.

Platnost PSP je zpochybné&na MMR CR s ohledem na jejich nezdkonnost a nesoulad
s legislativou EU, proto je vydani ,, Uzemniho rozhodnuti pfinejmensim i z tohoto
divodu velmi sporné.

S ,,Uzemnim rozhodnutim*, rozhodnutim o umisténi stavby s ndzvem ,Rezidence Na Zatlance,
Praha 5-Smichov” a s celou stavbou jako takovou, tak jak je nyni navrzena, Spolek Zatlanka
z.s. zasadné nesouhlasi. Vady této stavby nelze zhojit. Uzemni rozhodnuti je zjevné
vypracovano nedbale, uvadéna tvrzeni neodpovidaji skutecnému stavu véci. Odbor stavebni
a infrastruktury se Fadné nevyporadal s pfedchozimi namitkami ucastnika fizeni. Zména
nékterych vyjadieni dot¢enych organa neni fadné odivodnéna, coz tato vyjadreni Cini
nepiezkoumatelnymi a tudiz nezakonnymi a neplatnymi. Vzhledem ke vSemu vyse
uvedenému je ,, Uzemni rozhodnuti“ ze dne 10.12.2014 jako celek i v jednotlivych &astech
neprezkoumatelné a tudiz nezakonné a je na misté, aby je odvolaci organ v celém rozsahu

zrusil.

V pripadé dalSich krokd vedouci k realizaci stavby Ize ocekavat mnohocetné nakladné soudni
spory i jind podani s cilem provéfit celé toto fizeni a stavbu. Hl.mésto Prahu, resp. MC Praha 5
by, mj., s realizaci stavby cekalo uplatnéni znacnych skod, zejména ze strany ucastnika fizeni.

S ohledem na vySe uvedené skutecnosti povazuje ucastnik fizeni namitky proti napadenému
Zadosti o vydani tizemniho rozhodnuti o umisténi stavby ,Rezidence Na Zatlance, Praha 5-
Smichov” a ve prospéch navrhu na zruseni zaméru stavby a ukonceni fizeni za dostatecné
odlivodnéné.

Spolek Zatlanka z.s. ve smyslu § 82 odst. 2) spravniho fadu zadd, aby sprdvni organ vyhotovil
potfebny pocet stejnopist na ndklady ucastnika fizeni.
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