(Steno zaznam + p¥ilohy DVD, MP3, tabulka hlasovani s usnesenimi )
10. zasedani ZMC Praha 5
21. 2. 2008
P. Janc¢ik:

Vazeni zastupitelé, vazeni hosté, dovolte, abych zah4jil dnesni 10. ZMC a konstatoval,
7ze na dneSnim zasedani je pritomno 33 =zastupiteld a zastupitelek. Predpokladam, ze
neomluveni dorazi v pribéhu. Omluveni jsou pani dr. Hochheimerova, pan dr. Macek, dr.
Martinec, mgr. Najmon, mgr. Reml, ing. Skalicky a ing. Moravkova piijde pozdéji.

Tradiéné vas 7adam, abyste i kratkodoby odchod hlasili kancelati MC, zaroven
vypnuli hlasovaci zafizeni a mobily méli na tichy chod.

Zapis z minulého jednani byl schvalen bez ptipominek. Kolega Gal ma slovo.

P. Gal:

Pane starosto, mél bych poznamku k zapisu. Jiz na minulych zasedanich jsme vyslovili
pozadavek, aby soucasti zapisu byly 1 ndvrhy usneseni, které nebyly pfijaty a aby u nich byl
pocet hlast. Opét se to v zapise nestalo. Chtél bych pozadat, aby se toto od dne$Sniho zasedani
stalo pravidlem, aby z4pis byl vérohodnym dokumentem z jednéni zastupitelstva. Dékuji.

P. Janc¢ik:

Zapis je stenozdznam toho, co se fika. Tyto pozadované dokumenty by mély byt
soucasti zapisu.

Kdo je pro zapis z minulého zasedani? Kdo je proti? Kdo se zdrzel? Zapis z minulého
jednani byl schvalen pomérem hlast 29 pro, nikdo proti, zdrzeli se 4, nehlasovali 4.

Prosim jednotlivé kluby o navrhy na ovéfovatele zapisu.

(Za klub ODS Bolek Altner, za CSSD Milan Kudrys, SNK-ED kolega Tuéek, za
Stranu zelenych kolega Budin, za Nezavislé Jitka Matouskova, za KSCM pani Peterkova.)

Prosim navrhovy vybor, aby nas seznamil se jmény ovétrovateld.

P. Ceskova:
Jsou navrzeni tito ovéfovatelé dnesniho zapisu: pan Altner, pan Kudrys, pan Tucek,
pan Budin, pani Matouskova a pani Peterkova.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Zze jsme si zvolili ovéfovatele pomérem hlast 34 pro, 0
proti, 0 se zdrzeli, 3 nehlasovali.

Pokud jde o program, na sttil mdme body 10/15, 10/22 a 10/62. Jsou spolecné¢ pod
bodem zmény ve vyborech.

Body 10/9, 52, 53, 54, 56, 58, 60 a 61 jsou hromadné pod ndzvem zprava o ¢innostech
vyborit ZMC za bodem 10/50.

Bod 10/51 je proto pied bodem 10/57.

Ptedtazujeme bod 10/30 za bod 10/41.

Na zadost predkladatelky je stazen bod 10/27. Je to pfesné zaznamenano v programu,
ktery jste dostali na stll, jak reaguje na pozadavky jednotlivych pfedkladateli.

Dale je to vyména materialu kontrola usneseni ZMC 10/38. Dopliiuji se materialy
10/30, 10/37 a 10/51.

Doplnéni maji dale materidly 10/54, 55, 56, 57, 58, 59 a 60. Vim, ze je to slozité, ale
vSechno je to pfehledné v programu dnesniho jednani.

Oteviram k potfadu jednani diskusi. Pan Metelec.



P. Metelec:

Vézeny pane predsedajici, ddmy a panové, domnivam se, Ze materiali na stil by mélo
byt co nejméngé, jiz tak mame dost jednacich bodt. Vyjel bych z nich materialy, které nejsou
ptilis obsazné, jako zpravy, které bychom mohli projednat, ale na materily, kde rozhodujeme
o dal$ich prosttedcich, méli bychom mit vice ¢asu. Je nedlstojné davat to zastupitelstvu takto
na stul.

Navrhuji, abychom neschvalili k projednani materialy dané zastupitelstvu na stal.
Navrhuji, abychom neschvalili pfijeti materialli predloZzenych zastupitelstvu na stil, vyjma
materialti 56, 58, 60 a 61, coz jsou zpravy.

P. Jancik:
Registruji to jako protinavrh, o kterém bychom méli hlasovat. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Budeme hlasovat o tomto protinavrhu: aby zastupitelstvo neschvalilo ptfijeti materiali
na sttil, konkrétné projedndvani materiala 56, 58, 60 a 61.

P. Jancik:
Prosim ptedkladatele navrhu.

P. Metelec:
Je to obracené¢ — je tam napsano vyjma — abychom materidly, které jsou zpravy,
projednali.

P. Ceskova:
Mate tady, aby se tyto 4 materialy neprojednavaly.

P. Metelec:
Neschvaluje projednavani vyjma.

P. Ceskova:
Neschvaluje projednavani vSech materialii na sttil s vyjimkou téchto ¢tyf materialt.

P. Jancik:
Prosim o hlasovéni. Konstatuji, Ze tento protindvrh nebyl pfijat pomérem hlasi 9 pro,
17 proti, 9 se zdrzelo, 2 nehlasovali.

P. Ceskova:
Budeme hlasovat o plvodné navrzeném programu tak, jak je v pisemné podobé
predlozen zastupitelim.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze pofad jednani byl schvalen pomérem hlast pro 24,
proti 2, zdrzelo se 9, nehlasovali 2.

Prosim kolegu Horéka.

P. Horék:
Jen technicky. Zda se mi, Ze je trochu chyba, ze na tabuli je zdrZelo se, kdyz tito lidé
tady nejsou. Neni chyba v evidenci zastupitelii?



P. Jancik:
Ted’ je to spravné. Potfad jednani byl schvalen.
Pomér hlast 24 pro, 2 proti a 9 se zdrzelo.

Upozornil bych vés na tfi materidly. Pfedsedové klubti obdrzeli kompletni seznam
predpist Utadu MC, které jsou v sou¢asné dobé platné. Vytisténo to bylo pouze pro predsedy
klubt. Predpokladam, ze ostatni to dostali v elektronické podobé.

Zaroven vSichni zastupitelé a zastupitelky obdrzeli v tisténé podobé jednaci fady
zastupitelstva, rady, vybori a dalsi predpisy, kterymi se tidi samosprava, véetn¢ elektronické
podoby. Je mozné, ze jesté nékdo neobdrzel tisténou podobu, v soucasné dobé je v tisku.

Nez zahdjim jedndni, upozoriuji, Ze je 21. inora. Tento den byl vydan dekret o
povysSeni Smichova na mésto, byt byl dorucen 22. 2. — pfisti rok bychom pftipravili néjakeé
oslavy. Zaroveti se dnes pan senator dr. Skaloud doziva 60 let, rad bych mu poptal (potlesk).

Dovolte maly pfipitek na 60. rok byvalého starosty méstské ¢asti a dnes senatora dr.
Skalouda.

(P. Skaloud: Moc vam dékuji, nechci zdrzovat jednani.)

Dovolte, abych zahjil schvaleny pofad jednani. Pokracujeme materialem 2, coZ je
rozpoéet MC na r. 2008 a rozpoétovy vyhled na r. 2009 — 2013. Nezadam slovo piedsedkyni
finan¢niho vyboru, jen kratky ivod.

Sprava policie ptijde po rozpoétu MC.

Rozpo¢et MC je tradiénd navrhovan jako vyrovnany, jak pfijala rada ve svém
programovém prohlaseni.

P. Metelec:
Schvalili jsme program, chcete-li ho jinak, dejte to zrevokovat, ale méla nastoupit
policie.

P. Jancik:

Podivam se do programu. Omlouvam se, je to moje chyba, dime slovo policii. Myslel
jsem, ze je to naopak.

Vitam mezi nami oba feditele. Damé¢ dame piednost — pani feditelka Brotankova ma
slovo. Pani feditelce se omlouvam.

P. Brotankova:

Viézeny pane starosto, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, damy a panové, na
dnesnim ZMC Praha 5 bych vas chtéla seznamit se stavem bezpec¢nosti a vefejného potadku
v obvodu MC Praha 5 v uplynulém roce.

Damy a panové, MC Praha 5 prochazi jiz po nékolik let bouilivym rozvojem.
Prakticky v §ir§im centru na$eho hlavniho mésta v kratké dobé vznikla obrovska komeréni
centra, nove bankovni domy, hotely a ufady. Dalsi objekty pfimo v centru MC vznikaji a Ize
o¢ekavat, Ze rozvoj tohoto obvodu bude pokracovat. Uzemi MC ma velmi hustou dopravni sit’
MHD a je velmi dobfe dopravné dostupné. Nachdzi se zde i jedna z nejvétsich evropskych
nemochnic.

Toto vSechno samoziejmé ovliviluje bezpecnostni situaci obvodu a charakter trestné
¢innosti, ktera je na tizemi tohoto obvodu pachéana.

V r. 2007 napadlo u oddéleni PCR - MOP Smichov, MOP Barrandov, MOP Kosife a
OZP Smichovské nadrazi — které piisobi v obvodu MC Praha 5, celkem 7578 trestnych &ini.



Z celkového ndpadu trestnych ¢inti na izemi hl. m. Prahy vr. 2007 se jedna o 8,67 % -
celkovy napad v Praze vr. 2007 €inil 87319 trestnych ¢inti. Proti r. 2006 byl népad trestné
ginnosti na uzemi MC Praha 5 vr. 2007 o 271 trestnych &indl niz$i a o 1278 trestnych &ind
nizsi nez v r. 2005. V r. 2007 poklesl tedy napad proti ptedchozimu roku o 3,4 % a proti r.
2005 o 14,4 %. Podaftilo se nam tedy splnit jeden z naSich hlavnich tkold, které jsme si na
zacatku loniského roku dali, to znamena udrzet napad trestné ¢innosti a délat vsechno pro to,
abychom ho snizili.

Ze 7578 trestnych ¢inG bylo objasnéno 1590 trestnych c¢ind, coz je 20,90 %
z celkového napadu trestnych ¢ind.

Nejvétsi podil ¢ini v napadu trestnych ¢inG majetkova trestna Cinnost, kterd tvori
77,20% celkového napadu — jde o 5853 trestnych ¢ind. Nejvetsi podil na této trestné ¢innosti
nese vloupani do vozidel. V lonském roce jsme zaznamenali 1561 ptipadt, coz ¢ini 26,6 %
Zz majetkové trestné cCinnosti. I kdyZ na Useku vloupadni do motorovych vozidel
zaznamenavame jiz nékolikaty rok pokles ndpadu — v r. 2007 napadlo o 341 mén¢ ptipadi nez
vr. 2006 a o 643 ptipadl méné nez v r. 2005, je tato trestna ¢innost nejcetnejsi a je stale ve
sttedu naseho zajmu.

Byt’ se jiz nékolik let dafi snizovat napad majetkové trestné &innosti v obvodu MC
Praha 5 — vlonském roce jsme zaznamenali o 290 trestnych ¢ini méné nez v roce
piedchozim, doslo bohuzel k nariistu kapesnich kradezi a kradezi na osobéach oproti roku
piredchozimu o 268 piipadl, tj. nartst o 41,9 %. Ktémto kradezim dochazi ptredevSim
V hypermarketech a jejich bezprostiednim okoli, v restauracich a dale v MHD. Diky tomu, Ze
prakticky nedochazi k vizudlnimu kontaktu mezi poskozenym a pachatelem - poSkozeny neni
schopen uvést Zadné relevantni skutecnosti k moznému pachateli a v fad€ pifipadii neni
schopen ani piesné urcit misto, kdy a kde k takovému jednani doslo - se tuto trestnou ¢innost
nedafi objasiiovat tak, jak bychom chtéli. Jsme si tohoto problému védomi a spole¢né se
spravou hl. m. Prahy, ostatnimi obvodnimi feditelstvimi a 1 dalSimi orgdny ¢innymi v trestnim
fizeni se snazime hledat feSeni tohoto negativniho jevu. Jednou z cest ke snizeni napadu této
trestné Cinnosti je preventivni plisobeni na nase obCany, aby vénovali zvySenou pozornost
svym vécem, nenechéavali je bez dozoru — napt. kabelky v odstavenych nakupnich kosicich —
a eliminovali tak moznost odcizeni svych véci.

K poklesu napadu doslo i u nasilné trestné Cinnosti, kde jsme zaznamenali proti r.
2006 pokles o 71 piipadu - to je 21,9 %, u mravnostni trestné ¢innosti o 3 ptipady - to je 0
14,2%. Pozitivné lze hodnotit skutecnost, ze 1 vr. 2007 pokracovalo snizovani napadu
trestnych ¢inl loupeze, a to konkrétné u 43 ptipadd, to je o 30,4 %. Trestné Ciny loupeze se
dafi objasnovat na vice nez 33 %. Vysoka objasnénost — 45,4 % - u nésilné trestné ¢innosti a
66,6 % u mravnostni trestné ¢innosti prameni predev§im z toho, Ze ve vSech piipadech
dochazi k bezprostfednimu kontaktu mezi poskozenym a pachatelem a poskozeny je schopen
nam dat relevantni informace.

V r. 2007 jsme v obvodu MC Praha 5 zaznamenali nartist drogové trestné ¢innosti o 19
ptipadi oproti r. 2006 — jednalo se celkem o 80 piipadd, z toho 61, coz je 76,2 %, bylo
objasnéno. V souvislosti s drogovou kriminalitou je nezbytné poznamenat, Ze se jedna o
kriminalitu, kter4 je pfedevs§im ¢asove ndroc¢nd na své zadokumentovani.

U trestné Cinnosti souvisejici s extrémistickymi projevy zaznamenavame v nékolika
poslednich letech sestupny trend. Stejné tak nebyly zjiSt€ny projevy rasovych utokl a
nesnaSenlivosti intenzity trestného ¢inu.

Pti objasiiovani trestné ¢innosti a odhalovani jejich pachatelll je vyuZivan stale vice méstsky
kamerovy systém, na jehoZ zfizeni a nasledném rozsifovani se velmi aktivné podili MC Praha
5.

V obvodu MC Praha 5 je vsoucasné dobé 25 ¢&innych kamer. S &innosti naseho

pracovisté mestského kamerového systému a s reakcemi policie na informace z tohoto



systému byli seznameni ¢lenové vaseho bezpecnostniho vyboru v prvni poloviné loniského
roku.

Na zacatku lofiského roku jsme na nasem pracovisti méstského kamerového systému
zménili pfistup k vystupim z tohoto systému a reagujeme i zpétné na udalosti, ke kterym
dochazi v jednotlivych teritoriich naSeho policejniho obvodu. V lofiském roce se nam tak
podafilo v teritoriu MC Prahy 5 v souvislosti s informacemi z méstského kamerového
systému zadrzet 70 pachatelil trestné Cinnosti at’ jiz okamzitym zasahem na misté ¢inu, nebo
dodate¢nym vyhodnocenim zaznamu z kamery v misté ¢inu.

Pti vybéru dalSich vhodnych mist pro umisténi kamer tak, aby kamera mohla byt
maximalné vyuzita v lokalité s trestnou ¢innosti, tzce spolupracuje vas bezpecnostni vybor
S nasim opera¢nim stiediskem.

V r. 2007 bylo v obvodu MC Praha 5 feSeno 6576 prestupki, z toho 3843 piestupkd,
coZ je 58,43 %, bylo feSeno v blokovém fizeni a 782 ptrestupkl bylo ozndmeno spravnimu
organu. Celkem bylo vybrano na pokutach 2284050 K¢.

Pro dokresleni situace vas chci informovat, ze oddéleni hlidkové sluzby Smichov,
které viak nepuisobi jen na teritoriu MC Praha 5, ale v celém soudnim okrese Praha 5, fesilo
v r. 2007 7172 ptestupkd, z nichz 7041, coz je 98,17 %, bylo feSeno v blokovém fizeni a 131
ptestuptl, bylo oznameno spravnimu organu. Oddéleni hlidkové sluzby v r. 2007 vybralo na
pokutach 6696180 K¢.

Vzhledem k charakteru obvodu MC Praha 5, kde nejsou fotbalova hiisté a hokejové
stadiony velkych sportovnich klubii, nesetkdvame se zde s divackym nasilim. Vyjimky pak
byvaji jen doprovodnym jevem rozchodl fanouskl z jinych méstskych ¢asti naseho hlavniho
meésta — predevSim ze zapasi, které se konaji na stadionu na Strahové. Lze oCekavat, Ze po
otevieni nového stadionu Slavie se s podobnymi problémy v teritoriu MC Praha 5 jiz
nebudeme setkavat. Zasadnéjsi problémy jsme vSak na tomto useku nezaznamenali.

V pribéhu r. 2007 se vobvodu MC Praha 5 nekonalo Zadné nepovolené nebo
problematické shromazdéni. Bezpe¢nostni opatieni k 1. maji bylo sice situovano do obvodu
MC Praha 5, ale prakticky se tohoto obvodu nedotklo. Kromé toho Policie CR na tomto
teritoriu zajiStovala vefejny pofadek na nckolika predevsim kulturnich akcich jako byl napt.
Smichovsky karneval. Pti zajistovani takovychto akci jsme se nesetkali S ni¢im mimofadnym,
co by mohlo klidny priibéh takové akce narusit.

Policie CR samoziejmé pii plnéni svych tkola spolupracuje s daliimi organy a
institucemi ptisobicimi ve zdejsSim obvodu. VcerejSiho dne — 20. 2. 2008 — naSe feditelstvi
uzavielo dohodu o spolupraci s Bilym kruhem bezpeci, obCanskym sdruzenim pro pomoc
obétem a svédkam trestnych ¢int v CR, u prilezitosti Evropského dne obéti, ktery piipada na
22. unor. Jsme presvédceni, ze tato spoluprdce ndm pomuze zlepSit a zkvalitnit nase sluzby
obcaniim.

Pfi zajiStovani uUkoli na useku vefejného pofadku a vefejné bezpecnosti
spolupracujeme s M¢stskou policii. Tuto spolupraci 1ze hodnotit jako velmi dobrou a stejné
tak na dobré urovni je komunikace mezi vedenim M&stské policie v obvodé MC Prahy 5 a
vedenim OR PCR Praha II.

Vedeni zdejsiho feditelstvi Policie CR si velmi ceni zAjmu pana starosty a viech
zastupitelt MC Praha 5 o problémy, které Policie CR na tomto teritoriu ma a musi fesit a
jejich velmi vstiticného ptistupu pii hledani cest a zptisobu, jak véci fesit. Nelze nezminit
vypodetni techniku v hodnoté 500 tis. K&, ktera byla darovana MC Praha 5 v lofiském roce
pro potiebu nasich policejnich sluzeben plisobicich na teritoriu méstské ¢asti.

Viézeny pane starosto, ddmy a panové, nez skon¢im svij struény piehled vyvoje
bezpe&nostni situace v obvodu MC Praha 5 vr. 2007, povazuji za diilezita informovat vas o
soudasné neuspokojivé personalni situaci u Policie CR.



V souvislosti s G¢innosti zakona 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru piislusnika
bezpec¢nostnich sbort doslo k predpokladanému odchodu policistl slouzicich kolem 30 let.
Kromé téchto policisti vSak zacali odchazet i sluzebné mladsi policisté. Pocty ptfichazejicich
vSak nestaci zaplnovat uvolnénd mista. Tato situace se tyka celého uzemi na$i republiky.
Situace v Praze je vSak o to slozitéjsi, ze vétSina slouzicich policisti a policistt, kteti do
sluzebniho poméru ptichazeji, nejsou z Prahy. Da se fici, ze 80 % policisti slouzicich na
uzemi hl. m. Prahy je mimoprazskych. Mnoho z nich vSak neptichazi do Prahy s umyslem
zakotvit zde a vytvofit zde novy domov, vétsi ¢ast ma v umyslu vratit se do lokalit, odkud
pochazi, kde mé svou ptivodni rodinu a jiz vytvofené zazemi nebo moznosti si za pomoci své
rodiny takové zazemi vytvofit. Nakonec vytvofit novy domov na tizemi hl. m. Prahy neni
viibec jednoduché — hypotéka je pro mnoho mladych policistii s ohledem na jejich pfijem
nedostupna a Policie CR nedisponuje sluzebnimi byty, které by témto ptislusnikiim mohly byt
ptridélovany a mohly tak byt vytvoteny zakladni podminky pro jejich stabilizaci.

Pokud jde o situaci u zdejsiho obvodniho feditelstvi, informuji vas, ze v r. 2007 bylo
podano 95 zadosti o propusténi ze sluzebniho poméru, nékteré z nich dobihaji v soucasné
dobg, 18 policistti odeslo mimo zdej$i obvod v souvislosti s uspéchem ve vybérovém fizeni a
vice nez 50 policistll pozadalo o zménu sluzebniho zatazeni predev§im mimo tzemi hl. m.
Prahy.

S ohledem na tento vyvoj doslo k tomu, ze nam k 31. 12. 2007 chybélo skoro 10 %
Z planovaného poctu policisti. Odchody policisti pokracuji 1 v letoSnim roce, takze
V soucasné dobé nam chybi jiz vice nez 10 % z planovaného poctu policistti. Nasi prioritou
pro letoSni rok je proto stabilizace stavajicich policistii a dopInéni stavii.

I kdyz naSe situace neni zavidénihodna, budeme se snazit poskytovat nasi vefejnosti
kvalitni a profesiondlni sluzby a budeme se snazit o to, aby ndpad trestné cCinnosti
piinejmensim v poméru s r. 2007 stagnoval.

Vézeny pane starosto, ddmy a panové, seznamila jsem vas stru¢né s bezpecnostni
situaci na teritoriu MC Praha 5 vr. 2007 a soudasné i s neutd$enym stavem naseho
bezpecnostniho sboru a dovoluji si vas pozadat o pomoc pii hledani feSeni stavajici situace a
pii vytvareni podminek pro stabilizaci policistli pro nase hlavni mésto.

Déamy a panové, dékuji vam za pozornost. (Potlesk)

P. Jancik:

Dé&kuji pani feditelce za obsdhlou zpravu. Jsme samoziejmée piipraveni pomoci Policii
CR v jeji nelehké ¢innosti.

Oteviram diskusi k tomuto tématu. Prosim pfedsedu bezpecnostniho vyboru.

P. Kudrys:

Zpréava pani feditelky byla vycerpdavajici a ukazuje, jaka je situace na bezpecnostnim
teritoriu.

Chci zdiraznit, Ze spolupraci jak s Policii CR, tak s Méstskou policii, povazuji za
vysoce nadstandardni a mimotadné kvalitni.

P. Jancik:
Do diskuse se hlasi kolega Dvotak.

P. Dvortak:

Me¢l bych maly dotaz. Jak jste se zminila o kamerovém systému, tramvajova trat’ na
Barrandov je také osazena systémem kamer. Tam se déje velice Casto nekala ¢innost, kde si
obcané pomahaji tim, Ze tam likviduji a pak vyuZivaji tramvaj, Ze material, ktery tam znici,
odvezou pak do sbérny v Nadrazni ulici. Chtél bych se zeptat, zda jste uz né¢koho na zakladé



zaznamu z kamer chytili. Je to pfimo v zorném poli kamery. Kdyz tam celou noc lamou
chromované zabradli — ned¢laji to autogenem, ale pouze nasilim, trva to dost dlouho. Na
kamefte to musi byt vidét. Jak tato situace vypada a byl uz nékdo na zakladé tohoto zdznamu
dopaden?

P. Brotankova:

Na tuto otazku jsem se neptipravovala a nejsem schopna sdélit, zda je to kamera, ktera
je obhospodatovana Policii CR nebo zda je to kamera, kterd je tam namontovana pro potieby
Dopravniho podniku, pfipadné TSK. Kromé kamer, které slouzi policii a které jsou
financovany z magistratnich penéz a jsou soucasti méstského kamerového systému, existuji
kamery, které jsou obhospodaiovany jinymi slozkami a jsou tam tfeba napevno. Takové
kamery obhospodafuje Dopravni podnik hl. m. Prahy a Technicka sprava komunikaci.
V nékterych piipadech se na né obracime, aby nam umoznily kameru pouzit, ale je to na
kratkou dobu — pokud vime, Ze se v tomto teritoriu néco dé&je nebo bude dit.

Nejsem schopna vam na toto odpovédéet. Pokud tam doslo ke konkrétni trestné Cinnosti
a bylo to zachyceno na kamefte, zcela nepochybné na to bylo ze strany policie reagovano. Na
tento konkrétni dotaz bych byla schopna odpoveédét pies predsedu bezpecnostniho vyboru
pana dr. Kudryse. Podivam se na to a jsem schopna vam odpovédét, zda je to kamera, kterou
obhospodaiujeme a zda tam byl néjaky zachyt trestné ¢innosti.

P. Jancik:
Slovo ma pani Peterkova.

P. Peterkova:

Chci podékovat jak Ceské, tak Méstské policii. Mam vztah k jejich praci, vim, co je to
za naro¢nou praci. Mam k tomu osobni diivod ze svého Zivota.

Pani feditelce jsem chtéla pod€kovat a situaci ji nezavidim. Vidime se s pani
feditelkou jednou za rok. Je to Skoda, protoze jako zastupitelé bychom méli mit vice
informaci.

Vim, co je to za neutéSeny stav, kdyz je v souCasné dobé 95 Zzadosti o propusteéni.
Kdyz jsme byla v motolské nemocnici a méla jsem 90 vypovédi zdravotnich sester, byla to
velka krize. VSemi dostupnymi prostiedky jsme je presvédcovali, jak je ziskat zpét, aby nas
neopustily.

Tazi se, jaké jsou hlavni divody neutéSeného stavu? Pro¢ odchazeji? Ve zpraveé jsem
to nepostiehla.

Kdyz jsem byla v bytové komise, byly-li zaddosti z vasi strany - Vv té dob¢ jste zde
nebyla, ale to nic neméni na situaci — byly piislugnikim Ceské policie byty piidélovany.
Nemam piehled, zda toto jesté funguje. Madme ¢im dale méné byti, které mizeme ptidélovat.
Je nutné se ale zamyslet, jak toto vyfeSit. Zdmérné jsem uvedla pfirovnani se zdravotnimi
sestrami, také mladé osoby, které po ziskdni bytu zde zakotvily. Na ubytovnach tito mladi lidé
nezakotvi. Kdo chce, tak mi rozumi, co tim chci fici.

Ocekavala bych od né€koho zodpovédného, aby nam fekl, kolik byt bylo pfidéleno
V tomto poslednim obdobi, kdy jsme se s naSimi organy nevidéli.

Jako zastupitelstvo jsme v minulém roce vedli diskusi o tom, jakym zplsobem
ptidélovat policii techniku. Jsem pro pfidéleni techniky policii a myslim si, Ze jsem hlasovala
1 pro. Bylo by to divné, kdybych nehlasovala pro pfidéleni techniky. Diskuse byla na téma
dnes oblibeného slova transparentnost, jakym zpliisobem se tato technika ptidéluje. A to je
ziejmé hlavni divodu bude-li opét na toto téma diskuse. Jakym zptisobem — vybérové fizeni
atd. Toto je bod, ktery jsem si zodpovédéla. Rada bych ale slySela, pro¢ je neutéSeny stav



v nasi policii a kolik bytl bylo pfidéleno v poslednim obdobi pro nasi policii. Dékuji za
pozornost.

P. Jancik:

Caste¢nd odpovim. Pravidelné pies bezpetnostni komisi a nasledné pies bytovou
komisi prochazeji zddosti obou policii. Myslim, ze v obdobi, o kterém jste hovoftila, obdrzela
Méstska policie tfi byty a jeden policista Ceské republiky ¢eka na piidéleni. Z 9 Zadosti
vyhoveél jeden. Ted’ je na Magistratu jedna zadost k vyfizeni.

Na ostatni otazky prosim o odpovéd’ pani feditelku.

P. Brot ankova:

K neutéSenému stavu. Mohu potvrdit, Ze pies bezpecnostni vybor vznadsime pozadavky
na ubytovani nasich policisti. Pfizndm se, Ze neznam, jaké jsou podminky pro piidélovani
byti v mimofadnych ptipadech a nemohu posoudit, zda zadosti, které neprosly, odpovidaji
vaSim podminkdam ¢i nikoli. Respektuji podminky, které si stanovi meéstska C€ast pro
piidélovani byt v mimotadnych ptipadech.

Pokud jde o neuté&Senou situaci v Policii CR:

Novy sluZebni zakon, na jehoZ Gi¢innost ¢ekala fada déle slouZicich policistl, vstoupil
Vv ucinnost. Policisté, kteti slouzi kolem 30 let a doséhli podle starych ptedpist dichodového
veéku, odchdzeji, protoze je to pro né vyhodné. To se predpokladalo. Odchod je v celé
republice. Uvoliuji se mista na vSech krajskych spravach a na vSech okresech v republice.
Tim se vytvéreji podminky pro to, aby tam pfisli mimoprazsti policisté, kteti slouzi v Praze.
Dokud byla mista obsazena, nemohli se vratit do svého bydlisté.

| z tisku je vdm zndmo, Ze podobna situace je na celorepublikovych utvarech, které
sidli v Praze. Nejvyhodnéjsi je vyhlasit vybérové fizeni, a fada policistd z Prahy jde na
finan¢né¢ zajimavéjsi mista nez jim mitzeme v Praze nabidnout. To je prvni véc.

Druhé véc je, Zze v Praze je sluzba velmi slozitd. Zatimco na obvodnich oddé€lenich
venku vidi obCana tfeba jednou za tyden, kdyz jim pfijde néco oznamit, tak fada z vas vi, Ze
kdyz ptijdete na odd¢leni, nejste tam sami a policista nevykazuje, ze by od rdna nejednal
S obCanem. Ve vétSin¢ piipadt tam ceka nékolik oznamovateli trestné ¢innosti. Sluzba na
uzemi hl. m. Prahy i s ohledem na bezpecCnostni opatifeni, kde dotujeme nase policisty na
jinych teritoriich hl. m. Prahy, neni jednoduchd. Praha nenabizi proti ostatnim mistim
republiky mimotadné vyhody. V jinych krajich nabizeji byty, a my v tomto sméru nemtizeme
konkurovat. Bohuzel nemtizeme konkurovat ani finan¢né, aby si policisté fekli, ze v Praze je
lukrativnéjsi ptijem, ze sem ptijdou, dosdhnou na hypotéku a na fadu dalSich véci.

Podle odhadt, které mame, piedpokladame, ze pted nami stoji dva tézké roky, béhem
kterych se musi lidé pfipravovat. Pokud je piezijeme, situace se snad zacne zlepSovat.

P. Jancik:
Dé&kuji za odpovéd. PtihlaSen je pan Dvorak.

P. Dvorték:

M¢l bych malé upozornéni — neocekdvam odpoveéd. Chtél bych upozornit, Ze
tramvajova trat’ na Barrandov ma nainstalovany kose témét z pancéfového plechu s malym
otvorem nahote. V metru se koSe vSude odstranily kviili nebezpeci terorismu apod., a toto je
perfektni schranka, aby se néco ptihodilo. Navic maji koSe nahofe ocelovou néstavbu na
tipani cigaret. Je to uprostied stanice, kde se ve Spicce sejde 50 az 100 lidi. Kdyby tam nékdo
néco hodil — nemusi to byt terorista, dnes se touto zdbavou bavi vyrostci. Bydlim nedaleko a
ulitaly ndm tam vSechny schranky. KdyzZ ti nejmensi hodi do schranky délobuchy, roztrhne se.
Nedovedu si ptedstavit, kdyby nékdo néco do kose na néstupisti hodil.



Réd bych na to upozornil nejen policii statni a méstskou, ale zarovenn celé
zastupitelstvo. Pana dr. Kudryse jsem na to uz upozornoval. Tlak v ko$i by vSechno roztrhl a
vznikl by tam velky problém jak pro celou méstskou ¢ast, ta i pro organy policie. Toto by se
mélo urcité fesit. Protoze jsem to fikal jiz na riznych mistech a nefesilo se to, upozoriuji na
to touto cestou.

P. Jancik:

Myslim si, ze je to spiSe otdzka pro Dopravni podnik nez pro pani feditelku.

Ptihlasil jsem se do diskuse se dvéma dotazy — piedevSim na vas nazor na metropolitni
policii — pokud vas nedostanu ted” do uzkych.

Druhy dotaz se bude tykat sluzebniho zakona a eventudlni zmény v organizaci obvodu,
zda se do budoucna neuvazuje vratit systém obvodnich feditelstvi podle méstskych Casti.

P. Brotankova:

K prvni otazce. Nebranim se diskusi o metropolitni policii, ale myslim si, Ze je to na
delsi diskusi nez umoZiuje mé vystoupeni. Nebranim se kdekoli o metropolitni policii
diskutovat, nazor na to mam.

Ptal jste se na sluzebni zdkon a na obvody. Nevim, zda jste jako zastupitelé byli
seznameni s pilifi reformy, kterou p¥ipravuje ministerstvo vnitra u Policie CR. Mimo jiné je
tam feSeni organizace policie, ¢lenéni policie a prizpisobeni policejnich obvodi spravnimu
rozdéleni.

V soucasné dobé€ je Praha povazovéana v tomto sméru za vyreSenou a fesi se republika
—zda 8 nebo 14 krajt a jak fesSit okresy. VSechno smétuje spise k tomu, ze se okresy slucuyji,
ne Ze by se rozdélovaly. Nevim, jaké jsou konecné zdméry policejniho prezidia a ministerstva
vnitra, ale s ohledem na trend vyvoje nepiedpokladam, ze by se organiza¢ni ¢lenéni v hl. m,
Praze u Policie CR ménilo.

P. Jancik:
Myslim, Ze miizeme pani feditelce zatleskat za vyborny vykon. D&kuji. (Potlesk)
Prosim pana reditele Méstské policie, aby nas seznamil se svou zpravou.

P. Hejna:

Vézeni zastupitelé, zareagoval bych na tramvajovou trat’ na Barrandov. Pokud jde o
kamery, patfi Dopravnimu podniku. M¢l jsem na podzim minulého roku jednéni s Dopravnim
podnikem, kde se jednalo o rozkradani majetku z této tramvajové trati, predevsim ze zastavek.
Utastnila se toho i bezpe¢nostni agentura, ktera ma na starosti tramvajovou trat’ a kterou si
Dopravni podnik najima.

Pokud jde o kamery, bylo nam feceno, ze je nelze pfesmérovat do naseho systému.
Jsou nastaveny tak, aby vyhovovaly Dopravnimu podniku. S bezpe¢nostni agenturou jsme na
této tramvajové trati navazali velmi uzkou spoluprici. Poslednim Uspéchem bylo, Ze se
V lednu letoSniho roku podatilo naSim straznikiim na tramvajové zastavce Poliklinika zachytit
pachatele, ktefi rozkradali jednu z lavicek, které jsou neStastné konstrukéné feSeny, protoze
jsou seSroubovany — velice snadno se rozmontuyji.

Nyni ke zprave.

V lofiském roce na Obvodnim feditelstvi MC Praha 5 pracovalo 92 strazniki, z toho
bylo 35 okrskaiti. Napln€nost tabulkovych mist se v priitbéhu roku pohybovala mezi 84-87 %.

Pro obvodni feditelstvi byl r. 2007 ptelomovy pfedevS§im v tom, Ze jsme ziskali novou
budovu feditelstvi, mohli jsme opustit nevyhovujici a stisnéné prostory na Stefanikové ulici a
zaCit pracovat na sluzebné¢ v HoleCkové wul. Nov€ vybudovand sluzebna patfi
k nejmoderngjsim sluzebnam Mestské policie v Praze, poskytuje straznikim odpovidajici



zazemi a diky va$i méstské Casti je vybavena moderni dobé odpovidajici technikou.
Kvalitnéjsi pracovni prostiedi se v zavéru r. 2007 a v dne$nich mésicich projevuje zvySenym
zajmem novych strazniki a straznika z jinych obvodu o sluzbu na Praze 5.

Straznici obvodniho feditelstvi v uplynulém roce odhalili 58925 piestupkd, ztoho
11133 prestupkt fesili domluvou, 12666 piestupkil fesili na misté¢ blokovymi pokutami
v thrnné vysi 7374100 K&, 756 prestupkl bylo predano k feseni spravnimu organu a 31463
ptestupcii bylo vyzvano k podani vysvétleni na prestupkovém oddéleni Obvodniho feditelstvi
Meéstské policie v Praze 5.

V porovnani sr. 2006 jsme feSili o 24478 ptestupkli méné. Pokles odhalenych
prestupkil ma nékolik vziajemné souvisejicich pfi¢in. Jedna se predevSim o prenastaveni
priorit pro vlastni vykon sluzby, kdy tézisté Cinnosti straznikti postupné piesouvame do
oblasti bezpe¢nosti osob a majetku a ochrany vefejného poradku. Soubézné dochazi v oblasti
prestupkti v dopravé k feSeni téch protipravnich jednani, ktera maji vyssi spoleenskou
nebezpecnost jako napi. piekratovani povolené rychlosti, alkohol pii jizdé, z hlediska
parkovani se vice zaméfujeme na vozidla, ktera tvoti prekazku silni¢niho provozu.

Na useku vetfejného potadku i nadale zistavaji nejvice problematickymi lokality okoli
zelezniéni stanice Praha-Smichov, oblast Andéla, okoli autobusového nadrazi na Knizeci,
Stefanikova ulice a nam. 14. ¥ijna. Charakter téchto lokalit vyzaduje nepietrzitou piitomnost
strazniktli, a proto jsme v téchto lokalitach navysili pocet okrskait z ptivodnich dvou na Sest.
Na pési zon¢ Andé€l navic vypomahaji straznici hlidkové sluzby.

Nejcastéjsi problematikou feSeni vefejného potfadku v centrdlni ¢asti Smichova je
bezdomovectvi, 1épe feCeno problematika osob, které jsou neschopné nebo neochotné
respektovat zakladni socialni normy. V mistech svého soustied’ovani tyto osoby téméi vzdy
pachaji prestupky a drobnou trestnou cCinnost, kterou si opatiuji prostfedky k obzivé a
piredevsim pak k nakupu alkoholickych napoji a cigaret. Negativni reakce okoli ale
vyvolavaji i Vpiipadech, kdy se nedopoustéji zadného protipravniho jednani. To
problematizuje realizaci zékrokt, jejichz provedeni se obCané cCasto dozaduji. Odmitnuti
takové zadosti, kterd neni podloZzena zdkonnym divodem, bylo ze strany obCanii vnimano
jako neochota nebo neschopnost straznik.

Trvalou pozornost straznici vénuji problematice kontrol majiteli pst. V r. 2007 bylo
provedeno celkem 216 kontrol, ve 20 ptipadech bylo feSeno znec€isténi veiejného prostranstvi
exkrementy, ve 125 ptipadech volné pobihani psti a v 5 pfipadech straznici zjistili neoznaceni
psa eviden¢nim Cipem.

Vyznamnou soucasti prace straznikti na useku vetejného poradku je vyhledavani
neopravnén¢ zalozenych skladek a vyhledavani vraki vozidel. V uplynulém roce doslo v této
oblasti k podstatnému nartstu. Straznici odhalili 3118 ¢ernych skladek a 985 vrakt vozidel.

K ochran¢ déti pfed zranénim a ohroZenim infekénimi chorobami provadi straznici
v pribéhu celého roku sbér injekénich stfikacek. Nad rdmec této bézné Cinnosti prob&hly
v dubnu a v zati dvé bezpeénostni akce zaméfené prioritné na vyhledavani a sbér stiikacek a
jehel zanechanych zejména na détskych hiistich a piskovistich osobami aplikujicimi drogy.
Béhem roku tak strdznici odstranili z nejriznéjSich mist Prahy 5 celkem 1573 sttikacek a 580
jehel.

Pfestoze se nam v uplynulém roce na zdkladé¢ upozornéni obCanii podafilo odhalit
ptipady poSkozovani fasad sprejery a vylepovaci plakatii, i nadale ziistava tato oblast velkym
problémem, ktery se ndm nedaii zcela feSit. Velmi si v této souvislosti vaZime spoluprace
obcant a jejich upozornéni.

V zavéru roku provadéli straZnici kontroly uZzivani zdbavné pyrotechniky a ve
spolupraci s Ceskou obchodni inspekci i kontroly opravnénosti prodeje pyrotechnickych
predméti.
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prestupky. Doslo k razantnimu tUbytku pfestupkti feSenych tzv. parkovackou v mistech se
zakazem statni nebo zastaveni. Straznici se pii feSeni dopravy v klidu zaméfovali predevSim
na stani vozidel na chodniku, na parkovistich pro invalidy, stani v kiizovatkach a stani
v mistech, kde vozidla tvotila pfekazku silni¢éniho provozu. Pro feseni téchto prestupkt bylo
vyznamnou pomoci v zavéru roku zavedeni pravidelnych odtahti na Praze 5. V soucasné dobé
disponuje Obvodni feditelstvi zpravidla 2 odtahovymi vozidly v pracovni dny.

Intenzivné zacali straznici provadét méfeni rychlosti vozidel. Obvodni feditelstvi
Praha 5 disponuje 2 vozidlovymi radary a jednim ruénim radarem. V pribéhu roku bylo
provedeno celkem 2660 méteni, z ¢ehoz 1371 vozidel piekrocilo povolenou rychlost
v rozmezi od 10 do 20 km/hod., 1207 vozidel v rozmezi 20 — 40 km/hod. a 82 vozidel jelo
rychlosti o 40 km vys§i nez povolenou.

Vyznamnou soucast prace Méstské policie tvotfi dohled nad bezpecnosti chodct a
ptechodech u zakladnich Skol. V pribéhu Skolniho roku dozoruji straznici bezpecnost déti
v praméru u 12 zékladnich 8kol. Cinnost na ptechodech u zakladnich $kol je pravidelné
posilovana na zacatku a ke konci Skolniho roku.

V loniském roce straznici provedli lustraci 12480 vozidel, mezi kterymi bylo nalezeno
15 vozidel odcizenych a 2 vozidla s odcizenymi registraénimi znackami. Zaroven straznici
provedli kontrolu totoznosti u 36033 osob, 62 z téchto osob bylo hledano policii.

Pfi své cCinnosti strdznici ve 44 piipadech zajiStovali misto trestného ¢inu a
v souvislosti s trestnou &innosti zadrzeli a ptedali Policii CR 46 osob.

V pritbéhu lofiského roku se Obvodni feditelstvi Praha 5 podilelo nebo samo
organizovalo 78 bezpecnostnich akci, které vyplyvaly z aktualni bezpec¢nostni situace, jako
bylo napt. vyro¢i Kiistalové noci nebo Prazsky maraton, nebo méli na cil vyraznym
zpusobem zlepSit pocit bezpeCi napi. kontrolou zavadovych osob, kontrolou nalévani
alkoholu mladistvym.

Obvodni feditelstvi Méstské policie MC Praha 5 ma na starosti 60 objektii napojenych
na pult centrdlni ochrany. Béhem roku bylo provedeno celkem 175 vyjezdi, ve dvou
manipulaci a technickymi zavadami.

Vyznamnou mérou se navysuje pocet volani obCanii na tisnovou linku 156, ale 1 ptimo
na sluzebny Méstské policie. Obvodni feditelstvi Praha 5 eviduje v lofiském roce 6782 volani
na linku 156. Obané nam neoznamuji pouze piestupky a trestné Ciny, ale zadaji nas i o
pomoc V nejriiznéjsich slozitych zivotnich situacich.

Osvédcenou formou prevence kriminality a pomoci obaniim se v letnich mésicich
stala mobilni stanovist¢ umisténd na pesi zon€é a na nam. Kinskych. V téchto mobilnich
stanovistich slouzi straznici spole¢né se studenty stiednich a vysokych skol, kteti jsou schopni
poskytovat informace cizincim. V r. 2007 se sprosbou o pomoc na tato dvé mobilni
stanovisté obratilo celkem 3701 obc¢anil, z toho bylo 2019 cizincd.

V ramci prevence kriminality se straznici Obvodniho feditelstvi spole¢né
s celoméstskym usekem prevence Méstské policie podili na pfedndskach pro predskolni a
Skolni mladez a pro seniory.

V r. 2007 Obvodni feditelstvi za vydatné pomoci MC Praha uskuteénilo jiz 4. ro¢nik
malé kapané mezi druZstvy zdkladnich Skol na Praze 5 a Praze 16. Tohoto ro¢niku se
zGcastnilo 11 zakladnich skol.

Tradi¢ni formou prevence se pro nase Obvodni feditelstvi staly Détské dny potadané
pro zaky zakladnich Skol pfedevsim pied zavérem Skolniho roku.

Zavérem mi dovolte pfipomenout velmi dobrou spolupraci se vSemi odbory méstské
Casti. Pravidelné se zG¢astiiujeme zasedani bezpecnostniho vyboru a dopravni komise. Velmi
si vazime podpory méstské ¢asti, ktera se odrazi ve kvalitnim technickém vybaveni straznik.
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V zavéru lonského roku probéhlo za finan¢ni podpory méstské casti proskoleni dozorcich
obvodil v kursu asertivity. Nejvétsi diky patii MC za podporu, které se nam dostalo ve formé
objektu v Holeckové ulici, kde dnes sidli Obvodni feditelstvi. Jmenovité mi dovolte za tuto
pomoc podé&kovat starostovi dr. Milanu Jancikovi a pfedsedovi bezpecnostniho vyboru panu
dr. Milanu Kudrysovi. Dékuji. (Potlesk)

P. Jancik:
Predevsim tleskame vam, pana bakalafi. Nez oteviu diskusi, s kratkou reakci predseda
vyboru.

P. Kudrys:

Opét musim konstatovat, Ze zprava pana feditele byla vyCerpdvajici a presné odrazi
stav bezpecnosti na na$i méstské Casti. Vazim si také spoluprace mezi meéstskou Casti a
Meéstskou policii, komunikace je takika bezchybna.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Ptihlasen je kol. Velek, potom kol. Gal.

P. Velek:

Chtél jsem upozornit na to, ze zpravu, ktera je plnd Cisel a mozna 1 zajimavych
podnétii, by bylo dobré mit (predem) V tisténé formé a zde pfednést pouze vytah. Myslim si,
ze tada lidi je tady kvili rozpoctu. Uz jsem u rozpocCtu a u Mestské policie. Budeme
diskutovat o tom, jak jsou vyuzivany nékteré prostiedky. Chtél jsem slySet vas nazor na ndkup
policejniho koné v potizovaci cené 200 tisic. Jak bude vyuzivan, kdyz mate nizky stav? Jak je
to dulezita investice a zda by nebylo lepsi prostfedky vénovat na jinou akci.

P. Jancik:
Dovolim si upozornit, Ze hned mame tento bod, tam bych probral koné¢.

P. Hejn a:

Ke zprave. Poskytl jsem podrobnéjsi zpravu nez co jsem zde tikal, a to jak v pisemné,
tak v elektronické podobé. Piedpokladal jsem, ze ji mate ve svych pocitacich. Co jsem fikal,
je jen uryvek z téchto Cisel, kterymi bych vas mohl zahrnout.

P. Velek:

Mam jesté podotazku a nechtél bych, aby za mne odpovidal pan predsedajici, Ze je to
VvV jiném bodu, byl bych rad, abyste odpovédél vy: jak vyuzivate horskd kola, kterd vam
méstska Cast darovala? Jaka je intenzita pouziti téchto prostredkii?

P. Hejna:

Zatim jsme Cerpali prostiedky z méstské ¢asti prevazné na vypocetni techniku a potom
na horska kola, kterd nebyla zakoupena jen z prostiedkli méstské Casti, ale casteCné i z
prostiedkit Méstské policie. Kol na obvodu jezdi pfiblizné 20, jsou vyuzivana v obdobi od
bfezna do fijna, n€ékdy do listopadu — zélezi na povétrnostnich podminkach. Vyuzivaji se
pfedevsim k pfesuntiim straznik do vzdalené;jSich okrskl nebo z téchto lokalit. O tom, Ze jsou
skuteéné vyuzivana svédéi to, ze prvni kola, ktera jsme dostali n€kdy v r. 2002, byla uz
Vv takovém stavu, Ze se nedala opravit.

P. Velek:
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Jesté ke koni. Byl bych rad, abyste vysvétlil, jakou jste poskytli analyzu pro potiebnost
tohoto nakupu a jakou mate predstavu intenzity této véci.

P. Jancik:
S technickou se hlasi kolega Heissler.

P. Heissler:

Chtél bych pana inzenyra upozornit, aby si piecetl jednaci fad. Pan pfedsedajici ma
pravo dokonce odebrat slovo v piipadé€, ze se diskutujici nevyjadiuje k projednavanému bodu.
V tuto chvili se ptate na bod, ktery bude po rozpoctu.

P. Jancéik:
Prosim o kratkou reakci.

P. Hejna:
Na tuto otazku jsem ptipraven odpoveédét pravé do rozpoctu.

P. Jancik:
Ptihlasen je kolega Gal, poté kolega Hlavacek.

P. Gal:

Déekuji obéma teditelim policii za zpravu, kterou nam piednesli. Pro lep$i orientaci
bych také uvital, kdybychom ob¢ zpravy mohli obdrzet v pisemné formé.

Dale bych mél prosbu hlavné k Mé&stské policii — tyka se bezdomovectvi. Podaftilo se
pomérné vyrazné odstranit problém bezdomovectvi v centralni ¢asti Smichova u Andéla. Tim,
7e je pozitivni tramvajova trat’ na Barrandov pfimym spojenim s centrem, za¢inad se tento
problém v hojnéjsi mife vyskytovat na Barrandové, predevsim v okoli Tyleho nam., a to za
zadnim traktem obchodniho domu Billa a na Tyleho nam., piipadné v prichodech, které jsou
na Trnkové ndm. pod domy a na zdéné, kterd spojuje stfedem Barrandova Trnkovo nam.
snam. Tyleho. Chtél bych pozadat, aby Méstska policie zvySenim cetnosti hlidek mohla
zabranit zvySovani tohoto problému na Barrandové.

P. Jancik:
Déekuji. Kolega Hlavacek, poté kolegyné Kalhousova.

P. Hlavacek:

Déamy a panové, chtél bych touto cestu pode¢kovat fediteli Méstské policie za praci,
kterou vykonavaji pro méstskou ¢ast. Zucastnil jsem se n¢kolika akci s Méstskou policii prave
co se tykd otdzky bezdomovci a feSili jsme nékteré urcité lokality. Meststi straznici mé
ptekvapili svou profesionalitou, znalosti i svym vystupovanim. Nemohu fici, Ze se tak chovaji
vSichni, ale vétSina je na svém misté, se znalostmi a schopnostmi, které k tomuto oboru
ptislusi. Za to dékuji.

P. Jancik:
Slovo ma kolegyné Kalhousova.

P. Kalhousova:
Také bych chtéla pode¢kovat. Kdyby kolega Velek nesdé€lil mySlenku, Ze zprava by
mohla byt kratsi, nehldsila bych se do diskuse. Myslim si, Ze je dobfte, Ze to tady zaznélo. Ke
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zprave je tieba diskutovat, a to se mize tehdy, kdyz se to tady fekne ustné. Jsou tady také nasi
obcané, kteti ptijdou zvlast, kdyz je rozpocet na zastupitelstvu. Jesté jednou za zpravu dékuji.

P. Jancik:

Také dékuji a prosim oba feditele, aby predali mé asistentce ob& zpravy k namnozeni
zastupitelim.

Dostavame se k bodu 2 — rozpocet méstské ¢asti.

Rozpocet je predkladan zastupitelstvu po schvaleni v rad€, po projednani ve finan¢nim
vyboru jako rozpocet vyrovnany. O rozpoctu lze fici, ze obsahuje celou skalu Cinnosti jak
Utadu MC, tak ¢innosti samospravy, obéanskych sdruzeni a dalsich potieb.

Investice a predevsim vydaje byly dle jasného pozadavku o pausalni 5%ni snizeni
sniZzeny v jednotlivych ¢astech. K vyraznému sniZeni doslo jak v investi¢ni Casti jako takove,
tak v investi¢ni ¢asti programu zeleného, ¢ili investi¢nich akci v oblasti zivotnich prostiedi.

Doslo k navySeni prostfedkli na granty zhruba o 3 mil. K¢. Samoziejmé& pouziti
prostiedkt z vyhernich hracich pfistroji je v souladu se zakonem. Myslim, Ze i $kala, ktera je
soucasti materialu, hovofi o Sirokém rozptéhnuti méstské casti v podpofe aktivit obcani a
obCanskych sdruzeni.

Co se tyka podpory informovanosti a informa¢nich médii, vite, ze v minulosti bylo
uvedeno do provozu informaéni centrum podnikateld, které se setkalo s velkym zajmem
naSich podnikateld. Dnes jsme otevieli informa¢ni centrum ndvstévnikd, byt v provoznich
prostorach — &ekame na uvolnéni prostor ve Stefanikové ulici po byvalé &istirng, kde nam je
blokuje najemce.

| z hlediska nakladani s odpady pfipravujeme zajimavy projekt nového nakladani s
odpady .

Rozpocet, jak je radou zastupitelstvu predkladam, je na urovni doby, ve které se
nachazime.

Pted otevienim diskuse ma slovo piedsedkyné finan¢niho vyboru.

P. Ceskova :

Finan¢ni vybor projednal rozpocet 28. ledna. Soucasti tohoto materialu je 1 kopie
usneseni finan¢niho vyboru. Projedndvan byl podle mého nazoru velmi podrobné, protoze
jsme na tomto zasedani méli k dispozici jak vedouci jednotlivych odbort, tak Cleny rady a
pana starostu. Mohli jsme se k rozpo¢tu vyjadiit a na cokoli se zeptat. Nékteti zastupitelé se
jednani zucastnili, diskuse tam probe¢hla.

Na tomto zasedani finan¢ni vybor material doporucil zastupitelstvu tento rozpocet ke
schvaleni tak, jak je predkladan, a to 7 hlasy. Jeden Clen finan¢niho vyboru byl nepfitomen a
jeden ¢len byl proti. Sedmi hlasy z deviticlenného vyboru bylo zastupitelstvu doporuceno, aby
rozpocet takto schvalilo.

Domnivam se, ze je kvalitné zpracovany, za coz dékuji ekonomickému odboru.
V prvni ¢asti je komentaf, kde jsou komentovany jednotlivé ptijmy podle ptijmovych tfid a
potom jednotlivé druhy vydaji podle vydajovych kapitol, jak ndm to ukladd rozpoctova
skladba. Nésleduji souhrnné tabulky.

Cisla maji v§ichni zastupitelé pred sebou, nebudu je tady nahlas opakovat. Rozpoget je
vyrovnany vcetné tfidy 8-financovani. To je dilezité si fici. Obsahuje zhruba 9 mil. K¢.
finanéni vypomoc po povodni v r. 2002. Z tohoto diivodu je tam tfida 8-financovani takto
zatazena. Dékuji za slovo.

P. Jancik:
Také dekuji. PiihlaSen je pan ing. Velek, pak bc. Budin.
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P. Velek:

Ve zprave, kterou jsme dali na stll, za coz se omlouvame a je zafazena v bod¢ 61-
zmény ve vyborech, jsme si dovolili napsat obecny odstavec, ktery by mél nasi diskusi oteviit,
ze je rozpocet vyrovnany za cenu koncicich pfijmi z privatizace a podle ndzoru klubu
Zelenych je tam fada nevhodnych vydaji. Budeme je probirat postupné.

K euforii, jak byl rozpocet projednan na finan¢nim vyboru. Pozadoval jsem, aby mi
byla ptedlozena podrobna analyza stalych plateb pravnim sluzbam. Bylo mi to slibeno, dosud
jsem to nedostal. Pan vedouci odboru na mikrofon neodpovédél, znovu jsme to zadal do
zapisu z finan¢niho vyboru.

Dnesni diskuse bude v fadé bodu potiebnd, aby napied byly promitnuty tabulky a
rozdana nektera Cisla — pokud to nechcete vést silovou metodou, ze véci budou smeteny pod
koberec.

Rozpocet by mél byt avizovan v Prazské Pétce, mély by tam byt zakladni kontury
dlouhodobého vyvoje, protoze jsme v pfechodném obdobi. Zaznélo zde, Ze je nedostatek byti
pro stabilizaci kolegli z policie nebo i slabSich obcant. Je to vysledek toho, jak jsou
uspotradany vydaje.

Tolik na tivod, potom budou konkrétni navrhy zmén rozpoctu.

P. Janc¢ik:
Kolega bc. Budin, pak kolega Gal.

P. Budin:

Prvni otazku fekl muj ptediecnik pan Velek. KdyZ jsem se podival na ptijmy z vynost
a z prodeje domi a podilovych ¢asti domi, ¢ini to vice nez 300 mil. K¢, coz pii pohledu na
celkovy rozpocet je témef polovina. O vyrovnanosti by se dalo diskutovat.

Marn¢ jsem tam hledal vyméhani dluznych pohledavek. Neni tam zminéno, kdo to
bude vymahat, jak bude probihat vymahani a jak budou minulé pohledavky vymahany. To je
prvni otdzka, kterd mi nebyla jasna.

Druha otazka se tyka 25 mil. z fondd EU. Dosud pfesné nevime, v jaké fazi to je.
Nechal bych hlasovat o tom, aby do ptistiho zastupitelstva zastupitelé dostali podklady o tom,
Vv jaké fazi je financovani z fondt EU.

Nebylo mi tam nékolik véci jasnych. V podkapitole 0205 — méstska zelen se jedna o
vysadbu stromtl ve Zborovské ulici. Je to prispdvek Ceské spotitelny. Zeptal bych se, jak bude
tento projekt dale realizovan? Téchto 50 tisic je astka, kterou dostdvame darem od Ceské
spofitelny.

V podkapitole 0400 je Skolstvi. Je tam JPD3 a zaroven v podkapitole 0420 je rovnéz
JPD3. Neni mi jasné, pro¢ se podkapitoly jmenuji stejné. Podkapitola 0420 se tyka
persondlnich a mzdovych zélezitosti, a tudiZ nevim, zda se jedna o né&jakou polozku na mzdy.
Potieboval bych to vyjasnit.

Dale mi nejsou jasné v podkapitole 0604 neinvesticni vydaje. Je tam 305 tisic na
propagaci kulturnich akci. Prosim, aby se to rozkli¢ovalo.

Pobavila mé v podkapitole 0613 rezerva na piipadnou havarii ve vile Portheinka 300
tisic. Nerozumim tomu. Pocitame s tim, ze tam bude havérie, a proto jsme tam vymezili 300
tisic? Pfipadd mi zbyte¢né davat do rezervy tuto ¢astku, urcité by se dala vyuzit jinak.

V podkapitole 0625 je ¢astka oznacend jako ostatni vydaje. Jde o 155 tisic. Nevim, co
si mam piedstavovat pod ndzvem ostatni vydaje. Prosim rozkli¢ovat.

V podkapitole 0625 bych byl rad, aby byla rozkli¢ovana ¢astka 7,5 mil. K& — kolik jde
na Prazskou Pétku z této Castky.
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V podkapitole 0921 jsou investice a mistni sprava. Je tam polozka optimalni vyuziti
objektu radnice. Je tam podle mého nazoru vysoka ¢astka 1 mil. K&. Nedokazi si predstavit,
co ma znamenat optimalni vyuziti radnice.

Posledni otazka. V tabulce &islo 7 je ve t¥idé 8 splatka z ptjcky MC Praha 8 — to je
jasné, ale vyhledové na dalsi 1éta jsou tam polozky na r. 2009 50 mil., na r. 2010 80 mil. az do
r. 2013. Jak jsem pochopil, tfida 8 jsou cizi zdroje. Nevim, zda jde o pijcku nebo nam nékdo
bude néco vracet. To bych potfeboval také vyjasnit.

Ptihlasim se jesté s pozménovacimi navrhy.

P. Janc¢ik:
Prosim o prvni véc, nestihl jsem si ji zaznamenat.

P. Budin:

Byla to replika i na kol. Velka ohledn¢ vyrovnanosti rozpoctu. Jestlize piijmy
Z privatizace domli a z podili domt, které vlastni méstska cast, ¢ini 300 mil.,, potom
samoziejmé je otazka vyrovnanosti diskutabilni. ZaleZi na tom, jak se kdo na to diva.

P. Janc¢ik:

Je to otazka pohledu, ale je to pfijmem méstské Casti, musi to tam byt takto v rozpoctu
vedeno. Miizeme se liSit v ndzoru, zda lze toto pouzit jako vyrovnanost nebo nevyrovnanost
rozpoctu.

Opakuji: pokud jde o projekt ovzdusi v Praze 5, neni problém na nasi strané, ¢ekame
na rozhodnuti evropské komise. Bylo to v baliku piedano do Bruselu a ¢ekame na rozhodnuti
komise. Problém neni na naSem pfijimaci. Podnikl jsem né€kolik krokl, abychom ziskali
informace. Komisafi, ktefi zastupuji Ceskou republiku, fikaji, Ze je to otazka tydni, nejdéle
mésict.

Co se tyka Zborovské, zareaguje kolega Horak. Projekt je pfipraven, bohuzel narazil
na nékolik potizi.

P. Horék:

Projekt je pripraven k realizaci. Byli jsme domluveni, jak se zaéne s realizaci,
prostiedky bychom vzali z rezervy. Neni to tady uvedeno, vyjma pievodu 50 tisic z daru
Ceské spotitelny z lofiského roku. Je to formalni zaleZitost, s projektem po&itame.
Doladovaly se tam nckteré drobné technické véci. Je to v pofadniku akci na prvnim misté,
pocitame s tim, Ze to bude realizovéano jesté letos.

P. Jancik:
Pokud se tykd JPD3, je zde pani vedouci Drmotova, piipadné pan ing. Pecha k
zafazeni.

P. Drmotov a(Spatné slySitelné, hovoti z mista bez mikrofonu):
JPD je rozpolozkovéan. Cast financnich prostfedki je na mzdy (neslysSitelné). Projekt
nam plati zpétné, az kdyz vykazeme Cinnost.

P. Jancik:

Myslim, Ze material byl v radé.

K ¢astce 305 tisic — propagace kulturnich akci, tfida 0604. Pfedpokladdm, Ze tam jsou
akce typu dnesniho otevieni informacniho centra, kde jsou pouZity prostiedky na pozvanky a

drobné vydaje téchto akci. Je to tak, pane inzenyre?
(P. Pechar: Je to tak.)
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Jsou to akce, které souvisi s ¢innosti méstské ¢asti.

Dotaz k vile Portheimka. Pfedpokladam, Ze sprava majetku tam ma rezervu, protoze se
opakovang stalo, ze byly ukradeny médéné okapy. Piestoze Méstska policie tento park hlida a
byl tam docasné umistén spravce parku, upozornujeme cedulemi, ze park je majetkem
méstské ¢asti, jsou tam nav§tévni hodiny, tak se tam pravidelné ztraceji okapy. Pan Svanda
kyve, Ze je to rezerva na tyto drobné kradeze.

7,5 mil. na Prazskou Pétku. Prosim pana kol. Herolda.

P. Herold:

Z této Castky jsou hrazeny dalsi véci. Je to na otdzku pana Pechara. Prazska Pétka je
placena podle smlouvy a vybérového fizeni, které v r. 2006 bylo. Je to néco pies 4 mil. K¢
ro¢né.

P. Jancik:
Dalsi dotaz byl na optimalizaci vyuZiti radnice. Je to dotaz na tajemnika Gtadu.

Tajemnik ifadu Ing. K. Cuda:

Pfiznam se, ze mi nazev nic netikd. Pfedpokladam, ze se jednad o pieklep, Ze jde o
optimalizaci vyuziti objektu radnice. Jsou to naklady, které jsou pocitany na projektovou
pfipravu optimalizace a modernizace budovy radnice. Cilem modernizace byl mélo byt
dosazeni jednotné¢ho architektonického vzhledu interiéru radnice. Vite, Ze radnice je
konglomeratem raznych architektonickych styld, které se vyvijely v prubéhu ptedchoziho
rezimu. Mélo by to byt sjednoceni architektonického vzhledu interiértt budovy radnice.

Druhym cilem by méla byt zména dispozice tak, aby doSlo k optimdlnimu vyuZziti
prostoru pro ucely, ke kterym budova slouzi, to je pro tcely kancelafi. Vite, Ze se tam dnes
vyskytuje spousta riznych mistnosti bez specifického urceni, rozmérné chodby apod. Cilem
by mélo byt upravit dispozici tak, aby bylo ziejmé, Ze se jedna o administrativni budovu, aby
byl tento pozadavek v dispozici akcentovdn a aby odpovidala modernim narokiim na
kancelarské budovy, které kolem nas v Praze rostou.

P. Jancik:

Doplnim — jedna se o budovu 4 na nam. 14. fijna.

Ke tfid¢ 8, tabulka 7, 50 a 80 mil. Pan ing. Pechar. Pfedpokladam, Ze to jsou dotace
z vn¢jSich zdroji.

P. Pechar:
Je to tabulka rozpoctovych vyhled na roky 2009 — 2013, jsou to predpokladané cizi

zdroje zatim blize nespecifikované. Podrobné je budeme fesit za rok pii schvalovani rozpoctu
nar. 2009.

P. Jancik:
Ptedpokladame, Ze jsou to dotace z Magistratu, ze statniho rozpoctu, z riznych
programu atd. Je to vyhled. Pfesné to budeme védét na konci roku.

P. Budin:
Jesté jsem mél dvé otazky. Prvni se tykala podkapitoly 0625 — 155 tisic, ostatni

vydaje, a druhd otazka se tykala vymahani dluznych ¢astek.

P. Janc¢ik:
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Co se tyka dluzného najemného, byla ukoncena 31. 12. smlouva s Agenturou Praha 5.
Predpokladam, ze do konce bfezna bude vypsdna vefejna obchodni soutéz na budouciho
spravce pohledavek méstské casti. Material je predbézné ptipraven, dolad’uje se, aby ho kol.
Matousek do konce btfezna piedlozil. Sprava pohledavek podle smlouvy dojizdi za minula
obdobi a spravni firmy shromazd’uji nové pohledavky, které ptedaji po vyhodnoceni soutéze
novému spravei. Rikam to piesné, kolego Matousku?

P. MatouSek:
Rikate, pane starosto, stim, Ze soucasné vznikajici pohleddvky spolu se spravni
firmou obhospodaiuje odbor spravy byt a odbor obchodnich aktivit.

P.Jancik:
Co se tyka bytd, je to odbor spravy bytil, co se tyka nebytovych prostor, je to odbor
obchodnich aktivit.

P. Ceskova:

Predpokladam u této Castky, protoZe je zatfazena v kultuie a je to tam pod kancelari
meéstské Casti, ze se jedna o drobné vydaje, které souvisi s riznymi kulturnimi akcemi, které
planujeme délat.

P. Jancik:
Kolega Gal, ptipravi se kolega Vitha.

P. Gal:

Na vétSinu mych dotazi bylo zodpovézeno panu Budinovi. M¢l jsem obdobné, na
nékteré mi bylo odpovézeno na zminovaném finanénim vyboru k rozpoctu.

Celkové k rozpoctu. Vzhledem k tomu, Zze se rozpocet snizil predevSim na strané
piijmd, aby byl vyrovnany, musely se délat uspory ve vydajich. Myslim si, ze jsou piestieleny
navrhy na vydaje v oblasti kulturnich akci, a to v oblasti vytézku vyhernich hracich piistrojt,
kde zcela nesystémove rozdélujeme penize na akce, o nichz zastupitelé nejsou informovani.
Mozna vy, radni, jste o nich dopfedu informovani, mate je pfipraveny a rozpracovany scénare,
ale my, zastupitelé, ktefi dnes rozhodujeme o rozpoctu, nemame piehled o akcich, zname je
pouze podle nazvu. Je na n¢ vyclenéno zhruba 9 mil. K¢ Proto jsem si ptipravil navrh
usneseni, kterym bych navrhoval pievést tyto prostfedky jak na granty, tak na jiné urceni.
Zazni to V mém navrhu pozdéji.

Ke kolegyni Vavrové. Zde v rozpoctu je ¢astka 5 mil. K¢ na piispévek na pohotovost
Vv motolské nemocnici. Vratil bych se trochu zpatky, uz si to nepamatuji z obdobi, kdy jsem
pusobil v rad¢€, kolik jsme platili pohotovost v Kartouzské a na Barrandové, jaka je tspora,
zda je viibec néjaka a jestli se rovna uspote, o které jsme uvazovali.

V rozpoctu je uvedeno vice nez 1700 tisic pro repre fond a obcerstveni uvolnénych
¢lent rady. V soucasné dobé mi to ptipada jako velké hyfeni prostiedk.

P. Jancik:

Pokud jde o pouziti prosttedkl z vyhernich hracich pfistrojii, domnivam se, ze akce
jsou pomérné dobtfe znamy, nehledé na to, Ze byly probirdny na vyjezdni rad¢, ktera se tykala
rozpoCtu. Kdokoli ze zastupitelli se vyjezdni rady mohl zac¢astnit. Byli pozvani pfedsedové
vyboril, uvolnéni i pfedsedové klubl. Tam byla platforma pro debatu o akcich. VétSina ze
ttidy 625 jsou akce pravidelné a opakujici se.

Pokud jde o pohotovost, odpovi kolegyné Vavrova.
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P.Vavrova:

vvvvvv

byly pies 9 mil. K¢, uspora je pres 4 mil. K¢.

P. Janc¢ik:

Na setkani s 1ékafi a se spole¢nosti Medifin jsem tuto spolecnost vyzval, aby nam
sdélila, zda mé4 zajem provozovat sluzbu prvni pomoci. Cekam pisemnou odpovéd’.

Pokud jde o repre fond, vychazi z ¢astek, které byly obvyklé v minulych letech. Je to
tak, pane vedouci odboru?

(Vedouci odboru: Ano, je to tak.)

Ptihlasen je kolega Vitha, ptipravi se kolega Metelec.

P. Vitha:

Ma otazka se vztahuje ke kapitole o investicich do kultury. Pro¢ je v podkapitole
0604-kultura uvadén investicni vydaj 200 tis. K¢ na restaurovani sochy Jana Nepomuckého, a
na nasledujici strané v podkapitole 0621-investice, kultura, je uvadéno 1018 tis. K¢ — statické
zajisténi kulturni pamatky Sala Terreny? Nema to byt dohromady? Neni to zmate¢né?

Mame vSude vyhledy na dalsi 1éta do r. 2013, u kultury takovy vyhled neni. Méame
tomu rozumét, Zze uz méstska Cast neuvazuje s zadnymi investi¢nimi vydaji na kulturu pro
dalsi 1éta? To je jedna otdzka.

Druha otazka. V pribéhu minulého roku jsme hovofili o nékterych majetkovych
zameérech, které se mohou promitnout i do rozpoctu. Jde o diskutovanou zalezitost smény
majetku néjaké restaurace nebo hotelu v Krkonosich s majetkem v Jinonicich.

Hovotili jsme o akci firmy Geosan na Bud’ankach.

Ke vSem témto zamérim — moZna jsem necitoval vSechny: nejsou z nich patrné
nékteré dopady, které by se mély promitnout do rozpoétu MC v tomto roce, respektive ve
vyhledu? Dékuji.

P. Jancik:
Pokud jde o sochu Jana Nepomuckého a Sala Terreny, prosim pani doktorku
Drmotovou, vedouci odboru skolstvi a kultury.

P.Drmotova:

Socha Jana Nepomuckého je opravovana. Polozka je uvedena v jiné kapitole, kdezto
Sala Terrena je investi¢ni akce. ProtoZe bylo rozhodnuto, Zze se Sala Terrena nebude
rekonstruovat, ale ze se jen staticky zabezpeCi, tak v planu to dale neni. Plan do r. 2012
vychazi ze stavajici situace. Kdyz vezmete, kolik pamatkoveé chranénych majetkii ma méstska
cast, tak vsouCasné dobé kromé Sala Terreny nebudeme opravovat nic — nemame nic
vV majetku, co je vyhlaSeno narodni kulturni pamatkou.

Vypisujeme grantovy systém na opravu pamatek, jsou to soukromé pamatky na nasi
méstské Casti.

P. Vitha:

Mohu mit dopliujici otazku? Vim, Zze ve volebnich programech nékterych stran,
konkrétn¢ 1 na$i strany, byla napf. Gprava ¢i pfedélani salu ve Skole Chaplinovo nam. ke
kulturnimu vyuziti. Hovotilo se tady, ze pokud to nevyjde, bude mozna jind akce ke zfizeni
jiného kulturniho mista na Barrandové. Chtél jsem se v tomto kontextu zeptat, zda by to byly
vydaje, které nebudou mit povahu investi¢nich vydaji na kulturu, nebo s tim nechceme
doptedu pocitat? Aniz by byl znam konkrétni titul, bude politika nasi méstské casti takova, ze
uz do kultury investovat nebudeme?
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P.Jancik:

Myslim, ze na hlavni ¢ast odpovédéla pani doktorka. Pokud jde o sal na Chaplinové
investice $la za privatnim subjektem. V budoucnu bychom ptispivali na ¢innost jako napf.
inime v piipadé Svandova divadla. Byl by to neinvestiéni piispévek na ¢innost, investice
preferujeme z privatnich zdroju.

Pokud jde o pomérné velky hotel Alpina a jeho smény, zatim je sména pozastavena. Je
otazka rozhodnuti, kdy se k tomu vratime ¢i nevratime. Podklady jesté nejsou, v budoucnu je
mozno se k tomu vratit.

Co se tyka Budanek, prodlouzili jsme termin pro Geosan do konce cervence. Ve
chvili, kdy bude schvalena tato urbanisticko-technickd a ekonomicka studie, bude jasné,
jakym zplisobem budeme déle pokracovat.

P. Vitha:

Omlouvam se, pane starosto, ale mdm dotaz. V sou¢asném rozpoctu nejsou uvazovany
z4ddné dopady z téchto nebo jinych akci této majetkové povahy, které jsem nejmenoval, ale
které byly projednavany?

P. Janc¢ik:
Zareaguje pan ing. Plichta.

P. Plichta:

Z akci, které¢ mate na mysli, budete dnes projednavat prodej domti z projektu Nové
Kosite, a ty jsou zahrnuty do letoSniho rozpoctu.

U osady Bud’anka tim, Ze se odloZila realizace, neumime naplanovat piesnou realizaci.
Geosan bude zpracovavat projektovou dokumentaci, schvalovani atd., takze je obtizné
odhadnout, kdy to ptijde do rozpoctu. Ptijem z eventudlniho prodeje tam neni. Tyto velké
(pokracuje Plichta)

akce, které ma pan zastupitel na mysli, mimo Novych Kosit, budete schvalovat dnes. Je to
prodej nemovitosti, zddné jiné pifijmy tam nejsou.

P. Jancik:
Bud’anka bude az po rozhodnuti, jak dal. PtihlaSen je kolega Metelec, potom Kol.
Budin.

P. Metelec:

Pane ptedsedajici, damy a panové, pripadam si, ze jsem jiz rok jako jeden z mala na
palubé nasi ekonomické lodi, ktery vi, Ze se neodvratné srazime s ledovcem. Pokud jste se
podivali na tabulku ¢islo 7, vyfesil to za mne kolega Budin, protoZe jsem pocital s tim, Ze
ttida 8 jsou pujcky, které si bereme. Nevetim, Ze dotace, které piijdou z Magistratu, by byly
V této vysi, protoze tato vlada neni o nic §tédiej$i nez byla vlada minul4, dokonce si myslim,
ze je jesté trochu lakoméjsi. Podle toho, jak Skrti ve statni spravé, nedomnivam se, Ze by
zacala rozmazlovat samospravu. Situace vyhledove neni dobra. Neopakovatelné piijmy, které
vysychaji pomérné rychlym tempem, ndm ani do r. 2013 nevysta¢i. Myslim si, Ze problémy
budou jiz koncem naseho volebniho obdobi.

Presto bych si rad vyjasnil nékolik konkrétnich dotazl. Pfi minulém rozpoctu jsem
pfipominal, Ze by ekonomického oddéleni moc neubylo, kdyby ndm tam dal néjakou tabuli,
kterda nam bude fikat néco o bilanci aktiv a pasiv za roky 2005, 2006 a 2007, coz by
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zastupitelé mohli slySet na dneSnim jednani. Tento 0daj bude urcité smérodatny pro
posuzovani vyhledu do r. 2013.

S prodejem pozemki se nepocitd, uvedena Castka v rozpoctu tomu neodpovida. Jasné
jsem nepochopil, zda se po¢ita s prodejem Zenskych domovii na Radlické.

Vzhledem Kk uvedenym skute¢nostem si myslim, Ze je naprosto zavadéjici, co piSeme
v preambuli schvalovaciho usneseni. Neméli bychom brat na védomi, ze navrh rozpoétu na r.
2008 je predkladan jako vyrovnany se zapoctenim ttidy 8, predevSim se zapocitanim témer
300 mil. za privatizaci. Je hloupé to tam psat. Myslim si, Ze jednoduché feseni, které by
obcany Prahy 5 nikam nezavadélo, by bylo vypustit bod I.1. Tento navrh na usneseni predam.

P. Janc¢ik:

Zenské domovy jsou piipraveny k prodeji a je na rozhodnuti, zda ano, &i ne. Nejsou
zahrnuty v ptijmech. Pan kolega Plichta kyve, Ze nejsou zahrnuty v pfijmech, vse je
piipraveno a je na rozhodnuti zastupitelstva, zda je prodame nebo ne.

Pokud jde o tabulku, ptedpokladam, ze je vSe ve vysledcich hospodateni. Prosim pana
inzenyra.

P. Plichta:

Co se tyka vysledku hospodateni za r. 2007 a souvisejicich ucetnich vykazu, je to
predmétem dalSiho jednani zastupitelstva, kdy se bude projednavat zavére¢ny tcet. V piipadé
potieby vykazy dame, neni s tim zadny problém. V soucasné dob¢ ucetnictvi neni uzavieno,
bude uzavieno, az bude ptedloZeno zastupitelstvu.

P. Janc¢ik:
Domnivam se, Ze je to spiSe otdzka vyuctovani a zaveérecného uctu nez rozpoctu.
Kolega Budin, pfipravi se kol. Velek.

P. Budin:

Pfednesu pozménovaci navrhy. Jedna z Casti se tyka prostredki, které jsou ziskavany
Z vyhernich automatti. Domnivam se, ze by mély byt smyslupInéji rozdéleny.

Prvni névrh je sniZzeni grantii Svatovaclavské slavnosti, podkapitola 0604, o 150 tisic a
presunuti této ¢astky do polozky granty na kulturu, coZ je podkapitola 0604.

Druhy névrh je piesunout celou ¢astku urc¢enou na akci Prazsky karneval ve vysi 300
tisic K¢, podkapitola 0625, do polozky granty na kulturu.

Tteti navrh je pfesun ¢astky 155 tisic — oznaCenou jako ostatni vydaje, podkapitola
0625 — do polozky granty na kulturu.

Ctvrty navrh je snizeni ¢astky uréené na propagaci kulturnich akci MC Praha 5 o 145
tisic a jejich pfesunuti do granti na kulturu.

Péty navrh — snizeni ¢astky Festival akustickych kytar, podkapitola 0604, o 100 tisic a
jejich ptesun do rezervy MC Praha 5.

Sesty navrh je snizeni vydaji za pohosténi véetné repre fondii pro uvolnéné
zastupitele, coz je podkapitola 0925, o 200 tisic a jejich ptesun do rezervy MC Praha 5.

K tomu vysvétleni. V minulych letech byla tato ¢astka podobnd, urcité neni diivod
k tomu, aby nebyla snizena a abychom se neuskroviiovali, protoZze vyhled pro méstskou ¢ast
neni do budoucna ideélni.

Sedmy pozménovaci navrh je sniZzeni ¢astky, kterd je urCena na kulturu do ulic,
podkapitola 0604, o 100 tisic a jejich ptesun do rezervy MC Praha 5.

Osmy navrh je sniZeni ¢astky Festival akustickych kytar, podkapitola 0604, o 100 tisic
a jejich ptesun do podkapitoly 0500-neinvesti¢ni pfispévky. Jednd se o provoz misijniho
stiediska. Jisté vSichni zastupitelé dostali Zadost o dotaci od mésta ve vysi 100 tisic. Myslim
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si, ze misijni sttedisko provadi zasluznou praci a téch 100 tisic bychom méli najit. Navrhuji
tuto ¢astku vzit z Festivalu akustickych kytar.

Dal$i navrh je snizeni vydaji za pohosténi véetné repre fondu pro uvolnéné
zastupitele, podkapitola 0925, o 535 tisic a jejich pfesun na financovani zasobnikové akce
Zakladni Skola a matefska skola u TyrSovy Skoly. Jedna se o ptispévek na chlazeni kuchyné
véetné pripraven. Myslim si, ze takova investice bude rozhodné smyslupIné€j$i nez mit tak
vysokou ¢astku na vydaje a pohosténi pro uvolnéné zastupitele.

Piedposledni navrh je zruSeni zasobnikové akce zatepleni fasady Svédska 1844/35 a
1845/37. Jedna se o podkapitolu 0821. Jde o ¢astku v celkové vysi 5665 tisic. Tento objekt je
pronajiman soukromé skole. Nevim, pro¢ bychom soukromé skola, jejiz zisky urcité nejsou
nemalé, méli pfispivat na zatepleni fasady.

Posledni navrh. Jedna se o vysi ¢astky, o které miZe jednat rada MC sama bez
souhlasu ZMC, z 5 mil. na 2 mil. Podobny navrh byl vznesen jiz minuly rok, ale nebyl
odhlasovan. Pfedkladam ho nyni a budu doufat, ze bude schvalen.

P. Jancik:
Prosim, ptedejte navrhy pifedsedkyni navrhového vyboru. Prosim kolegu Velka,
ptipravi se kolega Gal.

P. Velek:

Chtél bych se zeptat na to, jak jsou provadéna vyberova fizeni, jaké jsou limity pro
zvefejiiovani a vybér z volné ruky. Nez si to n€kdo rozmysli, uvedu, co mam na mysli.

Kdyz se pouzivaji penize z evropského socidlniho fondu, je limit 100 tisic a je
povinnost nad 100 tisic oslovit minimalné tfi dodavatele, nad 500 tisic vyvésit na specidlnim
portalu ESF, a pak uz to bézi podle zdkona o vefejnych zakazkach nad 2 miliony celd
procedura podle vetejnych zakazek. Je interné zpracovan limit pro ndkupy drobnych sluzeb?
Dozvédéli jsme se, ze Castka 1,5 mil. jsou drobné vydaje a dafi se zrozpoctu hodné
odcerpavat. Budu k tomu mit navrh usneseni.

V minulém roce jsme chtéli vyvojové fady, kolik se zprivatizovalo majetku — padla
castka 2,5 mld. K¢, a nasledné jak byly tyto penize vynakladany, kolik jsme reinvestovali.
Byla zde otdzka socialnich bytl. Za rok jsme nedostali odpovéd’, kolik jsme fakticky postavili
startovacich socialnich bytl, luxusni byty se vydavaji za startovaci apod.

Ma otézka mifila k tomu, jak jsou nastavena pravidla pro vybérova fizeni v castkach
mezi 100 tisici az 2 miliony.

P. Jancik:

Pokud jde o investi¢ni akce, fidime se zdkonem o zadavani vefejnych zakazek — limit
2 mil. K¢.

Pokud jde o jiné ¢astky, plati obecny standard, Ze jsou provadéna tzv. interni vybérova
fizeni, kde je oslovovadno vice firem - miZze to zodpovédét ing. Kadlec — na bézné zakdzky
niz§tho typu. Co se tykd cinnosti spravnich firem, tam se fidime obstaravatelskymi
smlouvami. Kolega Smetana bdi nad jednotlivymi vybérovymi fizenimi. VZdy je oslovovano
vice firem.

Kolega Kadlec potvrdi ma slova internich vybérovych fizeni — je to obecné platny
standard.

K zakazkam spravnich firem.

P. Kadlec:
Jsou to zakézky malého rozsahu, neni tam hranice 2 miliony, ale 6 milioni K¢&. Pokud
budete chtit, nechal jsem na to zpracovat pravni analyzu od renomované pravni kancelare.
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Pokazdé¢ je oslovovéano 3 az 5 firem pod mym osobnim dohledem, daji nabidku a vybere se

vvvvvvvv

P. Jancik:
Samoziejmé, podklady jsou archivovany. Pokud jde o investi¢ni akce, prosim pani
ing. Brahovou.

P. Bruhova (Spatné slysitelné, hovoii bez mikrofonu):

Ctime zékon 137, podle limitu mdme do 6 mil. K& minimalné tfi nabidky, jinak podle
zakona. VétSinou jsme v podlimitnich zakézkach. (zfejmé hovofi o zvetejiiovani v Prazské
Pétce)

P. Jancik:
Predpokladam, ze k tomu podklady archivujete. Pfihlasen je kolega Herold.

P. Herold:

Poznamce o Prazské Pétce jsem neporozumél, mélo to byt asi n€kdy jindy.

Pokud jde o privatizaci, pfedloZil jsem veskeré Ucty, to znamend tabulky, kolik pfijmi
bylo z privatizace. Pfestoze se ¢astky daji dohledat z jednotlivych rozpoctd, ve zprave, kterou
piedklada predseda privatizacniho vyboru Rygl, je opét tabulka o tom, abyste méli piehled o
tom, co bylo ziskano nebo kolik finan¢nich prostiedkt bylo z privatizace v minulém roce.
Samoziejmé, ze vydaje mestské Casti jsou dany rozpoctem. Nerozumim, na co se ptate nebo
jakym zplsobem by Iépe nez rozpoctem meélo byt ukdzano, kam financni prostiedky 1
Z privatizace byly investovany.

P. Velek:

Mohu na to reagovat? Teprve dnes jsem dostal tabulku, kterou jsem zadal na
finanénim vyboru. Ukazuje na to, Ze ,salamovou” metodou se néktefi jedinci mohou
pohybovat v pasmu pod limitnimi zakazkami 100 tisic, jak byva v Evropskych projektech
zvykem, a neprochdzeli vybérovym fizenim. Nepiimo jste mi odpovédeli, ze zde neexistuje
niz$i hranice nez je u bézného vybérového fizeni podle zédkona. Odpoveéd je, Zze zde neni
nastaven nejspodnéjsi limit. Poptava se bud’ z volné ruky, nebo tou metodou, ze se oslovi

K Prazské Pétce. Na webu radnice si pasaz okolo rozpoétu precetlo 165 lidi. To je
pocet prihlasenych, ktery si to stahoval. MoZna to byli zastupitelé, nebo to maji na intranetu a
podobné. Myslim si, Ze to neni adekvatni tématu, kdyZ se jedna o stamilionové ¢astky, aby se
takto mald mnozina zabyvala takto dilezitymi vécmi. Proto jsem mifil k Prazské Pétce.
Dévam podnét panu ptedsedovi redakéni rady, aby s odborem, ktery tikd, ze ma vSechna data
— nejednd se o jednotlivé dil¢i rozpocty, ale o dlouhodobé trendy, o to, co zminoval kolega
Metelec, Ze tato lod’ v né¢jakém momentu bude muset piehodnotit formy vydaji 1 pfijmi —
bude tam vidét urcité trendy a pak se dobfe pfed obfany zdivodnuje, pro¢ na nekteré veci
penize nejsou a na néco se penize davaji. JestliZze jsme v takovém luxusu, Ze mizeme platit
spolecensky podivné akce, pak je dobfe publikovat to vefejné, protoze jinak se tady
pfetlacujeme az na zastupitelstvu. Loni byla stejnd diskuse, neméli jsme tady dlouhodobé
trendy.

P.Jancik:
Kolega Gal, ptipravi se kol. Metelec.

P.Gal:
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Zeptam se na n€kolik véci. Jedna z prvnich véci jsou opétovné vydaje v rozpoctu
uvazovaném na uklid a na neinvesti¢ni vydaje. Zajima m¢, na jaké neinvesticni vydaje do
smichovské plovarny. Jednou jde o 500 tisic, jednou o 450 tisic, coZ je témef 1 mil. K¢. Chtél
bych pozadat pana starostu, aby zastupitelim piedlozil piehled celkovych nakladi na
smichovskou plaz v roce 2007 véetné vynosi, které z toho plynuly pro méstskou ¢ast, jestlize
viibec n¢jaké byly a nesly vSechny prostiedky z vynosti ndjemci.

Vratil bych se k podkapitole 0625 — kancelai méstské Casti, k problematice Prazské
Pétky, kterou zde zminil kol. Budin. Je zde uvedena ¢astka 7,5 mil. K¢ na néklady Prazské
Pétky. Vysoutézena cena je kolem 5 mil. K¢&. Zajima mé, jakym zpisobem bude vice nez dva
mil. K¢ rozdéleno? Jsou zde uvedeny polozky sluzby v oblasti styku s vetejnosti, prizkumy
vetejného minéni. Jaké, kdo je zadava, jakym profesionaliim jsou zadavany, kde jsou ptistupy
k témto prizkumtm pro ob¢any nebo pro zastupitele?

Dale uvetejnovani publikaci prostfednictvim sit¢ internetu — jakych publikaci a o jaké
uvetejiovani jde? Dale bych se chtél vratit k zadsobniku investi¢nich vydaji na stran¢ 24
rozpoétu. Zmitioval to také kol. Budin — zatepleni dvorni fasady objekti Svédska 35 a
Svédska 37. Pokud se nemylim, jde o objekty, které jsou pronajaty Vysoké skole Karla
Englise. Pro¢ uvazujeme prioritn¢ investovat do zatepleni objektt, které jsou pronajaty, nikoli
do Skolskych objektl, které jsou ve vlastnictvi méstské ¢asti? Myslim si, ze tato Castka je
zbytnd a méla by byt vyfazena z rozpoctu.

Zminovany navrh usneseni, ktery mam, je obsaznéj$i. Tyka se pfesunu financnich
prostiedkit a vyuziti nékterych financnich prostiedkli v ramci téchto presunli na investi¢ni
akci rekonstrukce Skolni kuchyné v Matetské Skole Lohniského 830, ktera nezbytné tuto
rekonstrukci potiebuje a méla by byt proto pierazena ze zasobniku do tabulky zahajovanych
investicnich akci. Pokud je mi zndmo, je dokumentace na ni zpracovana.

Navrh usneseni, ktery predkladam, zni:

ZMC Praha 5 schvaluje piesun finanénich prostfedkd navrzenych v podkapitole 0625
Vv polozkach Wakeboarding — 400 tis. K¢&, 3. Prazsky duatlon na Smichové — 150 tis. K¢,
Sousedska Cernosice 100 tis. K&, Den podnikateli 300 tis. K¢, Festival alpinismu 300 tis. K¢,
Smichovsky festival 350 tis. K¢, Draci lodé 200 tis. K¢, Dny pohody na Smichové 250 tis.
K¢, Klamoklani 300 tis. K¢, Cyklokros 100 tis. K¢, Golfovy turnaj 250 tis. K¢, Kvétinovy
ples 300 tis. K¢. Celkovy objem 3 mil. K¢ navrhuji pfesunout do podkapitoly Skolstvi na kryti
Skolskych grantt. Je to podkapitola 0400, kde bychom se dostali na 6 mil. proti 3 mil.
V dal$ich navrzenych zménach opét dojde k uprave vyse Castky v této podkapitole.

Déle navrhuji ptefazeni akce Rekonstrukce kuchyné Mateiské Skoly Lohniského 830
na Barrandové ze zasobnikovych akci do investi¢nich projekti zahajovanych v podkapitole
0421 — investice ve Skolstvi v celkové vysi 6 mil. 200 tis.

Pfesun finan¢nich prostfedkii navrzenych v podkapitole 0505 na uklid Smichovské
plaze ve vysi 500 tis. K¢, v podkapitole 0513 do neinvesti¢nich prostfedkti na Smichovskou
plaz ve vysi 450 tis. K¢, v podkapitole 0604 — oziveni parku Portheimka 600 tis. K&,
v podkapitole 0613 ¢astka uréena na odstranéni pfipadné havarie ve vile Portheimka 300 tis.
K¢, v podkapitole 0625 — pohosténi a dary v souvislosti s navstévami druzebnich delegaci,
snizeni o 650 tis. K&. V podkapitole 0625 — ostatni vydaje 155 tis. K&, v podkapitole 0400 —
kulturni a sportovni akce sniZeni o 550 tis., v podkapitole 0604 ¢astka na propagaci kulturnich
akci snizeni o 145 tis., v podkapitole 0604 — Festival akustickych kytar snizeni o 170 tis.,
v podkapitole 0500 — spolecenské akce pro seniory snizeni z 500 tis. na 200 tis.

Tuto castku v celkové vysi 3620 tis. prevést do podkapitoly 0421 — investice ve
Skolstvi, rekonstrukce kuchyné Matetska Skola Lohniského 830. Pfesun finan¢nich prostiedkii
snizenim castky v podkapitole 0400 — skolské granty o 3 mil. K¢ do podkapitoly 0421 —
investice ve Skolstvi na rekonstrukci kuchyné Matefska Skola Lohniského — Vv celkové vysi 3
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mil. K¢. Dohromady dostavame 6 mil. 200 tis. K¢, které jsou uvazovany v zasobnikové akci
na rekonstrukci kuchyné Mateiské Skoly Lohniského 830.

Dalsi je protindvrh proti usneseni na koSilce materialu v bodu III. zmoctuje 1. radu
MC provadét rozpoétova opatieni dle zakona 131 atd. — rada navrhuje 5 mil., ja navrhuji 2
mil. K¢.

Myslim si, ze tento navrh je totozny s navrhem kolegy Budina.

P.Jancik:

Pokusim se zodpoveédét nékteré dotazy. Co se tyka plovarny, domnivam se, ze 500 tis.
je na okolni udrzbu pozemku — jak v pribéhu samotné realizace prazské plaze, tak i po jejim
ukonceni.

Co se tyka 450 tis. K¢, predpokladam, Ze je to rezerva v majetku na ptipadné
eventualni odstranéni a znovu postaveni plovarny v souvislosti s eventualnimi povodnémi. Je
to v rezervé, kde se podilime rovnym dilem s prondjemcem.

Pokud jde o pronijem plovarny, je pronajata. V ramci interpelaci neni problém se mne
na to dotazat. Dostanete vSechny informace.

Co se tyka priizkumu, byla na to vypsana soutéZ. Nemylim-li se, kolego Sestaku,
vSe probiha v ramcei vysoutézené smlouvy. Priizkum je k dispozici komukoli ze zastupiteli,
ktery si o to prijde Fici, jednak v mé kancelari, jednak jedno paré ma také tiskovy
mluvéi. Kancelar méstské casti to dostava také.

Prosim kol. Sestaka pokud se tyka soutéze.

P.Sestak:
Neni k tomu co dodat, ekl jste to zcela vystizn€. Bylo to vybrano ve vybérovém
fizeni, stejné€ tak na externi PR.

P.Jancik:

K zatepleni fasady. Myslim si, ze jste trochu v pomyleni, protoze se to tyka okolnich
domt, nikoli objektu, ktery je pronajat Skole. Nas to ale samoziejmeé nezbavuje vlastnickych
povinnosti. Veskeré investice jdou vzdy za vlastnikem, ve smlouvé jsou stanoveny opravy do
urcité vyse. Tady se nejedna o tuto Skolu, coz je mi lito.

K Matetské Skole Lohniského. Déti se stravuji na Chaplinové namésti, proto je zatim
tato akce vrezervé. Pokud to rozpocet dovoli, je pfipravena k zatazeni. Je to tak, pani
inzenyrko?

Ing. Brtthova (Odpovéd — hovofeno z mista bez mikrofonu, Spatn€¢ srozumitelné: Kdyz
budeme mit v rozpoctu prostfedky, zahdjime to. Musime jesté udélat zadavaci projektovou
dokumentaci)

Akce je pfipravena, je to otazka rozhodnuti a potiebnosti. Jakmile budou prostiedky a
dokonceny technické zalezitosti, neni problém se zafazenim, ale nehofi to.

Prosim kolegu Metelce, ptipravi se kolega Budin.

P. Metelec:

Pane ptedsedajici, damy a panové, myslim si, Ze posledni véta — jakmile budou
prostiedky — tikd, Ze nejsou prostiedky. Jsou jen z prodeje. Pokud prodame vSechno, miZeme
mit rozpocet na 1,5 mld., vSichni ndm budou zavidé€t, a pan nésledujici roky budou litovat.
Takto bychom se chovat neméli.

KaZzdému vSechno pfeji — Méstské policii koné€, radé bych ptal pro slavnostni
ptilezitosti koCér a Ctyfsptezi, ale penize nejsou.
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Pocital jsem stim, Zze za r. 2007 ucetni zavérka neni, ale za r. 2005 a 2006
zastupitelstvo mohlo ¢isla dostat. Mam na mysli bilanci aktiv a pasiv za rok 2005 a 2006.
Snad se do¢kame toho, ze to bude na misté napraveno.

Neni korektni zastupitele napominat, ze si nestacil precist material, ktery dnes dostal
na stll. Musi se to udélat vlidnéjsi formou nez fici pane kolego, mate to na stole.

Vratim se k rozpoc¢tu. Myslim si, Ze je to nepochopeni vazné situace. Vim, ze to bude
pusobit jako ¢erveny hadr na jisté domdci zvife, ale citim povinnost ptfedlozit tento navrh
usneseni:

ZMC Praha 5 neschvaluje navrh rozpo&tu MC Praha 5 na r. 2008 a uklada radé MC
Praha 5 piedlozit ZMC Praha 5 upraveny rozpoéet snizeny o 5 % nakladd na neinvesti¢ni
¢innost véetné zruSeni zadsobniku investi¢nich vydaji.

Mam pocit, ze by si rada méla spolecné s odbory sednout a jasné¢ veédét, co je
zapotiebi, a na to ostatni podle mého nazoru nemame. Vite to jisté vSichni, je jen otazka si to
ptipustit. DEkuji za pozornost.

P. Janc¢ik:

Nebudu na vétSinu véci reagovat, co se tykd aktiv a pasiv — je to rozhodnuti
zastupitelstva. Pfedloz material, aby byl rozpocet ptisté¢ doplinovan. Domnivam se, Ze je to jen
tvé prani a uzké skupiny lidi.

Co se tyka rozpoctu, vlamujes$ se do otevienych dvefi, hrajes si na ¢loveka, ktery hlida
vefejné vydaje. V kazdém svém vystoupeni opakuji, ze prostiedky do budoucna nebudou.
Dokoncujeme privatizaci, snizujeme naklady pribézné atd. Jak posloucham opozici, tak Zije
V jiném meésté. Asi se kolem sebe nedivame, kolik prostfedkii a kde bylo pouzito jak ve
Skolstvi, v investicich, do zelen¢ 1 do zivotniho prostfedi. Je to smutny pohled na argumenty,
které tady slySime.

Déle vystoupi kolega Budin a kolega Velek.

P.Budin:

Smutny pohled hdzim na rozpocet, ktery ndm byl predlozen, ne na nase navrhy. To jen
ale na okraj.

Napadly mne jesté tfi otazky. Jestli jsem dobie pochopil, vyse rezervy ¢ini 5 mil. K¢.
Chtél bych se zeptat, je-li tomu tak.

Zareagoval bych na to, ze mame v rezervé na Portheimku 300 tis. K¢ a v rezervé na
plaz 450 tis. K¢. Pfipada mi to zbytecné blokovani penéz. Kdyz maji byt v rezerve, at’ jsou
v rezervé mestské Casti a ne pro jednotlivé podkapitoly. Kdyz okapy nékdo strha, neni
problém z rezervy toto zaplatit. Nechapu, pro¢ to musi byt v rezerve.

Pokud jde o uklid okoli plaze, m¢l jsem dojem, ze mame n&jaky smluvni vztah
s ur¢itou uklizeci firmou, kterd toto ¢ini. Nevim, pro¢ bychom méli davat pil mil. K¢ zv1ast’
na dalsi ¢isténi. Firma, ktera ma na starosti uklid v ulicich v okoli plaze, to nezvlada? Plaz by
méla uklizet firma, ktera to pronajima.

P.Janc¢ik:

Asi jste mé neposlouchal, jde o pozemky, které jsou v okoli plaze, nikoli o samotnou
plaz. Pokud dojde k odstranéni plaZe, pokud tam neni néco v pofadku, ujmeme se toho jako
Vv jinych ptipadech, kdy nefunguje klid jiného spravce.

P.Budin:

Dalsi piipominka se tykala rezervy MC — jaka je vyse. Myslim, Ze v minulych letech
byla mezi 200 aZ 400 mil., nyni je 5 mil.
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Dale jsem se ptal, pro¢ nemohou byt penize, které jsou urCeny do rezervy
k Portheimce nebo k plazi, v samotné rezervé. Dékuji.

P.Jancik:
Odpovi kol. Pecha.

P.Pecha:
Pokud jde o rezervu, rezerva méstské ¢asti je v kapitole 10, kterou obhospodatuji, a je
ve vysi 3 mil. K¢ jako ptedchozi 3 roky.

P.Jancik:

Pokud se tyka plaze, nevim, co je na tom nepochopitelné. Pane Habe, mizete presné
fici kol. Budinovi, na jaké akce je pouzito pil mil. K¢&? Prosim odpovédét na mikrofon, aby to
bylo slyset.

P.Haba:

K plazi. Finan¢ni prostfedky — je to trochu nestastna formulace. Nejedna se tolik o
plaz, ale o okolni pozemky. Souvisi to s Hofej§im nébiezim, s pozemky pod Zelezni¢nim
mostem a i S pozemkem, ktery je u plaze, ale neni v podnajmu pronajimatele. Jsou to nase
pozemky. Jde o likvidaci napt. Cernych skladek, o zvySenou likvidaci a vysyp kosu a uklid
téchto pozemku v souvislosti s détskym hiistém, které je na Hofej$im nabiezi.

P.Jancik:
Kdyz ptijde na plaz v lét€ n€kolik tisic lidi, jsme povinni udrZzovat okolni pozemky
Vv poradku.

P.Haba:
Piesné tak, finan¢ni prostiedky jsou pro nas odbor dilezité.

P.Jancik:
Mozna pan inzenyr Pecha zlepsi popis véci, stejné jako optimalizaci budovy 4 tiadu.

P.Budin:

Omlouvam se, Ze do toho musim skocit, ale mam dopliujici otazku.
(P.Jancik: Tolerujeme vam uz tfeti vystoupeni.)

Vim to, byl jsem ale delegovan jako mluvci naseho klubu, mohu mit tedy tfi
vystoupeni.

(P.Jan¢ik: Kolego, mé&jte jich téeba deset. Hovotte.)

Podle jednaciho fadu mohu, tak mé laskavé nepoucujte.

Pokud jde o uklid okoli plaze, chapu to tak, Ze si musime najimat specidlné firmu
navic a firma, kterd to ma za ukol, to nezvladd. Musime ji tudiz pfiplatit, aby vice uklidila,
protoze je tam vice lidi? Mame pfece nasmlouvano s firmami, aby byla udrZzovana cistota
Vulicich. Nevim tedy, pro¢ mame davat dalSich 500 tis., aby se jeSté¢ dale uklizelo.
Nerozumim tomu, vysvétleni mé neuspokojilo.

P.Janc¢ik:
Myslim si, Ze ¢as vysvétlovani je marny. Zareaguje jesté kolega Horak.

P.Horak:
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Bylo by Iépe nez tklid plaze napsat uklid nabiezi. Standardné se tam tiklid neprovadi.
Od podzimu do jara je tam minimalni navstévnost. Minuly tyden ndm na naplavku slozil
nékdo kontejner odpadkt. To se stiha uklizet z bézného rozpoctu. Tim, ze plaz laka celou
fadu navstévnikd, stejné jako postupné vznikajici promenadni zéna, navstévnost je daleko
vys$si v oblasti velkého détského hiisté Aréna, plaze a Détského ostrova. Tam musime na
lokality, kde se standardné neuklizi, udélat néjaky rezim, abychom tam udrzeli poradek. O
tom to je, o ni¢em jiném. Samoziejmé se to dava do jiné kapitoly z toho divodu, Ze ostatni
véci jsou standardné nasmlouvany dlouhodobé. Toto se déla ad hoc podle potieby, jak fekl
pan vedouci odboru.

P.Jancik:

Pokud jde o piesun prostiedkn tykajicich se Portheimky a plaze do rezervy, je naopak
dobfte, Ze je transparentni, na co jsou prostiedky v rozpoctu uréeny — V ptipadé, ze dojde ke
kradezim v Portheimce a jestlize ptijde povoden, odstrafiujeme po dosazeni urcitého limitu
m3 za vtefinu pratoku plovarnu. Naopak, povazuji to za spravné a za transparentni, Ze je to
takto napsano.

Prosim pana Metelce.

P.Metelec:

Ctim regule, ale proto si dovoluji tuto pozndmku. Pane starosto, v tomto ptipad€ pane
pfedsedajici, myslim si, Ze k funkci fidicitho schiize nepatii hodnoceni osobnich postojil
jednotlivych zastupiteli. Vyslechl jsem slova ,nehraj si na hlidace vefejnych penéz*.
Nepouzivam takova slova jako ,,nehraj si na fadného hospodare, myslim si, ze bychom to
méli trochu zklidnit. Zatim to tady bylo pfijemné a vlidné.

P.Jancik:
Prosim kolegu Vithu.

P. Velek:

Prominte, pane predsedajici, byl jsem piihlasen do diskuse. V materidlu, ktery byl na
stiil, bylo ozndmeno, ze se kolega Martinec nemohl zicCastnit za klub. Indikoval jsem, ze budu
Vv diskusi vystupovat vickrat jako predseda klubu. Zmocnil jsem ve véci rozpoctu kolegu
Budina, aby k té véci vystupoval. Jestli vam to déla problém, mohl byste to akceptovat jako
predsedajici. Pokud s tim mate problém, berte na védomi, Ze kolega Budin vystoupil vicekrat,
jisté vam poda vysvétleni.

P. Budin:
Omlouvam se, ze jsem tfikrat vystoupil, neuvédomil jsem si to.

P. Jancik:
V poradku, u vas jsme to tolerovali. Kolega Vitha ma slovo, pak kolegyné Peterkova.

P. Velek:

V tom piipadé mam technickou — ddvam ndvrh na pferuseni, coZ je hlasovatelnd véc
rovnou. Kolega Gal predlozil material a bylo by dobré, abychom ho pted hlasovanim méli na
stole. Zadam vas o to, abychom to prohlasovali.

P. Jancik:
Kolego, neni to technicka. Co navrhujete?
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P. Velek:
Navrhuji pferuseni jednani.

P. Jancik:
Predejte navrh navrhové komisi, budeme o ném hlasovat. Piihlasen byl kolega Vitha,
potom kolegyné Peterkova.

P. Vitha:
Pfede mnou byl kolega Gal s technickou.

P. Janc¢ik:
Omlouvam se, predtim byl jesté kolega Hlavacek.

P. Hlavacek:
Ptesné timto zptisobem vystupuje predseda kontrolniho vyboru na kontrolnim vyboru.

P. Jancik:
Odebiram slovo, neni to technicka. Kolega Gal.

P. Gal:

Me¢éli bychom ignorovat pfipominky k tomu, abychom si nehrali na spravce vetejného
majetku. Zakon nam jako zastupitelim uklada, abychom fadné hospodatili s majetkem, ktery
je svéfen méstské Casti. Upozornuji, Zze jakakoli vytka proti tomuto smyslu je doporuceni
k poruseni zakona.

P. Jancik:
Mohli bychom se podivat do stenozdznamu, fekl jsem to jinak. PfihlaSena je pani
Peterkova, potom dr. Skaloud.

P. Vitha:
Jesté jsem nehovoril.

P.Jancik:
Pardon, jesté kolega Vitha. Nechte tam ty, kteti jsou ptihlaSeni, potom mé to mate.
Omlouvam se kolegovi Vithovi, mate slovo.

P. Vitha:

Neni za co se omlouvat, dé€kuji za slovo. Chtél jsem se zeptat, na co je 1500 tis. K&
V pasazi ostatni zdaiiovana ¢innost na Prokopské udoli — v planu oprav?

Druha véc, ktera mi neni jasna: o co jde v dalich odstavcich, kde se tika — refundace
mezd za pracovniky Ufadu zabyvajici se zdafilovanou ¢innosti ve vysi 10 mil. K¢. Nerozumim
tomu.

P. Jancik:
K Prokopskému tdoli odpovi kolega Pechar. Prosim k refundaci mezd.

P. Pechar:

Co se tyka refundace mezd ve zdanované €innosti, jsou to mzdy a s tim souvisejici
naklady zaméstnanctli, ktefi vykonavaji zdanovanou ¢innost. Jsou to néktefi zaméstnanci
odboru obchodnich aktivit, odboru spravy majetku a dalSich, ktefi jsou piesné stanoveni a
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jejich mzdové prostfedky jsou potom refundovany. O né se snizuji mzdové ndklady hlavni
¢innosti. Tito zaméstnanci vykonavaji ¢innost podléhajici dani, tzv. zdanovanou c¢innost.
Proto jsou zde uvedeni a proto to mizeme vykazat do ndkladii zdaiiované Cinnosti. O tuto
castku se snizuji mzdové prostifedky ostatnich zaméstnanct uradu.

P. Vitha:
Co to je za ¢innosti?

P. Pechar:
Je to péce o majetek méstské ¢asti — odbor obchodnich aktivit a odbor spravy majetku.

P. Janc¢ik:
Prosim o odpovéd’ na 1,5 mil. K& k Prokopskému udoli. Kolega Svanda, zastupujici
vedouci obchodu.

P. Svanda:
Jedna se o opravu omitek uvnitt objektu a venkovnich. Loni tam byla opravena stiecha
a fimsa a toto je pokracovani. Tyka se to objektu v Prokopském udoli - pani Matouskova.

P. Vitha:
Loni tam byla na naklady méstské casti délana jen stiecha?

P. Svanda:
Strecha byla délana loni.

P. Jancik:
Letos se pokracuje v pracich. Opakuji — tyka se to objektu v Prokopském udoli. Loni
tam byla udélana stfecha.

P. Svanda:
Letos se to tyka oprav venkovnich zdi, uvnitf vyména dvefi, pficky. Je to po
piedchozim zate¢eni do objektu — rekonstrukce objektu.

P. Jancik:
Technicka kolega Gal.

P. Gal:
Kdyz tolik investujeme do objektu, kdy ndm od uZzivatele objektu poplyne ndjemné?

P. Jancik:
Jakmile bude podepséna ndjemni smlouva.
Je tady navrh kolegy Velka na pireruseni jednani. Musime o tom dat hlasovat.

P. Ceskova:
Dostala jsem navrh na pferuseni projednani tohoto bodu na 15 minut, aby byly

nakopirovany a rozdany pozménovaci navrhy od pana Géla.

P. Janc¢ik:
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Prosim o hlasovani. Tento navrh nebyl pfijat pomérem hlast pro 12, proti 19, zdrzelo
se 5, nehlasoval 1. Dokonc¢ime diskusi. Pfihlasena je pani kolegyné Peterkova a dr. Skaloud.
Ptestavka bude po projednani bodu.

P. Peterkova:

Zucastnila jsem se jako mnozi kolegové a kolegyné rozsiteného jednani finan¢niho
vyboru. Vtento den jsme méli materidly pouze nékolik hodin k dispozici. Na tomto
rozsiteném jednani jsem diskutovala, k né¢emu jsem se vyjadrila, k né¢emu jsem dostala
odpovéd’. KdyzZ jsem si to ¢etla doma a prizvala dal$i odborniky, ktefi tomu rozumi, mam
stanovisko naseho klubu. Nebudu ho zde ¢ist, pfeddm ho nékterym kolegtim, ktefi jsou Cleny
finan¢niho vyboru.

K véci samotné, Co tikal kol. Metelec, tak i mné se nezda, ze snizujeme vydaje. Jak na
co. Vsimla jsem si, Ze Febiofest ma o 200 tis. K¢ vic, wakeboarding, vodni lyZovani — 400
tisic. Neumim si to pfedstavit, to asi nakoupime lyze a budeme je pronajimat.

Festival alpinismu — kdo tady poleze po skalach, jestli se zde pan Bém zicastni, také
neumim zhodnotit. Byva to tak, kde je festival, tam se zucastni pan primator.

Po prostudovani rozpoc¢tu si myslim, Ze je na Skodu nasi prace zastupiteli a potieb
naSich obcant, ze v rozpoctu se opéet nepocita s tim, Ze by mohla vzniknout n¢jakd moznost
finan¢niho kryti vystavby nebo pfestavby né¢jakého objektu na diim s pecovatelskou sluzbou,
mozna penzion — o domové diichodcii radéji ani nemluvé. Rikam to zde kazdy rok, feknu to i
tento rok. Kdyz mi nékdo namitne, Ze nejsou penize, tak obCané, ja ani mnozi zastupitelé zde
ptitomni n€kolik volebnich obdobi se mnou budou moZzna souhlasit, Ze namitce, Ze nejsou
penize, nelze uvéftit.

Chtéla jsem také néco fict k tomu, co neni pokryto v rozpoctu a nikde to jeSté dnes
nezaznélo. Je to ke zfizovaci listin€ Cislo 10/42 — specidlni Skolka Tréglova, kterd bude na
pofadu jednani. Pfesto v tuto chvili musim zamér fici. Zamér Skolky a zfizovaci listiny je
velmi pozitivni, oviem v rozpoétu MC Praha 5 neni poéitano s navySenim pedagogickych
pracovnikil a tim 1 jejich finan¢niho kryti. To je velmi dtlezité a zduraziuji to — financni kryti
téchto pracovnikii na toto bohulibé dilo. Kolega Macek, ktery neni pfitomen — je tadné
omluven, k tomu podava pisemnou interpelaci.

Chtéla bych podékovat za to, ze jsem se konecné aspon pii projedndvani rozpoctu
dozvédéla néco o lékarské sluzbé prvni pomoci, o ¢emz se nemohu dozvédét na jednani zadné
komise a ani socialniho vyboru. Pan starosta ve svém prispévku aspon nacrtl, ze jedna
s Medifinem a ze se néco v blizké dob¢ o 1ékaiské sluzbé prvni pomoci dovime a ze je tam
uspora 4 mil. K¢. Za to bych chtéla podekovat.

Nakonec bych chtéla zdlraznit, Zze u vynosu z prodeje obecniho majetku jde vesmeés o
vynosy neopakovatelné a jako s takovymi je tieba s nimi nakladat. Tyto vynosy jsou vétSinou
Z prodeje obecniho majetku, a k tomu je nutné piihlédnout v polozce vydaji. Déekuji za
pozornost.

P. Jancik:

Lehka reakce k vyhernim hracim pfistrojim. Tyto prostiedky jsou zavislé na vybéru
Z vyhernich hracich ptistroji. V soucasné dob¢ je na hlavnim mést¢€ iniciativa na snizeni poctu
vyhernich hracich ptistroji. Omezi se prostfedky na to a i ndm se omezi nakladani s témito
prostiedky. Castka nebude v fadu 9700 tisic, ale bude podstatné niz$i. To pokud jde o pijmy
méstské ¢asti z vyhernich hracich ptistroju.

Poznamku k Festivalu alpinismu nemohu brat vazné, protoze se jedna o vyznamny
mezinarodni alpinisticky festival. Mozn4 jste na ném nebyla, doporucuji, abyste se ho
zucastnila. Je tady uZ n€kolikaty ro¢nik a jezdi sem nejvyznamnégjsi horolezci z celého svéta.
Nez zacnete takovouto akci kritizovat, stilo by za to jit se na ni podivat.
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O wakeboardinku nemluvim, protoze na tuto akci v loniském roce pfislo 15 tisic lidi.
Stalo by pani kolegyni za to jit se na tuto akci podivat. Ani letenskou plail se v tomto poctu
nepodatilo zaplnit.

Pokud jde 0 opakovanou prosbu o dim pro seniory a ostatni véci, vlamujete se zase do
otevienych dveti. Kolega Smetana mé kazdy den prondsleduje, kdy uz budeme mit pozemek
V Peroutkové ulici, ktery je urCen na vystavbu viceucelového domu pro seniory a dalsi
startovaci byty, které vzniknou ve spolupraci se spole¢nosti Geosan Na Plani. To odpovidam
na prvni ¢ast o startovacich bytech.

Druhy zamér je v Peroutkové ulici, kde mame pozddano hl. m. Prahu o svéfeni
pozemku. Pfedpokladame tam vystavbu takovéhoto domu a startovacich byti.

Pokud jde o Tréglovou, odpovi kolegyné Vavrova.

P.Vavrova:

To, Ze Matetska Skola Tréglova bude z dvouttidni rozSifena navySenim kapacity na
Ctyitiidni, je zafazena v siti kol a tudiz i pedagogi¢ti zaméstnanci, kteti budou v téchto dvou
novych ttidach pracovat, nejsou placeni z naSeho rozpoctu. Pfinese ndm to usporu téméf 3
mil, které dnes vydavame na 11 zaméstnanct, ktef'i pisobi v jeselském zatizeni pti Matetské
Skole Tréglova. Proto ta zména. Budu se o tom podrobné€ji zminovat pti predkladaném
materialu pfimo.

P.Janc¢ik:
Kolega Velek — technicka.

P. Velek:

Pane ptedsedajici, piehlédl jste, ze jsem povérenym predsedou klubu.
(P. Janc¢ik: Mluvte, pane kolego.)

Navrh na prestavku byl z této pozice, bylo to vedeno snahou, abychom méli pred
sebou informace, kdyz o nich budeme hlasovat. To je prvni véc.

Druhéd véc je, ze k tomuto bodu chtéji vystoupit obcané. Je dulezité, aby jednali
vtomto bloku a méli moznost vyjadiit se k nékterym polozkam, které v rozpoctu jsou.
Doufam, ze s tim pocitate. Technicka prestavka by byla moudra.

P. Jancik:
Toto zastupitelstvo rozhodlo, ze prestavka nebude. Respektujte rozhodnuti vétsiny.

P. Velek:
Upozorfiuji vas, Ze jste to mozna prezentoval chybné, ne jako nazor zastupitele.

P. Jancik:
S vystoupenim obcani pocitdm. Timto wuzavirdam zastupitelskou diskusi. Zvu
k mikrofonu pani Havli¢kovou, ktera je pfihlasena k rozpoctu.

P. Havlickova:

Pane starosto, vdzeni radni a zastupitelé, dovolte mi v kratkém ptispévku pozadat o
podporu aktivit pro déti, mladeZ i dospélé v misijnim stiedisku na sidlisti Barrandov. Rada
barrandovskych obganii povazuje za velmi dobré a potéujici, ze rada MC Prahy 5 zadala
jednat s prazskou arcidiecézi o odprodeji pozemku s budovou misijniho stiediska. V horizontu
nékolika let se zde planuje vystavba komunitniho centra Barrandov. Nyni se ale stfedisko
nachéazi v pfechodném obdobi, kdy by dale chtélo slouzit mladezi v nezménéném rozsahu, ale
Vv tuto chvili se mu velmi nedostava finan¢nich prostiedki. Vzhledem k lofiskym 1 stavajicim
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nejasnostem ohledné budoucnosti stavby byla a stile je velmi ztizena moznost zadat o
grantovou podporu. Proto zadame o navyseni financnich prostfedkii poskytnutych na provoz
misijniho stfediska v r. 2008 aspon na puvodni ¢astku, kterou méstska ¢ast toto sttedisko
podporovala v r. 2006, to znamena na ¢astku 150 tisic K¢, a o dodate¢nou finan¢ni podporu
na plat asponl jednoho pedagogicko-vychovného pracovnika na r. 2008 ve stejné vysi.

Protoze celou tuto problematiku povazujeme predevsim za véc obecného zajmu, chtéli
bychom také pozadat o prispévek na zpracovani variantni studie nového komunitniho centra
Barrandov. Dékuji vam za pozornost.

P. Janc¢ik:

Dé&kuji. Pripraven k vystoupeni je pan Jungwirt — ma slovo.

Byl to spolecny ptispévek.

Pokud jde o jednani méstské ¢asti, seSel jsem se s panem kardinalem Vlkem, kde jsme
debatovali moznost vzniku kostela, ktery by mél obsahovat druhou ¢ast, do budoucna to mélo
byt komunitni centrum. Shodli jsme se na tom, ze by tam mély probihat aktivity ob¢anského
typu, jako je tomu napi. v kostele sv. Prokopa a v pfiléhajicim komunitnim centru k tomuto
kostelu v Praze 13. Arcidiecéze v této chvili zvazuje, zda pouZije prostfedky, které méla
planovany k vystavbé kostela na Cerném Mosté, K vystavbé takovéhoto komunitniho centra
na Barrandové.

Pan Plichta se seSel podle dohody pied nékolika tydny s generalnim vikafem a
technickymi pracovniky arcidiecéze. Padl tam termin zhruba dvou mésict, které si vzala
arcidiecéze na své rozhodnuti. Poskytli jsme veskeré podklady, které k tomuto rozhodnuti
potiebuji. Ocekavame, ze nejpozdéji na konci biezna se ndm pan generalni vikar, ktery byl
povéten panem kardindlem touto zalezitosti, ozve a budeme veédét definitivni stanovisko
k odkoupeni pozemkui, které priléhaji. Shodli jsme se zhruba na 2000 metrech. Cena nebyla
zatim jeSté projednana. Také pan generalni vikar si promysli, jakou cenu za m2 arcidiecéze
nabidne méstské casti. Vydrzme v této otdzce do konce biezna. Myslim, ze na dubnovém

Samoziejm¢ se nebranime tomu, aby pokracovala c¢innost v misijnim stiedisku.
Domnivam se — hovofil jsem o tom s kolegyni Matouskovou, ze doporucujeme ptihlasit se do
grantli, které konci 29. unora. Je tam prostor. Zaroven jsem kolegyni Matouskové tekl, ze
pokud ndm piipluje vice penéz z vyhernich hracich pfistroja, jsem ptipraven piedlozit navrh
na dalsi pfispévek c¢innosti komunitniho centra. Vérim, ze pani kolegyné to také takto
tlumocila panu farafovi.

P. Matouskova:

Mohu to potvrdit, chtéla jsem to fici sama, pan starosta mé¢ predesel. Mluvila jsem
S duchovnim spravcem otcem Irenejem, s kterym jsme na téchto krocich domluveni. Otec
Irenej potvrdit, Ze souhlasi a d€kuje. Je nemocny, je mimo Prahu a omlouva se.

P. Jancik:
Pokud jde o prodej, kratkou informaci zastupitelim podé pan Plichta.

P. Plichta:

Mohu potvrdit slova pana starosty. | pan generalni vikar si vzal lhitu na rozmyslenou.
Byl jim pfedan znalecky posudek na Tesko dim. Zaroven jsme byli pozadani o shovivavost,
protoze technické oddéleni arcibiskupstvi zpracovava objemovou studii, kterou nam piedloZi.
Predb&ézné by méli moZna poZadavek na zvétSeni nabidnutych pozemkii. Arcibiskupstvi
zpracovava objemovou studii, co tam bude chtit, s tim by nas koncem bfezna mélo seznamit a
budou probihat dalsi jednani.
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P. Jancik:
Dé¢kuji, ze jste potvrdil méd slova. Uzaviram celkovou diskusi a davam slovo
navrhovému vyboru, aby nés provedl velmi slozitym hlasovanim.

P. Ceskova:

Mg¢li bychom hlasovat o navrhu pana kolegy Metelce, ktery zni takto:

ZMC Praha 5 neschvaluje navrh rozpo&tu MC Praha 5 na r. 2008 a uklada radé MC
Praha 5 ptedlozit zastupitelstvu upraveny rozpocet snizeny o 5 % nakladii na neinvesti¢ni
¢innost véetné zruSeni zadsobniku investi¢nich vydaji.

P. Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Usneseni nebylo piijato pomérem hlasti 9 pro, 23 proti, 5 se
zdrzelo.

Dalsi protinavrh.

P. Ceskova:

Je zde tada protinavrhi od pana kolegy Géla. Budeme o nich hlasovat jednotlive,
predpokladam, ze tak to bylo pfedkladatelem zamysleno.

(P. Gal: Byl to jeden navrh.)

Budeme o tom tedy hlasovat najednou.

ZMC Praha 5 schvaluje piesun finanénich prostfedki navrzenych v podkapitole 0625
Vv polozkach wakeboarding 400000 K¢&, Tieti prazsky duaton na Smichové 150000, Sousedska
Cernosice 100000, Den podnikatelt 300000, Festival alpinismu 300000, Smichovsky festival
350000, Drac¢i lodé¢ 200000, Dny pohody na Smichové 250000, Klamoklani 300000,
Cyklokros 100000, Golfovy turnaj 250000, Kvétinovy ples 300000 — v celkovém objemu 3
mil. K¢ — do podkapitoly 0400-8kolské granty a jeji navySeni na 6 mil. K¢.

ZMC Praha 5 schvaluje piefazeni akce rekonstrukce kuchyné Mateiské Skoly
Lohniského 830, Barrandov, ze zdsobnikovych akci do investi¢nich projektii zahajovanych
v podkapitole 0421-investice ve Skolstvi, v celkové vysi 6200 Tis.

ZMC schvaluje presun finanénich prostfedkt navrzenych v podkapitole 0505 na uklid
smichovské plaze ve vysi 500 tis. K¢, v podkapitole 0513-neinvesti¢ni prostiedky na
smichovskou plaz ve vysi 450 tis. K¢, v podkapitole 0604-o0ziveni parku Portheimka 600 tis.,
v podkapitole 0613-¢astka uréena na odstranéni piipadné havarie ve vile Portheimka 300 tis.,
v podkapitole 0625-pohosténi a dary v souvislosti s navstévami druZzebnich delegaci sniZzeni o
650 tis. K&, v podkapitole 0625-ostatni vydaje 155 tisic, v podkapitole 0400-kulturni a
sportovni akce snizeni o 550 tis., v podkapitole 0604 castka na propagaci kulturnich akci
snizeni o 145 tisic, v podkapitole 0604-festival akustickych kytar snizeni o 70 tisic,
v podkapitole 0500-spolecenské akce pro seniory snizeni o 200 tisic.

Toto vSe je navrzeno piesunout do kapitoly 0421-investice ve Skolstvi, akce
rekonstrukce kuchyné Matetské Skoly Lohniského 830 v celkové vysi 3620 tis. K¢&.

ZMC Praha 5 schvaluje pfesun finanénich prostfedkil snizenim ¢astky v podkapitole
0400-8kolské granty o 3 mil. K¢ do podkapitoly 0421-investice ve Skolstvi, rekonstrukce
kuchyné Mateiské Skoly Lohniského 830, ve vysi 3 mil. K¢.

ZMC Praha 5 — toto se tyka znéni usneseni materialu, konkrétné bodu III — zmocnéni
rady.

Kolega Gal zada, aby toto bylo hlasovano zvlast. Hlasovali bychom o tom, co jsem
dosud cetla.

P. Janc¢ik:
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Prosim o hlasovani. Usneseni nebylo pfijato pomérem hlasi pro 10, proti 23,
nehlasovali 4.

P. Ceskova:

Dalsi protinavrh se tyka bodu II.1. Podle navrhovatele ma znit takto: ZMC Praha 5
zmoctiuje radu MC Praha 5 provadét rozpo&tova opatieni dle zakona 1341/2000 Sb. ve znéni
pozdé&jsich predpisti do vyse 2 mil. K¢ pro kazdé¢ jednotlivé rozpoctové opatieni.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo piijato pomérem hlasii 11 pro, 21
proti, 5 se zdrzelo.

P. Ceskova:

Je zde protinavrh pana kolegy Budina, ktery chtél, aby bylo hlasovano o jednotlivych
bodech. Budu ¢ist jednotlivé body.

Prvni navrh. ZMC Praha 5 schvaluje snizeni ¢astky na akci Svatovaclavské slavnosti,
podkapitola 0604, o 150 tis. K¢ a pfesunuti této castky do polozky granty na kulturu,
podkapitola 0604.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze usneseni nebylo pfijato pomérem hlasii 9 pro, 23
proti, 5 se zdrzelo.

P. Ceskova:

Dalsi protinavrh zni — nebudu u vieho &ist ZMC Praha 5 schvaluje, ale jen to, co mam
tady predlozeno, abychom to urychlili. Navrh je pfesunout celou ¢astku urcenou na akci
Prazsky karneval ve vysi 300 tis. K¢, podkapitola 0625, do polozky granty na kulturu,
podkapitola 0604.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze usneseni nebylo piijato pomérem hlast 10 pro, 22
proti, 5 se zdrzelo.

P. Ceskova:
Dalsi protindvrh je navrh na presunuti castky 155 tisic oznacené jako ostatni vydaje
v podkapitole 0625 do polozky granty na kulturu, podkapitola 0604.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo ptijato pomérem hlasti 8 pro, 23
proti, 6 se zdrzelo.

P. Ceskova: 5

Dalsi protindvrh: sniZzeni ¢astky urené na propagaci kulturnich akci MC Praha 5,
podkapitola 0604, o 145 tis. K¢ a jeji pfesunuti na polozku granty na kulturu v podkapitole
0604.

P. Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo pfijato pomérem hlast 9 pro, 23
proti, 5 se zdrzelo.
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P. Ceskova:
Dalsi protinavrh zni: sniZeni ¢astky Festival akustickych kytar, podkapitola 0604, o
100 tis. K¢ a jejich ptesunuti do rezervy MC Praha 5.

P. Janc¢ik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo pfijato pomérem hlast 8 pro, 23
proti, 6 se zdrzelo.

P. Ceskova:
Dalsi protinavrh: snizeni vydaji za pohosténi vcetné repre fondu pro uvolnéné
zastupitele, podkapitola 0925, o 200 tisic K¢ a jejich piesunuti do rezervy MC Praha 5.

P. Janc¢ik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo pfijato pomérem hlasi 11 pro, 19
proti, 7 se zdrzelo.

P. Ceskova:
Dalsi protinavrh: sniZzeni ¢astky uréené na akci Kultura do ulic, podkapitola 0604, o
100 tisic a jeji presunuti do rezervy MC Praha 5.

P. Janc¢ik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo pfijato pomérem hlasi pro 8, proti
22, zdrzelo se 7.

P. Ceskova:

Dalsi protindvrh: snizeni Castky Festival akustickych kytar, podkapitola 0604, o 100
tisic K¢ a jejyi presunuti do podkapitoly 0500-neinvesti¢ni piispévky, provoz misijniho
sttediska Barrandov.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo pfijato pomérem hlast 10 pro, 15
proti, 12 se zdrzelo.

P. Ceskova:

Dalsi protinavrh: snizeni vydaji za pohoSténi vcetné repre fondu pro uvolnéné
zastupitele, podkapitola 0925, o 535 tis. K¢ a jeji pfesunuti na financovani zdsobnikové akce
Zakladni Skola a matefska Skola U TyrSovy Skoly 430/1, chlazeni kuchyné vcetné piipraven,
podkapitola 0421.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo ptijato pomérem hlasii 11 pro, 12
proti, 14 se zdrzelo.

P. Ceskova:

Dalsi protindvrh: zruSeni zasobniku zatepleni fasady Svédska 1844/35 a 1845/37,
podkapitola 0821, v celkové vysi 5665 tis. K¢&.

P. Janc¢ik:
Prosim o technickou.
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P. Budin:
Vzhledem k tomu, ze doslo k omylu, tento navrh stahuji.

P. Ceskova:

Posledni protinavrh od kolegy Budina je stejny jako od pana kolegy Gala, o kterém jiz
bylo hlasovano — snizeni ¢astky, o které¢ miize rada MC rozhodovat, na 2 mil. K&.

Je to druh¢ hlasovani o stejném, je to nehlasovatelné.

P. Budin:
Protinavrh stahuji.

P. Ceskova:

Je zde jesté protinavrh pana kolegy Metelce, ktery se tyka usneseni. Navrhuje vypustit
bod 1.1 — &ast usneseni ZMC Praha 5 bere na védomi, Ze navrh rozpoétu na r. 2008 je
vyrovnany se zapoctenim tiidy 8-financovani na stran¢ piijmt ve vysi 9071200 K¢.

P. Janc¢ik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo pfijato pomérem hlasi pro 8, proti
25, zdrzeli se 4.

P. Ceskova:
Dalsi protinavrhy nejsou, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni, jak bylo piedlozeno.

P. Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast 27 pro, 7
proti, 3 se zdrZeli. Rozpocet méstské ¢asti byl ptijat. Gratuluji.

Technicka — kolega Velek.

P. Velek:
Chtél bych poprosit, aby zastupitelé indikovali sttet zajmi. Obavam se, Ze v fad¢ véci
doslo ke stfetu zajmi.

P. Janc¢ik:
Nevim, kolegové by asi vystoupili. Mame schvaleny rozpocet, zatleskejme si.
Vyhlasuji pfestavku do 16.45 hodin.
(Prestavka)

Zahajuji dalsi ¢ast zastupitelstva. Material ¢islo 10/55 se tyka nepenézitého daru pro
Meéstskou policii Praha, obvodni feditelstvi Praha 5, technické vybaveni sluzeben a ndkup
koné pro hlidkovou cinnost. Piedkladatel je ptfedseda bezpe¢nostniho vyboru kolega dr.
Kudrys.

P Kudrys:

Kolegyné a kolegové, pfedkladam vam materidl stejné jako v lofiském roce. Vzhledem
k tomu, ze jsme schvalili rozpocet, prvni ¢ast je vénovana pozadavkiim Méstské policie, které
na nas smétovaly. Letos bychom z daru, ktery mdme proponovany pro Méstskou policii, m&li
Méstskeé policii poskytnout techniku. Zaroven je tam urcitd zména, Ze Méstska policie planuje
hlidkovou sluZbu na konich v malo ptistupnych terénech.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o naro¢nou a nezvyklou otazku, kterou jsme tady jesté
nefesili, pozadal jsem feditele obvodniho feditelstvi i jeho zastupce Koziska, aby piipadné
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dotazy, které by se vztahovaly k jednotlivym polozkam, vam vysvétlili. Pfedpokladdm, ze
kolegové budou mit nékteré dotazy predevSim na vyuziti koni. Jednd se zatim o nakup
jednoho kong.

Vsechny materidly mate na stole — misto, odkud bude zvife zakoupeno, jak bude
pofizena technika atd.

Na pifipadné odpovédi se mizete s dotazy obracet jak na mne jako na predkladatele,
tak na zastupce obvodniho feditelstvi.

P. Jancik:

De¢kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi, do které jsem piihlasen. Prosim, aby nam
pan feditel fekl néco o koni pro Méstskou policii, zejména z technického hlediska — jak je
zajiSténo ustajeni atd.

P. Hejna:

Nedivim se tomu, Ze pofizeni koni vzbuzuje otazky. Méstskd policie Praha zacala
S konmi loni v srpnu. Kdyz zacali koné na Praze 11, byl jsem také vahavy, zda to ptfinese néco
dobrého, ale zkusSenosti nejen z Prahy 11, ale i od Mé&stské policie z Ostravy a Pardubic
jednozna¢né ukazuji, ze koné maji své opodstatnéni. Domnivam se, ze dokonce Obvodni
feditelstvi v Praze 5 je mistem, kde kon¢ maji nejlepSi podminky pro vykon sluzby. Koné
V soucasné dob¢ slouzi jiz na Praze 11 a 13, pfipravuje se 6 koni na Praze 1, kon¢ by méli byt
na Praze 4 a na Praze 14 v méstské ¢asti Ujezd nad Lesy, Klanovice a timto smérem.

Ptedpokladame, Ze by kon¢ na Praze 5 slouzili pfedevSim v lokalitdch jako je zahrada
Kinskych, pfirodni park Prokopské a Dalajské udoli, ptirodni park KoSife, Motol, ptipadné
v parcich Klamovka, Cisatka, Husovy sady, Mrazovka. DileZit4 je pro nas i oblast poli mezi
starymi Butovicemi a Radlicemi.

Na zacatku bychom méli mit dva koné se 4 jezdci tak, aby byl zabezpecen vykon
sluzby 7 dni v tydnu.

Co se tyka financovani — jeden kun ptijde pfiblizn¢ na 200 tis. K¢&. Je to cena, ktera je
hodné snizena, protoze béZzna cena pii prodeji z narodniho hieb¢ina v Kladrubech je mezi 250
— 300 tis. Prodavaji to napt. Svédské policii do zahranici.

Provoz hradi Méstské policie hl. m. Prahy — ustdjeni, krmeni, oSetfovani, veterinarni
prohlidky nebo kovani koné. Cena ustajeni koné je 7500 K¢ za mésic.

Pokud jde o vystroje koné a jezdce, plati to Méstska policie hl. m. Prahy. Castka se
pohybuje kolem 50 tisic na jednoho koné¢.

Pokud jde o ustajeni, vytipovali jsme si jako nejvhodnéjsi ustajeni na dostihovém
zavodisti ve Velké Chuchli, protoze tam maji s kofimi velké zkuSenosti. Maji tam zabezpecen
kompletni servis a pan feditel ndm vySel ve vSem maximaln¢ vstiic.

Pokud jde o ptevoz, Méstska policie vlastni transportni box a mohli bychom ho plné
vyuZzivat.

K vybéru koné. Na zaklad¢ zkuSenosti z Pardubic a z Ostravy a na zékladé toho, co
vybrala Praha 11, aby to bylo sjednocené i vramci Méstské policie, vybrali jsme
starokladrubského koné, protoze je to ki robustni, silny, také dobfe vypada, je to kin tzv.
pozdnéjsi, pln€ dospély je kolem 8 let, je vSak dlouhoveky, zivotaschopny, konstrukéné tvrdy,
vytrvaly a schopny pracovat do vysokého véku. Protoze Méstskd policie Praha kupuje koné tii
az Ctytleté, pfedpokladame, Ze by méli slouzit ptiblizné 15 let. Je to kin, ktery ma vyborny
charakter, ma vyrovnanou povahu, coz je dilezité, kdyZ se pohybuje mezi lidmi, je velmi
ucenlivy a pracovity.

Nevim, jestli jste nékdo cetl clanky v dennim tisku, kde byly ukézky pro novinaie o
tom, Ze co zvladli kon€ z Prahy 11 behem 3 — 4 mésicili, kon€ u policie se uci pies ptl roku
nebo pres rok.
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K vybéru koni. Je provadén ve spolupraci s odborniky, to znamena s lidmi, ktefi se
konim a jejich vycviku vénuji po fadu let. Pii vybéru ndm vysSel maximaln¢ vstiic Narodni
hieb¢in Kladruby odbornou pomoci svych zaméstnancii. Kin, o kterém je dneSni material,
Vv patek prosel velmi naro¢nou veterinarni prohlidkou vcetné vsech rentgenti. Pro zajimavost —
m¢éli jsme vytipované Ctyii kong, ale kviili zdravotnimu stavu vysel jen jeden.

Kon¢ nechceme pouzivat jako donucovaciho prostiedku, to ndm neumoziuje soucasna
podoba zdkona o M¢stské policii, jako donucovaci prostfedek ho mohou pouzivat pouze
policisté Policie CR. Poc¢itame s tim, Ze bude vyuzit v hlidkové Cinnosti v lokalitach, které
jsem uvadél. Vyhody, o nichz hovoii kolegové z Prahy 11, z Pardubic a z Ostravy jsou v tom,
ze se kan da vyuzit v mistech, kde nelze z povahy mista — at’ je to naro¢nost terénu, ochrana
zivotniho prostiedi nebo charakter lokality jako napt. park — vyuzit jiny dopravni prostiedek.
Je to zvySeni ak¢niho radiusu hlidky v téchto lokalitdch. Kiin dokaze béhem sluzby nachodit
20 km, cozZ c¢lovék neudé€ld. Jezdec ma také z hibetu koné vétsi rozhled v nepiehledném
terénu.

Ptestoze kin nebude vyuzit jako donucovaci prostfedek, sdm o sobé vzbuzuje respekt.
Je to vyhoda pfi vyuziti pii jednani se socidlné neptizpisobivymi osobami, které prespavaji
Vv kioviskach, specialné v zahrad¢ Kinskych.

P. Janc¢ik:
Dé&kuji vam, pane fediteli, myslim, Ze zprava je vyCerpavajici. Hlavné potésilo, ze kin
ma dobrou povahu. Kolega Velek ma slovo.

P. Velek:

Uvital bych mapku lokalit k jejich nasazeni. Zajimalo by mé&, kolik hodin jsou v terénu
a jaké jsou ndklady za rok. Jedna je véc koupit kon€ a zlepSit tim vykon sluzby, ale je tam
jeste skryta velka ¢ast financi na provozni néklady.

P. Jancik:
Pane fediteli, mate slovo.

P. Hejna:

Jiz jsem zminil, ze veSkeré provozni naklady nejdou za M¢stskou ¢asti, ale za hl. m.
Prahou. Provozni naklady na jednoho koné: mési¢ni cena za ustajeni je 7500 K¢, za krmeni,
oSetfovani, k tomu jsou veterinarni naklady, které je tézko odhadnout. Kun je ale zdravy,
nem¢l by byt problém.

Pokud jde o mista nasazeni, predpokladam, ze znate lokality, které jsem vyjmenoval.
Jsou to lokality zahrada Kinskych, ptirodni park Prokopské a Dalajské udoli, piirodni park
Kosite, Motol, parky Klamovka, Cisatka, Husovy sady, Mrazovka a pole mezi starymi
Butovicemi a Radlicemi.

K nasazeni: za den klinn bude nasazen ptiblizné 4 hodiny denné¢.

P. Jancik:
Slovo ma kolegyné Matouskova.

P. MatousSkova:

Jak jsme o tomto problému hovofili na radé€, divala jsem se do svého archivu a zjistila
jsem, Ze v Prokopském udoli byli kon€ i v r. 1936. Méli je Cetnici. Pristé to mohu piinést pro
ilustraci.

39



Nevim, jestli z Prahy 11 do Prokopskeho udoli chodi koné, je tam dvou¢lenna hlidka,
nebo jestli ma Policie CR kon¢ — hlidkovou sluzbu tam obcas délaji. Nevim, jestli se to
zkousi.

P. Hejna:

rrrrrr

0 nich vime.

P. Janc¢ik:
Kolega Metelec.

P. Metelec:
Probirdme dobré povahy koni atd., co radi jedi. Jak se sem budou z Velké Chuchle
dopravovat? Pteslechl jsem to, omlouvam se.

P. Hejna:
Meéstska policie ma zakoupeny transportér na koné.

P. Jancik:
Kolega Vitha ma slovo.

P. Vitha:
Kun bude chodit kazdy den, nebo je néjaky ptedpis, kolik dni v pracovnim tydnu?

P. Jancik:
Bylo feceno — denné 4 hodiny.

P. Hejna:
Rikal jsem, Ze pracovni zatéZ je 4 hodiny denné. P¥edpokladam, Ze by byli nasazeni 7
dni v tydna. V dobé, kdy nepracuje ptimo v terénu, predpoklada se jeho vycvik, 1 v zimé¢.

P. Jancik:
Kolega Dvorak ma slovo.

P. Dvorték:

Osobn¢ to mohu doporucit, protoze s tim zkusenosti z jinych obci mam. Vim, o ¢em
pan séf Méstské policie mluvi.

Mg¢l bych dopliujici otazku: druhého koné uz mate, nebo ho budete teprve zajistovat?

P. Hejna:

Piivodné jsme méli vybrané dva koné, které jsme chtéli schvalit od méstské casti.
Vybirali jsme ze ¢tyf, a po vSech prohlidkéch se jevil jako optimalni jeden. Druhy neprosel ze
zdravotnich divoda. Urcité budu Zadat jest€ o jednoho, protoZe jeden kin se straZnikem
chodit nemiZe. Z hlediska bezpe¢nosti je to vzdycky dvouclennd hlidka.

P. Jancik:
Dé¢kuji za odpovédi. Nikdo neni piihlaSen, diskusi uzavirdm. Prosim pifedsedkyni

navrhového vyboru.

P. Ceskova:
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Budeme hlasovat o ptivodnim usnesent.

P. Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptfijato pomérem hlast pro 31, proti
1, zdrzeli se 4, nehlasoval 1. Gratuluji policii k ziskani koné.

Dalsi material 10/3 se tykd dohody o odepisovani technického zhodnoceni.
Predkladatel za radu kolega Zapletal. M4 slovo ke stru¢nému uvodu.

P. Zapletal:

Damy a panové, timto materidlem je piredkladan navrh souhlasu s uzavienim dohody o
zpusobu odepisovani technického zhodnoceni, které provedl na vlastni ndklady ndjemce
restaurace Corleone. Tento navrh je v souladu se zakonem 586/1994 Sb. o danich z piijmu.

Byl projednan ve finanénim vyboru, v komisi majetku a obchodnich aktivit a schvalila
ho rada.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. PtihlaSen je pan Budin.

P. Budin:

K tomuto bodu bych dal navrh na stazeni z toho divodu, ze vim, Ze v tomto podniku
bylo jiz néjaké odbydleni a smlouva je na dlouhou dobu.

Zaujalo mé, ze se tam bude jednat o investici do vzduchotechniky, kterd dle
znaleckého posudku bude mit zivotnost 10 let. Myslim, Ze Corleone ma smlouvu na 25 let,
tudiz mi to neptipadd jako polozka k odbydleni. Hlasoval bych proti tomuto navrhu, ale rad
bych vidél chronologii dodatki ke smlouvé, ktera byla mezi MC a pizzerii Corleone uzaviena.

Znovu zdaraziiuji, Ze odbydleni vzduchotechniky, kterd ma Zivotnost 10 Ilet,
nepovazuji za relevantni.

P. Jancik:
Kolega Metelec ma slovo.

P. Metelec:

Budu stru¢ny, protoze kolega Budin fekl fadu véci jiz za mne. Zajimalo by mé, kolik
nam najemci jiz zaplatili. Je to restaurace, ktera si vSechno odbydluje. Je tam sklad napoju,
Satna se socidlnim zatizenim, bar, pohotovostni sklad napoji — d¢€laji tam néjaké pricky. Jak
dalece je to technické zhodnoceni ve prospéch vlastnika? Nevidim to tam. Myslim si, Ze neni
dobré zaplatit najemci to, co on potiebuje, ale my nepotiebujeme. Odbydli si to. Kdyz tam
pfijde n€kdo jiny s jinym rezimem podnikani, bude se znovu vSechno bourat a asi mu to
nechame odbydlet.

P. Jancik:
Nez dam slovo panu Plichtovi, prosim o kratkou reakci kolegu Zapletala.

P. Zapletal:
Prosim, abyste vzali na védomi, Ze nejde o odbydleni. VySe ndjemni Castky zistava
stejnd, naopak byla roz$ifenim provozu navySena.

P. Jancik:
Kolega Plichta.
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P. Plichta:

Chtel bych fici to, co tikal pan radni Zapletal. Nejednd se o to, abychom nékomu
uzndvali zhodnoceni, ale jde o to, aby si naklad do svého ucetnictvi vzala firma, ktera
provozuje restauraci.

Néjemni smlouva je na 15 let plus 3 roky opce, mési¢ni ndjem je 158 tisic s tim, Ze
doslo k rekonstrukci v 1. podzemnim podlazi, které nebylo nikym vyuzivano. Tam doslo
k stavebnimu technickému zhodnoceni, co mate v ptilozeném znaleckém posudku.

Vzduchotechnika se odepisuje 10 let, stavba se odepisuje 30 let. Technicka zafizeni
Maji jinou zivotnost nez stavba — technicka zhodnoceni stavebnich uprav.

P. Jancik:
Kolega Tichy, potom kolega Dvorak.

P. Tichy:

Myslim si, Ze je to naprosto priizraéna véc. Je to veéc, o které bylo rozhodnuto diive.
Dnes davame do souladu ty véci tak, aby v okamziku, kdyby dostal doty¢ny vypovéd,
naklady, o které zhodnotil provozovnu, mél od nés zaplaceny. Zavazujeme se do budoucna to
zaplatit, ale jen v tom ptipadé, ze dojde k vypovédi diive nez to bude odepsano nebo nez
dojde najemni smlouva. Podle mne je to jasna véc. O tom, ze tento krok musime udé¢lat, bylo
uz rozhodnuto v tom okamziku, kdyz se mu povolily upravy na naSem majetku ud¢lat.

ProtoZe je to tak jednoducha véc, navrhuji ukonceni diskuse k tomuto bodu.

P. Janc¢ik:
Jesté bude hovotit kolega Dvoifak. Hlasujeme o ukonéeni diskuse. Diskuse byla
ukoncena pomérem hlast pro 26, proti 4, zdrzelo se 5, nehlasovalo 5.

P. Dvorak:

Mél bych kratkou technickou poznamku. V materidlu — je to diivodova zprava,
V odstavci, ktery zacina ,dodatkem bude atd.“ je napsano misto ,zhodnoceni®
»zhehodnoceni®. Né¢kdo se tam spletl.

P. Jancik:
Je to spréavnad pripominka, prosim, aby to bylo opraveno. Diskuse byla ukoncena,
prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:

Je zde protinavrh od pana Budina — navrh na staZzeni materidlu a ptedlozeni na
nasledujicim zasedani zastupitelstva s chronologii ¢i seznamem divodi k uzaviranym
dodatkiim ke smlouvé mezi MC Praha 5 a pizzerii Corleone.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo pfijato pomérem hlast pro 11,
proti 18, zdrzelo se 7, nehlasoval 1. Prosim o dalsi navrh.

P. Ceskova:
Nyni budeme hlasovat o plivodnim usneseni.

P. Janc¢ik:

Hlasujeme o piivodnim usneseni. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomérem hlast
24 pro, 2 proti, 9 se zdrZelo a 2 nehlasovali.
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Dalsi bod 10/4 — jedna se o nebytovy prostor Zubatého 10, spole¢nost Actherm s. 1. o.
uzavieni dohody o odepisovani technického zhodnoceni. Za radu predklada kolega Zapletal.

P. Zapletal:

Jde o identicky material. Méni se jen v tom, ze jde o firmu Actherm, kterd v nasich
nebytovych prostorach realizovala kotelnu pro okolni nemovitosti podle znaleckého posudku
Vv Castce 4358 tis. K¢.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Nikdo neni ptihlasen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Zze usneseni bylo ptijato pomérem hlast 34 pro, nikdo
proti, 2 se zdrzZeli, 1 nehlasoval.

Dalsi material 10/5, Plzeiiska 129a, nebytovy prostor pana mgr. FrantiSka Jetabka —
uzavieni splatkového kalendare. Pfedkladatel kolega Zapletal.

P. Zapletal:

Mgr. Jetfdbek ukoncil smluvni najemni vztah s méstskou c¢asti a navrhl uzavieni
splatkového kalendare na dluzni Castku, kterd vznikla z prodleni platby najemného a z Groki
Z prodleni z této platby.

Dalsim bodem je snizeni smluvni pokuty, ktera byla v ndjemni smlouvé uvedena na
0,5 % tydné&, coz bylo zfejmé pochybeni pti formulaci smlouvy. Je navrZeno, aby tato smluvni
pokuta byla snizena ze 314 tisic na ¢astku 31500 K¢. Piipominam, Ze tento zplisob stanoveni
splatkového kalendafe a snizeni smluvni pokuty schvalil finan¢ni vybor, komise obchodnich
aktivit a majetku a rada MC.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Nikdo neni piihlasen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o ptiivodnim znéni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast 29 pro, 1
proti, 6 se z drzelo, 1 nehlasoval.

Dalsi material 10/6 — navrh pldnu oprav domovniho a bytového fondu spravované¢ho
spravni firmou Centra pro r. 2008. Upozoriuji, Ze mate na stole také dopliujici material
k tomuto materialu. Pfedkladatel za radu kolega Smetana.

P. Smetana:

Predkladany materidl je v souladu se schvalenym rozpoctem, kde jednotlivé kapitoly
byly uvedeny. Zde jsou rozepsany jmenovité akce.

K tvodu. U bytového fondu se jednd predevS§im o spolecné prostory, plasté a stfechy
jednotlivych domi. V planu je zde jmenovité¢ uvedena Castka na opravu bytl a na opravu
nebytovych prostor. Nebytové akce jsou dle smluv se sprdvnimi firmami nad 100 a 200 tisic
podle mandétnich smluv jmenovité zde uvedeny.
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U vétSiny domll — mimo 72 domi, které pocitdme, ze budeme opravovat vzhledem
k zivotnimu prostiedi a zatepleni plasttu z fondt EU, zbyva ptiblizné 53 domi, které nejsou
Vv privatizaci. Tyto domy v r. 2008 co se tyka oprav mimo byty budeme ukoncovat a do nich
nebude potieba v tomto sméru investovat.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Slovo ma kolega G4l.

P. Gal:

Chtél bych se zeptat na nékolik polozek. Jde o polozky u domu, které jdou do
privatizace. Je to polozka 2 - U Paliarky 2020 tis. K¢, polozka 19 — Pod Kesnerkou — celkova
oprava nebytového prostoru, vyména rozvodu vody V objektu, vyména elektroinstalaci
Vv objektu véetnd byt 3300 tis. K&, dale polozka 22 — Svédska.

(pokracuje Gal)

Pfedev§im jsem se chtél zeptat na ndklady na nebytovy prostor v polozce 31,
Mahenova 4 — tiprava nebytovych prostor do domu, ktery je navrzen k privatizaci — 1800 tis.

P.Janc¢ik:
Odpovi kolega Smetana, piipadné pan Svanda.

P. Smetana:

Co se tykd doml Arbesovo nam., U Paliarky a Zborovskd, zde jsou nevyhovujici
revize a havarijni vymeér. I kdyZ to jsou domy, s kterymi pocitdme v ramci oprav 72 domt
Z fondti EU, musime je opravit z divodu havarijniho stavu.

Pokud jde o Mahenovu 4, objekt se bude prodavat po bytech a je ptedpoklad, Ze
nebytovy prostor si ponechdme. Myslim si, Ze je tam néjaké centrum, které si chceme
ponechat, a proto do toho budeme investovat.

Co se tyka Svédské, zlistane v naSem majetku a tyto objekty budeme téZ ukoncovat.
Znamena to, Ze to jsou posledni investice — zdtraziuji mimo byty. Jde o plasté, vniténi prostor
Vv domg, elekttinu a stiechy.

Pivodné jsem predpokladal ptipravit sttednédoby plan oprav v této oblasti, ale nemélo
to smyl, protoze v r. 2008 téchto 53 domu ukon¢ime a u téch 72 ¢ekame, zda se nam podaii
ziskat dotace z EU.

P. Jancik:
Slovo ma kolega Gal.

P. Gal:

Chtel bych se zeptat k ndvrhu planu oprav v Kartouzské. Jde o budovu polikliniky
Medifin, Kartouzskd 6 — tprava dispozic, Uprava povrchil stén, odstranéni obkladd. Tyto
naklady nejdou za ndjemcem a za spravcem v jedné osob¢?

P. Smetana:
Sam jsem si nebyl jisty, pozadal jsem vnitinim dopisem pana Plichtu, aby mi nechal
zpracovat pravni rozbor, co jde za Medifinem a co za méstskou ¢asti. Jednu ¢ast jsem uz od

pana Plichty dostal. Dokoncujeme to konkrétné€ na tyto dvé zakazky.

P. Janc¢ik:
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Je to mimo povinnost Medifinu. Prosim fici to za mikrofon, aby to bylo
V stenozaznamu.

P. Plichta:

Mohu panu Gaélovi predat prvni stanovisko pravniho posouzeni smluv, co je
povinnosti ndjemce a co je povinnosti vlastnika domu. Z toho jsme vychazeli a predali jsme
podklady odboru spravy majetku. Uvedené akce by mély byt v souladu s pravnim rozborem i
se smlouvou o spravé. Jako vlastnik jsme povinni se starat o naS majetek. Pan mistostarosta
dostane jesté konkrétné na tyto akce ode mne odpovéd'.

P. Janc¢ik:
Slovo ma kolega Metelec.

P. Metelec:

Déamy a panove, ptjde spiSe o dotaz nez o delsi fec€. Jestli jsem tomu dobie rozumél,
tady se jednd o domy a krom¢ domi jesté rozeznavame byty a nebytové prostory. Na to jsou
zvlastni fondy? Nerozhoduje se z jednoho centra? Neni to centralizovany material?

P. Jancik:
Kolega Smetana odpovi.

P. Smetana:

V navrhu rozpoctu z ¢astky na opravy ma svij balicek odbor spravy byti piiblizné¢ 10
mil. na nadlimitni akce a odbor nebytovych prostor ma 3 mil. na nadlimitni akce. Takto to
bylo zavedeno v minulosti. Tento systém jsem zdédil.

P. Jancik:
Kolega Havlicek ma slovo.

P. Havlicek:

Zaznélo tady, ze u Medfinu neméame dano druhé stanovisko. Proto navrhuji dnes o tom
nerozhodovat, mizeme se dockat pravniho posouzeni, ze ze smlouvy vyplyva, zZe je
povinnosti najemce toto vyiesSit. Navrhuji toto vyradit.

P. Jancik:
Odpovi pan Smetana, piipadné pan Plichta.

P. Smetana:

O téchto castkach jsme uZz v rozpoctu rozhodli. Bavime se o jmenovitych akcich.
Bereme to na védomi, protoZe v rozpoctu je to uz schvaleno.

Co se tykd dvou jmenovitych akci v Kartouzské, v ptipadé, Ze by pravni rozbor od
pana Plichty vyznél v tom smyslu, Ze povinnost oprav jde za Medifinem, neni problém c¢astku
pfesunout na jinou jmenovitou akci s tim, ze k tomu stac¢i rada. Myslim si, Ze to v pofadku je.

P. Jancik:
Prosim je$té pana Plichtu, abychom to doprecizovali.

P. Plichta:
Stanovisko ménit nebudeme, protoZe pravni stanovisko uzZ mame. Pouze jsem pozadal
advokatni kancelaf, aby potvrdila pro radu konkrétné tyto dvé akce. Vyjadieni ke smlouve o
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spravé mame a muzeme tyto akce provést. Rada chce jesté konkrétni vyjadreni na tyto dve
akce. Jinak to mizeme takto schvalit.

P. Jancik:
Kolega Metelec ma slovo.

P. Metelec:

Je to navrat k mému dotazu. Pokud je tady néjaky fond na opravy byt ve vysi asi 10
mil., ktery ¢len rady penize distribuuje? Predpokladam, Ze bytovy vybor to byt nemize, ni¢im
takovym jsme ho jako zastupitelstvo nepovertili. Je jasné, ze to déla odbor, ale pies kterého
¢lena rady prostiedky jdou?

P. Jancik:
Dotazu nerozumim, prosim kolegu Smetanu.

P. Smetana:

Spravni firma déva navrh nadlimitnich akci co se tyka bytl, rozhoduje si to odbor
bytového hospodaistvi. Pokud jde o nebyty, rozhoduje o tom odbor nebytovych prostor — to
jsou 3 miliony. Bavime se pouze o nadlimitnich akcich nad 100 a 200 tis. K¢ podle mandatni
smlouvy s Centrou na zakladé schvaleného rozpoctu.

P. Jancik:
Dotaz ma kolega Budin.

P. Budin:
K tomu, co tady fikal pan mistostarosta Smetana. Znamena to, Ze dispozi¢ni pravo ma
vedouci odboru?

P. Jancik:
Nerozumim, co tim myslite.

P.Budin:
Kdo koordinuje a kdo rozhoduje o tom, kam penize ptijdou?

P. Jancik:
Samoziejmé rada. Dotazu nerozumim.

P. Budin:
Kdo predklada, kam by to mélo jit? Odbor.

P. Jancik:

Mame schvaleny rozpocet. Na zdklad¢ toho pfislusny radni predklada radé materialy.
Je to standardni zptisob. Majetek ma kolega Smetana.

Uzavirdm diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Janc¢ik:
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Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo schvaleno pomérem hlasi pro 34,
proti 0, zdrzeli se 2, nehlasoval 1.

Material 10/7 — Gprava rozpoctu. Jedna se o navySeni o ucelovou neinvesticni dotaci
53 mil. na vyplatu ptispévku na péci a o ucelovou neinvesti¢ni dotaci ve vysi 37100 tis. K¢ na
vyplatu davek socidlni péce pro tézce zdravotné postizené, jak je uvedeno v usneseni.

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 35, proti
0, zdrzel se 1, nehlasoval 1.

Material 10/8 — zmény v redakéni rad€. Prosim kol. Herolda o velmi stru¢nou zpravu.

P. Herold:
Je to formalni zaleZitost, protoze doSlo ke zméné mluvciho méstské ¢asti. Preji panu
Myslikovi, aby se mu datilo, abych nemusel dalsi takovy material predkladat.

P. Jancik:

Cekal jsem na tuto chvili, abych tiskového mluvéiho predstavil — pan Myslik, novy
tiskovy mluv¢i radnice.

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o ptiivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo piijato pomérem hlast pro 33, proti
0, zdrzel se 1, nehlasoval 1. Kolegové Gal a Havlicek jsou pro, prosim o upravu hlasovaciho
protokolu. Zopakuji: pro 35, proti 0, zdrzel se 1.

Jubilejni material 10/10. Kolega Zapletal piedklada za radu Cetynskou 8, prodej
bytového domu se zastavénym pozemkem.

P. Zapletal:

Doufam, Ze nejsem jubilejni, pane starosto. Jde o prodej bytového domu Cetyrniska 8,
ktery byl vyfazen z privatizace pro nezajem opravnénych najemniku.

Zamér prodeje se ve vybérovém tizeni pozdrzel vzhledem k problémiim pfi slu€ovani
bytii. Podle posledniho odhadu ing. Benese je obvykld cena nemovitosti 5500 tis. K¢. Tento
znalecky posudek byl vydan 26. 9. 2007. Bylo vypséno vybérové fizeni, ve kterém zvitézili
manzelé Jan a Eva Stimékovi za cenu 7100 tis. K&.

P. Jancik:
Deékuji za Givodni slovo. Otevirdm diskusi. Nikdo neni ptfihldSen, prosim navrhovy
vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o ptivodnim znéni.

P. Janc¢ik:
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Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 30, proti
0, zdrzelo se 6.

Material 10/11 — prodej idedlnich 2/3 domu spoluvlastnikovi Petru Kazdovi.
Predkladatel za radu kolega Zapletal.

P. Zapletal:

Jako vlastnici id. 2/3 domu Plzenské 210 jsme zadali zpracovani znaleckého posudku,
ktery byl vydan 2. 3. 2007 na tento dim ve vysi 8910 tis. K¢. Spoluvlastnik navrhl méstské
casti ¢astku 3800 tis. K¢ za 2/3 podil. Méstska ¢ast nesouhlasila s timto navrhem a trvala na
kupni cené¢ ve vysi 2/3 posledniho odhadu, to je 5940 tis. K¢, které spoluvlastnik akceptoval.

P. Jancik:
Dé&kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. Slovo mé kolega Gal.

P. Gal:

Koncepci, kterd tady nebyla psand, ale byla naSim usem vnimana, prolamujeme.
Prvnim prolomenim bylo schvaleni Stefanikovy ulice, kdy jsme prodavali vétsinovy podil.
Opét je tady dalsi ptipad, kdy se zbavujeme 2/3 domu. To, Ze byla neusp€sna nase jednani o
nakup tietiny neznamend, ze dim obratem prodame. Myslim si, ze bychom se méli naopak
snazit o dalSi kolo jednéani a dojit k cené, ktera by byla ptijatelnd a odkoupit tfetinu a dim
vyuzit jako celek.

Navrhuji protinavrh k usneseni, ktery zni: neschvaluje prodej id. 2/3 domu ¢p. atd. a
ukladéa ¢lenu rady Vojtéchu Zapletalovi jednat se spolumajitelem ttetiny domu o Uplatném
pievodu ve prospéch méestské ¢asti.

P. Jancik:
Kolega Metelec ma slovo.

P. Metelec:

M¢l1 jsem piipravené to, co fekl kol. Gal, ptipojuji se k tomu. Apeluji na to, abychom
scelovali majetek. Nikdy nehlasuji proti prodeji 1/3, 1/10 nebo 2/10, povazuji za spravné, aby
majetek byl v jednéch rukou, pokud se jedna o mensi objekty. Toto bylo asi undhlené
rozhodnuti ze strany rady MC.

P. Jancik:
Dalsimi ptihlasenymi jsou kolega Horak a kolega Smetana.

P. Horék:

Chtél bych reagovat na diskusi. Toto je typicky diim, kdyby ho méstské ¢ast vlastnila
stoprocentné a stoprocentné¢ prodala v privatizaci, prodali bychom ho za niz8§i cenu nez
muzeme dostat za 2/3. Bydlim nedaleko, dim znam, je ve $patném technickém stavu. Dole
byvalo kino, je to celé podmacené, protoze v sousedstvi domu protékd zatrubnény motolsky
potok a je to tam siln¢ podvlhlé. Poté, co jsme se diim snazili prodat v ptimych prodejich
v minulych letech, je toto velmi dobry vysledek jednani. Nerozumim diskusi. Myslim si, Ze je
dobre, Ze to prodavame za tuto cenu.

P. Jancik:
De¢kuji. Kolega Smetana, pfipravi se kolega Gal.

P. Smetana:
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Za spravu majetku bych chtél tici, ze sprava podilovych domu je jedna z nejdrazsich.
V mnoha ptipadech jsme nuceni Kk opravam, které Cerpaji prostfedky méstské Casti a jsou
neefektivné pouzivany. Tento dim vyzaduje velkou investici na opravy v fadu 5, 10 a mozna i
vice milionti korun. Méstska ¢ast se pokousela s pivodnim vlastnikem, ktery zemiel, o prode;j,
ale nikdo se nepftihlasil. Za tu cenu nikdo na volném trhu tento dim nechtél. S nynéjsi cenou
jsme spokojeni, protoze kdyz si spocitame investice a dalsi naklady, bylo by to pro méstskou
cast siln€ neefektivni.

P. Janc¢ik:
Kolega Gal, potom kolegyné Peterkova.

P. Gal:

Reakci na kolegu Hordka. Naopak, tento dim by byl vyuzitelny pro socialni bydlent,
obsahuje jen malometrazni byty 1 + 1 a jeden byt 2 + 1. Je to ten typ domu, ktery by si
meéstska ¢ast méla ponechat, vlozit do néj potiebné prostredky a rekonstruovat na socidlni
bydleni.

Od kolegy Smetany zaznéla ohromna cisla, ktera by byla potieba k jeho rekonstrukci.
Pro¢ neni soucasti materidlu rozvaha, jaké by byly naklady na tento dim v nejblizSich tfech
letech, abychom méli néjakou predstavu?

P.Jancik:
Kolegyné& Peterkova, dale kolega Budin.

P. Peterkova:

Toto je piesné obrazek, jak prodavame posledni domy. Misto abychom si ¢ast koupili,
tak ji prodame. Jak se ne€ktefi chovaji, tak po nas potopa. Skon¢ime, a nevim, kam se pottebni
lidé budou stéhovat. Jsou to malometrazni byty. Uvnitf to znam, nevim, jestli to znd pan
Horak. Nejsou v tak dezolatnim stavu. Myslim si, ze hospodafime velmi neprakticky.

P. Jancik:
Kolega Budin, potom kol. Kalhousova.

P. Budin:
Diim by mohl byt idedln€ vyuzit na socialni bydleni. Vime, ze na bytovém odboru je
seznam zadosti a byty pro n¢ nejsou.

P. Kalhousova:
Myslim, ze toto téma jsme jiz probrali, proto navrhuji ukoncit diskusi.

P. Jancik:

Prosim hlasovat o ukonc¢eni diskuse. Konstatuji, Ze diskuse byla ukoncena pomérem
hlast pro 23, proti 5, zdrzeli se 3, nehlasovalo 5. Dokon¢ime ptihlasené. Kolega Smetana,
potom kolega Horak.

P. Smetana:

Odpovédel bych kolegovi Galovi. Studie jsme nepfipravovali, protoZe jen béZznym
prohlédnutim domu se daji investice odhadnout. Pro nés je efektivnéjSi takové domy prodat a
ponechat si domy, které jsou od prvniho pohledu v dobrém stavu, nebo jednat o domech, které
jsou v dobrém stavu a mame tam vétSinovy podil. Jen ale u dobrych domti, ne u Spatnych.
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P. Jancik:
Kolega Horék, pak kratkou repliku ja.

P. Horak:

Diskuse ukazuje na obrovské socialni inzenyrstvi. To, Ze jsou nékde malometrazni
byty jesté neznamena, Ze dim je vhodny pro takovou ¢innost. Diim musi nékdo spravovat.
Jestlize je tam nékolik malo socidlnich bytl, dim vyzaduje nékolikamilionové naklady sanace
naprosto zvlhlych zakladi apod., kdo to zaplati? Zaplati to ostatni lidé, ktefi tam bydlet
nebudou. Jsem pro socidlni sluzbu, ale ne tak, ze to co se da zafidit za 50 tisic, bude se
kupovat za 150 tisic. Toto je piiklad domu, ktery ekonomicky naprosto nevychazi, a proto je
rozumné ho prodat.

P. Jancik:

Kratkou repliku na kolegyni Peterkovou. Pani Peterkova, nefikejte, Ze po nékom
zustava potopa. Po vas zlstala potopa, po vasi stran¢ ztstalo 7 mld. dluhti na bytovém fondu
v r. 1998. Nezvykejte si fikat, ze po nds zlstane potopa.

Prosim pana Matouska.

P. MatouSek:

Prosim kolegy, aby neoperovali tim, ze prodavame socialni byty. V tom domé neni
zadny volny byt k vyuziti, vSechny jsou obsazeny smlouvami na dobu neurcitou. Abychom
mohli dim vyuzit, lidem bychom museli dat jiné malometrazni byty.

P. Jancik:
Déekuji kolegovi. Diskuse byla uzaviena hlasovanim. Prosim nadvrhovy vybor.

P. Ceskova:

Je tady protinavrh od pana Gala, ktery zni:

ZMC Praha 5 neschvaluje prodej idealnich 2/3 domu &. p. 2576, k. G. Smichov,
Plzenskéa 210, Praha 5, spoluvlastniku Petru Kazdovi a uklada Vojtéchu Zapletalovi, clenu
rady, jednat se spoluvlastnikem id. 1/3 domu Petrem Kazdou o tplatném pievodu 1/3 domu ¢.
p. 2576 v k. 4. Smichov, Plzenska 210, Praha 5, do vlastnictvi MC Praha 5.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo pfijato pomérem hlast pro 10,
proti 20, zdrzelo se 6.

P. Ceskova:
Nyni budeme hlasovat o plivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomérem hlast pro 25, proti
6, zdrZelo se 5. Material byl pfijat.

Dalsi je material 10/812 — prodej prodejny tabakovych vyrobku a tisku v Peroutkove2.
Za radu predklada kolega Zapletal.

P. Zapletal:

Rada schvalila zamér prodeje této prodejny za minimdalni cenu 150 tis. K¢. Tento
zamer byl vyvéSen. Po obdrZeni nabidek byl tento prostor nabidnut za cenu 679 tis. K¢.
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P. Jancik:
Oteviram diskusi. Do diskuse je piihlasen kolega Gal.

P. Gal:

Chtél bych se zeptat predkladatele: pozemek, na kterém stoji, bude prodan s touto
nemovitosti, ale pozemky, které bezprosttedné sousedi, pokud si vzpominam, vlastni méstska
cast. Nebo nikoli? Je-li to tak, zbavujeme se Casti vyiezu pozemku, ktery je ve velmi zajimavé
poloze a mohl by se pouzit i na bytovou vystavbu.

P. Janc¢ik:
Strucn€ zareaguji. Pozemky jsou zprivatizovany najemnikim domu, ktery je
v zahrad¢. Prosim kolegu Metelce.

P. Metelec:
Duim, ktery tam je — je to rohovy pozemek, a tam je jediné hospoda.

P. Jancik:
Tento diim véetné zahrady jsme jiZ zprivatizovali, je jiZ najemniki.

P. Metelec:
Vidim tam domek a za nim je hospoda. Pofad nevim, o jaky diim jde.

P. Janc¢ik:

Soucasti domu, ktery privatizujeme, je restaurace. Pred restauraci byla zahrada, kde
bylo v minulosti jakési pochybné trzisté. Toto jsme zprivatizovali soucasné s domem. Je tam
vklinéna trafika. Ma své Cislo popisné a prodava se s pozemkem pod.

P. Metelec:
Diim byl skutecné hospoda.

P. Jancik:
Diim byl zprivatizovan najemniktim, myslim ze za 23 mil..

P. Metelec:

Jsem rad, Ze jsme se na dom¢ domluvili, ale nevidim diivod prodavat trafiku, ktera
nam kazdy rok vynasi 24 tisic. (Smich) Na ulici je nenajdete a tento pfijem zlstane i nasSim
potomkim. Piipada vam to k smichu, ze by po vas mohlo néco zbyt.

P. Jancik:
Slovo ma pani Peterkova.

P. Peterkova:

Souhlasim s kolegou Metelcem. Toto je opét piipad, jak se prodava bezhlaveé. Jsem
velice rada, Ze se vSechna zasedani nahravaji a Ze po nas zlistanou materialy, které si budou
moci precist ti, kteti po nas ptijdou — jak jsme kdo hlasoval.

P. Janc¢ik:
Slovo ma kol. Gal.
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P. Gal:

Byl jsem pftihlaSen pfed pani Peterkovou. V piipadé, Ze je pozemek predmétem
privatizace ptilehlého domu s restauraci, pfedlozeny navrh je jedin¢ dobry a podpoime ho.
Nechavat si samostatnou trafiku neni pro mestskou ¢ast v zadném piipadé terno.

P. Jancik:
De¢kuji za rozumny navrh. Uzavirdm diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 30, proti
2, zdrzeli se 3, nehlasoval 1.

Materidl 10/13 — jedna se o objekt Lenory, rekreacni zatizeni.

Ud¢lam rychly uvod. Puvodné jsme schvalili prodej za 1900 tis., ted’ je vyhodnéjsi
nabidka za 2 mil. K¢ — za nemovitost 1900 tis., za vnitini zatfizeni 100 tisic.

Nevadi kolegovi, ze jsem mél ivodni slovo?

P. Zapletal:
Urcité ne, jen mi dovolte dodat, Ze zajemce je sportovni a t€lovychovné zatizeni, které
timto zpisobem bude objekt vyuzivat.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomérem hlast pro 24, proti
5, zdrzeli se 4, nehlasovali 3.

Material 10/14 — prodej objekt na realizaci vystavby dle urbanistické studie Nové
Kosiie. Prosim piedkladatele o uvodni slovo.

P.Zapletal:

ZMC schvalilo jiz projekt Nové Kogife podle urbanistické studie a rozhodlo o tom, Ze
bude realizovan pro uskuteénéni zaméru prodej nemovitosti tak, jak je dnes predkladan.
Znamena to nemovitosti Jinonicka 3, Plzenska 135 — naSich id. 262/336, Plzenska 133 a
Vrchlického 42.

Zaroven nebude realizovan prodej pozemkl pod témito nemovitostmi, protoze ve
smlouvé o smlouvé budouci je formulovan pozadavek na prodej teprve ve chvili, kdy bude
uzaviena stavba kolaudaci.

Zaroven jsou predlozeny odhadni ceny téchto jmenovanych nemovitosti s tim, Ze novy
vlastnik bude muset poskytnout bytové ndhrady ndjemnikiim. Prodavané domy jsou urceny
k demolici. Realizaci této studie dojde k regeneraci celého tizemi Kosif. Proto bylo navrzeno
snizit kupni cenu prodavanych nemovitosti proti cené¢ obvykle stanovené znaleckymi
posudky. Navrh snizeni cen je v tabulce piehledu prodavanych domt ve 3. sloupku od konce.
Celkova kupni cena za vSechny 4 nemovitosti je stanovena ¢astkou 16320282 K¢.
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Pro tvod je to vSechno.

P. Janc¢ik:
Oteviram diskusi. Kolega Metelec, potom kolega G4l

P.Metelec:

Vzdam se ptispévku, testoval jsem zafizeni, hlasil jsem se k Lenofe, protoze jsem
chtél protestovat proti tomu, Ze se Lenora prodava za cenu ¢tyipokojové chalupy. Nebyla ale
umoznéna diskuse. Vzhledem k tomu, Ze je pozdni hodina, tak i kdyby se diskuse oteviela,
argumenty by néktefi ani neposlouchali. Nechci proto délat zavéry a néco prohlasovat za
zmateéné, nebudu podavat tento navrh.

P. Janc¢ik:
Kolega Gal, potom kolega Budin.

P. Gal:

Musime postupnymi kroky napliovat schvéaleny zamér budovani Novych Kosif,
nicméné navrhované ceny k odprodeji nemovitosti jsou velmi smésné. V ptipadé Vrchlického
42 se jednd o slevu ve vysi 15 %, coz by bylo jesté uchézejici, Plzenska 123 je uz 22 %,
Plzeniska 135 je uz sleva 44 % a u Jinonické 3 je v navrhu sleva 66 %. Pro tento material
nemohu zvednout ruku. Navrhuji protindvrh usneseni v tomto znéni:

ZMC Praha 5 schvaluje prodej objektd bez zastavénych pozemki na realizaci
urbanistické studie Nové Kosiie RS development s. r. 0. za cenu dle znaleckych posudkl beze
slev.

P. Jancik:
Kolega Budin, pak kol. Ebel.

P. Budin:

Opakoval bych to, co tekl kolega Gal. V této oblasti také bydlim, jako pan
mistostarosta Hordk. Hlasoval jsem pro tento projekt Nové Kosite z toho divodu, Ze vim, Ze
domy jsou v dezolatnim stavu a jedina moznost je zbourat. To, Ze developer bude muset dat
nahradu soucasnym vlastnikiim, neznamena, Ze by mu méla byt ddna sleva 66 %. Do toho
s tim Sel. V podnikatelském zaméru je, Ze tam postavi nové domy. Neprodavame mu domy,
ale pozemek pod tim. To byl jeho hlavni cil — vyuZit prostor. Je dobfe, jak to chce vyuzit, ale
davat takovou slevu mi nepfipada relevantni a je to sméSné. Ztotoznuji se s navrhem kolegy
Gala.

P. Jancik:
Kolega Ebel.

P. Ebel:
Damy a panové, protoze jsme slySeli nazory jak pro, tak proti, navrhuji ukoncit
diskusi.

P. Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze diskuse byla ukon¢ena pomérem hlast pro 24, proti
4, zdrzelo se 5, nehlasovali 3.
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Jesté jsem byl pfihlaSen. Pozemky prodavame za plnou cenu, sleva je dana pouze na
objekty, které ptijdou odstranit. Mozna jste kolegu Zapletala neposlouchali. Diskuse byla
ukoncena, byl jsem fadné prihlasen. Tolik na vysvétlenou. Kolega Gal nebyl ptihlasen.

P. Gal:
Pane starosto, nemanipulujte zastupitelstvem, byl jsem pfihlaSen do diskuse
v okamziku nez jste dal hlasovat.

P. Jancik:

Vyzval bych kolegu, aby se zastupitelim omluvil.

(Neméam se za co omlouvat.)

Obracim se na kancelat MC, na pani Safrankovou a pani Stehlikovou. Byl kolega Gal
pfihlasen?

P. Stehlikova:
Nebyl ptihlasen.

P. Jancéik:
Technicka — kol. Foft.

P. Foftt:
Kdo od jaké doby rozhoduje o tom, kdo byl kdy ptihlasen?

P. Janc¢ik:

Tady nejde o rozhodovani, jde o to, Ze technicka cast zastupitelstva eviduje prihlaSené.
Zastupitelstvo rozhodlo o tom, Ze diskuse byla ukoncena. Rekl jsem, Ze jsem posledni
piihlaseny. Zadam kolegu Gaéla, aby se zastupitelstvu omluvil. Mate slovo, ¢ekdm omluvu.

P. Gal:
Z4dam o elektronicky zdznam v momentu, kdy jsem byl piihlasen do diskuse.
Skutecné jsem ptihlasen byl.

P. Jancik:
Ptihlasen k vystoupeni je obCan. Pane Sadlo, mate slovo.

P. Sadlo:

Vézeny pane starosto, vazeni zastupitelé, pozorné€ sleduji, jak se zabyvate rozpocty na
jednotlivé akce. Mam na vas konkrétni dotaz. Pro¢ v bfeznu minulého roku byla financovéana
rekonstrukce nebytovych prostor v domé Plzeniska 55 c¢éastkou 181 tisic, ackoli jednani o
prodeji a nasledné demolici domu probihalo v té dob¢ jiz delsi dobu?

Pro¢ se vr. 2003 financovala nakladna akce, to je pokladka nové stie$ni krytiny,
oprava kominu, lemovani a omitky Stitovych zdi v domech Plzeniskd 55, Plzenskd 16 a
Jinonicka 3, o kterych se nyni jednd a které maji byt prodany a zbofeny?

Pro¢ se napf. vdomé Jinonickd 3 a Plzeniskd 16 ménila okna? V dobé¢, kdy se
instalovaly nemalé finanéni ¢astky do téchto akei, probihala jednani o prodeji a nasledné
demolici téchto domt. Investi¢ni prostiedky se mohly investovat rozumnéjSim zptiisobem.

Na zavér podotykam, Ze nebytové prostory v domé Plzeniskd 55 od doby nakladné
rekonstrukce jsou prazdné a nikdy se ani neuvazovalo o jejich vyuZiti.

P. Janc¢ik:
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Chce k tomu fici néco sprava majetku? Nechce. Zareaguje kolega Smetana.

P. Smetana:
Opravovalo se tam vr. 1999 (Z pléna: Neni to pravda.) podle znaleckého posudku,
ktery mi byl pfedlozen, a v r. 2007 to byla havarie, to jsme museli.

P. Janc¢ik:
Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:

Mam protinavrh pana Gala: ZMC Praha 5 neschvaluje prodej objekti bez zastavénych
pozemk na realizaci vystavby dle urbanistické studie Nové Kosite RS development s. r. 0. se
sidlem Stefanikova 18/25, Praha 5.

Omlouvam se, zamotala jsem se do toho, rusim to a znovu piectu navrh pana kolegy
Gala.

ZMC Praha 5 schvaluje prodej objektt bez zastavénych pozemkd na realizaci
urbanistické studie Nové Kosife RS development s. r. 0. za cenu dle znaleckych posudkt a
beze slev.

P. Janc¢ik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze protinavrh nebyl pfijat pomérem hlasi pro 10, proti
13, zdrzelo se 12, nehlasoval 1.

P. Ceskova:
Budeme hlasovat o piivodnim znéni usneseni.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo schvaleno pomérem hlast pro 23,
proti 10, zdrzeli se 3. Pani Peterkova - technicka.

P. Peterkova:

Pane starosto, nebyla ukoncena diskuse. Hlasila jsem se do ni. Ted’ je to zainy piiklad,
jak se prehlizi, kdo je ptihlasen do diskuse. To za prvé.

Za druhé. Chtéla jsem se hlasit k Lenoie — nebylo to umoznéno.

Za treti. Aniz bych znala obc¢ana, ktery zde vystoupil, chtéla jsem s tim, co zde fekl,
vystoupit, ale nebylo mi to umoznéno, a¢ jsem se snazila ptihlasit. Nezndm technickou
zalezitost, jak se to stalo. S timto ob¢anem souhlasim, ekl vSe, co jsem chtéla fici.

P. Jancik:
Bod byl odhlasovan a diskuse byla fadn¢ ukoncena. Kolega Metelec.

P. Metelec:

Protoze kolega Kudrys mi to ob¢an zakryje, usuzoval jsem jen podle toho. Kdyz se
podavéa navrh na ukonéeni diskuse, podava se vétsinou, kdyz je hodné diskutujicich. Ze tam
byla jména, usuzoval jsem také z toho, Ze jste si, pane piedsedajici, sam vzal slovo, ackoli
predkladatelem je Vojtéch Zapletal. Pfedpokladal jsem, Ze jste byl piihlaSen do diskuse.

P. Janc¢ik:

Nebyla to pravda, byl jsem piihlaSen do diskuse. Bod byl odhlasovan, pokracujeme
Vv potadu jednani.
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(P. Metelec: Mate se hlasit do diskuse jako kazdy jiny.)

Pokracujeme bodem 10/16, Malatova 13. Predkladatelem je kolega Herold.
(P. Metelec: Jestlize tam podle vas nebyl nikdo, nebyl jste tam ani vy a nemohl jste si vzit
slovo.)

P. Herold:
Vétsina materialti, které dnes budu predkladat, jsou velmi jednoduché. Jsou to
doprodeje bytovych jednotek za trzni posudky obsazenych domu. Toto je prvni pfipad z nich.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Prosim nadvrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 24, proti
0, zdrzeli se 2, nehlasovallo 9.

Material 10/17 — Ujezd 15, piimy prodej bytovych jednotek. Kolega Herold.

P. Herold:
Na prosincovém zastupitelstvu jsme vynali zbyvajici byty ze zvlastniho rezimu
privatizace, abychom mohli také prodavat za trzni ceny.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomérem hlast pro 26, proti
0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 6.

Dalsi material 10/18 se tykd prodeje nemovitosti Na Louzku 2. Za radu ptredklada
kolega Zapletal.

Nez kolega najde material — jedna se o byvalou DPS. O tento objekt se uchazi
obcanské sdruzeni Adra za cenu 9,5 mil. K¢.

Oteviram k tomuto bodu diskusi. Nikdo neni ptihlasen, diskusi uzavirdm. Prosim
navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni k bodu 18.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 27, proti
0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 5.

Material 10/19, prodej Zborovské 36 — nebytovy prostor. Za radu kolega Herold.

P. Herold:
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Cena se tu vySplhala za 24 m2 na neuvéfitelnych 1211 tisic. Dorovnala stavajici
najemkyné dle pravidel.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, hlasujeme o piivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 27, proti
1, zdrzeli se 2, nehlasoval 1.

Material 10/20 — dalsi bytova jednotka v domé Gabinova 9. Prosim kolegu o stru¢ny
uvod.

P. Herold:
V tomto ptipadé Slo o zvySeni proti znaleckému posudku o 5 %. Znalecky posudek byl
délan v r. 2005.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, hlasujeme o plivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 28, proti
0, zdrzeli se 2, nehlasovevlli 4.

Dalsi material — Svédska 33, dalsi volna bytové jednotka. Prosim kolegu Herolda.

P. Herold:
V tomto piipade jde o prodej malé bytové jednotky, které byla volna. Je to 13 m2 za
vice nez 0,5 mil. K¢.

P. Jancik:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomérem hlast pro 28, proti
0, zdrzeli se 2, nehlasovali 4.

Dalsi je material 10/46 — v potadu jednani je pfedfazen. Za radu ptredkladatel kolega
Zapletal.

P. Zapletal:

K tomuto materidlu bych chtél uvést, ze jde o sménu pozemku s restituenty, ktefi jsou
uvadéni jako ing. Boha¢ a spol. Skupina restituentii je velmi rozsahla, ma desitky ¢lend. Rad
bych pfipomnél, Ze tato skupina vedend ing. Bohacem je velmi rozsadhly majetkovy vlastnik.
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Vypotadali jsme jiz né€kolik desitek pozemkd. V tomto pripadé jde o zdjem mestské Casti,
abychom ziskali pozemky na parcelach 4748/4 v k. 4. Smichov, na kterém se nachdzi htisté
TJ ZPA Kosite.

P. Janc¢ik:
Dé&kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 24, proti
1, zdrzelo se 6, nehlasovali 4.

Material 10/23 — dalsi bytova jednotka, Dreyerova 5/7. Myslim, Ze neni nutné tivodni
slovo.

P. Herold:
Jen feknu, Ze nasledujici Ctyfi materialy jsou stale stejné — doprodej za trzni cenu.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 29, proti
0, zdrzeli se 2, nehlasovavli 4.

Material 10/24 - Stépaiska 24. Oteviram diskusi. Uzavirdm diskusi. Navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomérem hlast pro 30, proti
0, zdrzel se 1, nehlasovali 4.

Material 10/25 — prodej bytové jednotky. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
Névrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 29, proti
0, zdrzeli se 2, nehlasovali 4.

Material 10/26 — Machatého 8 a 10, dalsi bytova jednotka. Oteviram diskusi.
Uzaviram diskusi. Prosim nadvrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o piivodnim usnesent.
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P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 29, proti
0, zdrzeli se 2, nehlasovali 4.

Material 10/28 — zadost o poskytnuti dotace z dotacniho programu Podpora terénni
prace 2008 se spoluucasti méstské ¢asti ve vysi 30 %. Za radu predklada kolegyné Vavrova.

P.Vavrova:

Jak pan starosta predeslal, jde o finan¢ni spoluticast ve vysi 60 tis. K& na zadost o
poskytnuti dotace ve vysi 200 tis. K¢ z dota¢niho programu tak, abychom dostali moznost
podpory terénni prace na socialnim odboru.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Ptihlasen je kolega Velek.

P. Velek:

V souvislosti stim mam dotaz — muZete to odmitnout jako neprojednavany bod:
duvody a termin, kdy bude piedloZena zprava, material ke komunitnimu planovani. Trochu to
souvisi s pani mistostarostkou. Né&jaky material na CD byl. Mohli bychom asponn védét
davody odloZeni a do kdy bude ptedlozen v definitivn€jsi varianté?

P. Jancik:
Kolegyné€ ma slovo.

P.Vavrova:

Materidl nebyl odlozen, byl stazen, protoze byl piipraven na zastupitelstvo omylem.
Byl projednan v rad¢ a v ukladdaci klauzuli se patrné¢ na odboru piehlédli. Bylo tam uklada
RMC pro r. 2009 piedlozit znovu zpravu. Pravddpodobng, jak jsem se bavila s vedouci
socialniho odboru, doslo k ptehlédnuti. Mysleli si, Ze se tento materidl bude po projednéani
Vv radé predkladat zastupitelstvu. Je to nadbytecné, protoze ho i rada brala jen na
védomi.

P. Jancik:
Ptihlasena je pani Peterkova.

P. Peterkova:

I kdyz se materidl dava pouze na védomi, jako socidlni vybor jsme opomijeni.
Materialy piedkladané do rady a na zastupitelstvo ani neprojdou socialnim vyborem. Myslim
si, Ze je to nepiijemnd zalezitost. Upozoriiuji na to jiz delsi dobu, a stale se to opakuje. Napf.
ani nevime, kdo je pracovnice pro komunitni planovéani. Mozna ji zname, ale kdyby se to dalo
do vyboru, byli bychom moudrejsi a nemuseli bychom tady diskutovat.

P. Jancik:

Tykalo se to néceho jiného, tady schvalujeme dotaci z dota¢niho programu. 200 tisic
¢ini program a 60 tisic je podil méstské ¢asti. S dotazy ohledné socialniho vyboru se obrat'te
na pana predsedu.

Kolegyné Vavrova, ptihlasen je jesté pan Velek.

P. Vavrova:
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Neni to zadné novum. Kazdoro¢né zadame z tohoto dota¢niho programu a uz nékolik
let z toho platime pani Demeterovou, diive pani Danhelovou. Bohuzel, kazdym rokem je
dotacni ¢astka niz$i a niz$i. Diive jsme jako méstskd cast doplaceli jen 10 %, dnes uz je to
vétsi podil méstské casti. Nové je, Ze podminkou k dosaZeni na dotaci je pfipojeni méstské
Casti ke komunitnimu planovani. Protoze jsme piipojeni ke komunitnimu planovani a
pracujeme na komunitnimu planu, mame Sanci dotaci dostat, abychom si udrzeli tuto
pracovnici na socialnim odboru a mohla vykonavat terénni praci pro romskou mensinu na nasi
méstské casti.

P. Jancik:
Ptihlasen je pan Velek, potom pani Peterkova.

P. Velek:

Omlouvam se, Ze jsem tady na tenkém led¢. Na toto zastupitelstvo jsme §li s tim, Ze se
tady dovime o komunitnim pldnovéani. V pfedlozeném programu na stil je napsano, Ze
material je odloZen, nikoli staZen. Mizete fici, ze je to hra se slovy, ale tady se ma
piipravovat stiednédoba strategie socidlnich sluzeb. Je to dokument, ktery by si muselo
osvojit zastupitelstvo, nikoli jen rada. Jestli si dobfe pamatuji, véci kolem toho staly asi 500
tisic. Cekame stale na materialy o smlouvé s pani Zackovou, jesté jsem je nedostal.

I kdyZ je to v dalSim bodu, navrhl bych usneseni, aby byla ptistimu zastupitelstvu
predlozena zprava o komunitnim planovani a bod nebyl stazen. Byl bych rad, aby véc byla
komplexni, abychom se ji mohli zaobirat.

P. Janc¢ik:
S technickou kolega Herold, pak zareaguje kolegyné.

P. Herold:

Byl bych velmi rad, abychom se vénovali predlozenym bodim. Debaté viibec
nerozumim. Pokud ma né¢kdo dotazy k materidlu kolegyné Vavrové, at’ se k tomu pta, ale neni
to volna diskuse na téma komunitni planovani.

P.Vavrova:
Material dam na pfistim zastupitelstvo, nemadm s tim problém. Tim, ze doslo
k pochybeni, zdalo se mi nadbyte¢né material sem dat.

P. Jancik:
Kolegyné¢ Peterkova, potom kolegyn¢ Kalhousova.

P. Peterkova:

Myslim si, Ze kdo chce, velmi dobfe rozumi tomu, jak to myslim a jak je to mysSleno.
Materialy, které pfichazeji do rady a na zastupitelstvo, neprochdzi socidlnim vyborem.
NemtiZe za to piedseda socialniho vyboru. Rikiam to tady zodpovédné. Opakuji — kdo chce,
rozumi tomu, kdo nechce, nebude tomu rozumét nikdy.

P. Kalhousova:

Kolegiim bych chtéla fici, Ze tento materidl je standardni a je vZdycky podpoien
etnickou komisi. Jedna se ndm o to, abychom méli na socidlnim odboru terénni pracovnici
z fad romské komunity. Je to standardni material a jsme radi, Ze ndm n€kdo na thradu mzdy
této nasi kolegyné piida penize. Prosim o ukonceni diskuse a o podporu tohoto materialu.
Dé&kuji.
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P. Jancik:

Hlasujeme o ukonceni diskuse. Konstatuji, Ze usneseni o ukonceni diskuse bylo ptijato
pomérem hlast pro 27, proti 3, zdrzel se 0, nehlasovalo 5. Diskuse byla ukoncena. Prosim
navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 32, proti
0, zdrzel se 0, nehlasovali 3.

Dal§i materialy se tykaji prodeje bytovych jednotek. Zadam kolegu o souhrnnou
zpravu ke ¢tyfem materialim.

P. Herold:
Je to stale stejné, pokud nebudou dotazy, prosim pana starostu, aby se zastavil az u
bodu 34.

P. Jancik:
Oteviram diskusi k materidlu 29. Uzaviram diskusi. Navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 30, proti
0, zdrzeli se 2, nehlasovali 3.

Material 31 — Dreyerova 4 a 2, dalsi bytova jednotka. Oteviram diskusi. Uzaviram
diskusi. Navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o pivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomérem hlast pro 29, proti
0, zdrzel se 1, nehlasovalo 5.

Material 32 — dalsi bytova jednotka Machatého 10-8. Oteviram diskusi. Uzaviram
diskusi. Navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 29, proti
0, zdrzel se 1, nehlasovalo 5.

Material 33 — dalsi bytova jednotka — Dreyerova 4 a 2. Oteviram diskusi. Uzaviram
diskusi. Prosim navrhovy vybor.
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P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasi pro 30, nikdo
nebyl proti, zdrzeli se 2, nehlasovali 3.

Material 34 — slovo ma za radu kolega Herold.

P. Herold:
Uvedl bych tyto dva materialy. Jedna se o privatizaci z r. 2001, kterd byla zdrzena
vystavbou puidnich vestaveb — coz je 34 a 35, a ted’ jde o doplnéni usneseni v doprodejich.
Pozadam vés o jednu zménu. U bytovée jednotky ¢islo 715/4 bylo pozadéano o rozsifeni
najemni smlouvy o syna. Zména byla schvélena radou a zaroven bylo revokovano v tomto
bodu usneseni rady MC. Prosim, abychom schvalili bytovou jednotku 715/4 takto: kupujici
FrantiSek Herodes a a Hana Herodesova id. '2 a druhd id. '% Petr Herodes.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Hlasujeme o piivodnim usneseni v¢etné¢ zmény, kterou zde predkladatel fekl. U bytové
jednotky 715/4 budou kupuyjici rozSiteni o Petra Herodese.

P. Herold:
Manzelé jsou id. ‘2, Petr Herodes id. '2. V téchto piipadech jsme vzdy vychazeli
vsttic.

P. Jancik:
Prosim jesté jednou navrhovy vybor, je to podstatna zména.

P. Ceskova:

Budeme hlasovat o ptivodnim usneseni s tim, Ze u bytové jednotky 715/4 kupujici
budou stanoveni takto: FrantiSek Herodes a Hana Herodesova idealni 2 a Petr Herodes
rovnéz idedlni 5. Zbytek je beze zmény.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani v€etné této zmény. Usneseni bylo ptijato pomérem hlast pro 27,
proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovali 4.

Do prestavky jesté materiadl 10/35 — dalsi bytové jednotky Na Bélidle 11. Oteviram
diskusi. Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 29, proti
0, zdrzeli se 3, nehlasovali 3.
VyhlaSuji 20minutovou prestavku.
(Prestavka)
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Budeme pokracovat v pofadu jednani. Dalsim bodem je 10/36 — Praha-Bervoun.
Nebudeme schvalovat zelezni¢ni spojeni, ale ptipravnou dokumentaci a stanovisko MC ke
zmén¢ tzemniho planu. Za radu predklada kolega Horak.

P. Horak:

Vazené kolegyné a kolegové, jak je uvedeno v materidlu, jedna se o rozhodnuti vlady
CR o vedeni nového tietiho Zelezni¢niho koridoru ve sméru Praha — Norimberk. Jedna se o
jeho prvni etapu, a sice pieklenuti geologicky velmi problematického prostoru mezi Prahou a
(pokracuje Horak)

Berounem. Dnes je trasa vedena podle Berounky velmi ¢lenitym terénem, do budoucna by
toto dopravni spojeni mélo byt feSeno dlouhym 26kilometrovym tunelem.

Jak je cela zélezitost naprojektovana, vyZzaduje zménu Gzemniho planu. Tento projekt
jsme probrali ve vSech pfisluSnych vyborech zastupitelstva a v komisich méstské casti a
nasledné v rad€. VSe bylo projednano s jednomyslnym kladnym souhlasem.

P. Jancik:
Dé&kuji za Givod. Oteviram diskusi. Kolega Dvotdk ma slovo.

P. Dvotak:

Myslim si, Ze v komisi Zivotniho prostfedi to bylo vzato na védomi s tim, Ze k tomu
chceme dalsi podklady. Na zéklad¢€ toho jsem si naSel dost podkladii 1 z vladniho zadéni. Vim,
7e se k tomu ptipravuje ministerskd EIA, ktera bude naklonéna zaméru a Ze se na to uz dnes
chystd mnoho podani. Jiné firmy, které musi dodrzovat striktn€ zakony co se tyka EIA, podaji
na to zfejm¢ v EU trestni oznameni.

Je to velice komplikované uzemi a vybiralo se tak, jak nam padne koruna — tak to
povede tudy. VSechny varianty jsou problematické vcetné této. Bohuzel, u této, kterd by se
ziejme hodila nejlépe, je opomenuti dopadi, které tam skute¢né jsou. Nejsou pouze uvedeny a
vypada to, jako Ze je nejlepsi, coZ neni pravda. Rikam to vefejné, nechal jsem si to ovéfit u
specialistt.

Mam k tomu jesté dalsi poznamku. Vim, ze nezménime, zda to tak bude nebo nebude,
ze je to véc vyssiho zdjmu, ale co se tyka financniho zabezpeceni, 1 v tom jsem na to slySel
velice skeptické poznamky. Miize se stat, Ze stavba zlistane rozpracovana, zvlast kdyz se
narazi na néjakou dutinu. V téchto hloubkach se to neda presné zjistit. Rozpracované dilo se
zaplavi. Miize se s tim cokoli stat.

Myslim si, ze predlozena nepfesna dokumentace k tomuto projektu neni propracovana
tak, jak by si to tak vysoce miliardova investice zadala.

I kdyZ ndm nic jiného nezbyva nez to vzit na védomi, musim fici, ze pokud byste znali
vSechny véci, které kolem toho jsou, urcité by se vam to nelibilo.

P. Jancik:
Dé&kuji za vystoupeni. Nikdo neni pfihlasen, diskusi uzaviram. Navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 26, proti
2, zdrzelo se 7.

Material 10/37 — vyGctovani grantti v oblasti informatiky za r. 2007.
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Jak bylo stanoveno, vSichni, ktefi obdrzeli grant, do 31. 12. vyuctovali. Vyuctovani
bylo schvaleno komisi informatiky a také radou.
Oteviram diskusi. Kolega Gal.

P. Gal:
Rad bych vid¢€l, zda je zde mozno predlozit polozkové vyactovani prvniho grantu —
Hospodatské provozni druzstvo, Zborovska 30.

P. Janc¢ik:
Prosim kolegu Kadlece.

P. Kadlec:
PoloZkovy rozpocet nemam, mohu ho dodat.

P. Jancik:
Proslo to komisi. Prosim pfedsedu komise informatiky.

Piedseda komise informatiky Bc. H. Heissler:
Proslo to komisi informatiky, bylo pfedlozeno polozkové vyuctovani, na komisi
informatiky byla dokonce provedena vécna plnéni jednotlivych granti.

P.Jancik:
Prosim o protinavrh. Pokud neni, diskusi uzavirdm. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Protinavrhy nejsou, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasta pro 25, proti
0, zdrzelo se 9, nehlasoval 1.

Material 10/38 — kontrola plnéni ukolii z usneseni ZMC P5 za obdobi od 14. 9. 2007
do 21. 2. 2008. Dojde k vyméné kosilky. Pfedkladatel kolega Velek ma slovo.

P. Velek:

Nejde jen o vyménu koSilky, ale i o vyménu spodniho préadla. Je to proto, ze se nas
kontrolni vybor neseSel viadném, ani v ndhradnim terminu, kdyz jsme meéli schvalovat
rozSifeni. Kontrola plnéni ukoli zusneseni zastupitelstva bude pouze do 6. 12. Mohu
konstatovat, Ze ukoly, které se kontroluji, byly vSechny splnény. Méni se pouze obdobi, za
které byla provedena kontrola.

P. Jancik:
Dé&kuji za uptesnéni. PfihlaSena je kolegyné Kalhousova.

P. Kalhousova:

Myslim si, Ze je mozné navrh piijmout tak, jak je pfedlozen. Jednad se o standardni
material odboru. Vzdycky jsme ho pfijimali a nenachazeli jsme na ném zadné chyby. Nerada
bych, abychom timto tento materidl meénili. Opakuji — navrhuji tento material pfijmout
V tomto znéni.

P. Janc¢ik:
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Dejte to jako protinavrh. Pani Peterkova ma slovo.

P. Peterkova:

Neumim si dobfe vysvétlit, jak je mozné, ze takto dalezity materidl, ktery ma projit
kontrolnim vyborem, neni schvalen, neprojde kontrolnim vyborem, protoze kontrolni vybor
nebylo mozné v zadném ptipadé svolat — jak fikal pfedseda Velek — ani v fadném terminu,
ani v mimofadném terminu. Schvalujeme material, ktery ma projit kontrolnim vyborem a
z diivodi, které jsem uvedla, nemohl byt tento material kontrolnim vyborem schvalen.

P. Janc¢ik:

Prosim, podejte navrh. Zatim registruji jediny protinavrh, abychom schvalili material
tak, jak byl ptedlozen.

Konc¢im diskusi, nikdo neni ptihlaSen. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Je tady protinavrh, aby material byl schvalen v puvodni podobé, to znamena kontrola
plnéni usneseni ZMC Praha 5 za obdobi od 14. 9. 2007 do 21. 2. 2008.

P. Janc¢ik:

Prosim o hlasovani o tomto protindvrhu. Konstatuji, ze protindvrh byl schvalen
pomérem hlasti pro 23, proti 7, zdrzelo se 5. Material byl schvalen v ptivodni piedlozené
podobé¢ a v terminu, ktery tam byl uveden.

Dalsi je material 39 — prodej pozemku zastavéného garazi vlastnikovi stavby v ulici
Vejrazkova. Jde o sceleni stavby s pozemkem.

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomérem hlast pro 33, proti
0, zdrzeli se 2.

Material 40 — je to stejny ptipad, tentokrat panu Petru HrubeSovi. Oteviram diskusi.
Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomeérem hlast pro 33, proti
0, zdrzeli se 2.

Material 41 se tyka dodatku ¢islo 1 ke zfizovacim listindm zékladnich a matefskych
Skol. V usneseni jsou tyto zdkladni a matef'ské Skoly vyjmenovany, proto pozadam kolegyni
Vavrovou pouze o uvedeni zmén.

P. Vavrova:

Vazené kolegyné a kolegové, predkladam vam tento material z diivodu legislativnich a
organiza¢nich zmén v zakoniku prace. V divodové zpravé jsou zmény podrobné popsany.
V materidlu je pfiloZeno vyjadieni pana dr. Mazourka, ktery ve svém zavéru jako pravnik
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doporuduje veskeré navrhovany zmény dodatku schvalit. Rika zde, Ze jsou v souladu se
zakony a dal$imi pravnimi pfedpisy v platném znéni.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Nikdo neni ptihlasen, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 34, proti
0, zdrzel se 0, nehlasoval 1.

Materidl 30 se tyka ztizovaci listiny organiza¢ni slozky Jesli Praha 5, Na Hiebenkach
3. Za tim uc¢elem tady vitam 1 pani feditelku. Slovo za radu ma pani kolegyné Vavrova.

P.Vavrova:

Predkladdm vam zfizovaci listinu organizacni slozky Jesli Na Hiebenkach 3.
V divodové zpraveé si mizete na konci piecist, Ze jeselské zatizeni Tréglova 78, které bylo
odlouCenym pracoviStém této organizacni slozky, kterd sidli na Htebenkdch 3, konci.
V nasledujicim materidlu — proto jsem tento materidl ptredsunula - by doslo k vyjadieni, pro¢
toto odlouCené pracovisté jiz na Barrandové nebude. Touto zfizovaci listinou mame
organizacni slozky Jesle Praha 5 na Smichové Na Hiebenkach 3.

P. Janc¢ik:
Oteviram diskusi. Hlasi se pan G4l.

P. Gal:

Pani mistostarostko, chtél jsem se zeptat na to, jak bude feSeno svéfeni majetku, zda
bude majetek svéfen na zakladé najemni smlouvy, nebo na zakladé¢ smlouvy o vypujcce,
abychom to m¢li v souladu s pfislusnymi dafovymi predpisy.

P. Jancik:
Kolegyn€ ma slovo.

P. Vavrova:
Toto je v nasledujicim materialu, ktery jiz pojima plné znéni ziizovaci listiny Tréglova
a vyjadiuje se k celému objektu.

P. Jancik:
Dalsi ptihlasen neni, diskusi uzavirdm. Prosim nadvrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o piivodnim navrhu usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasti pro 32, proti
0, zdrzeli se 3.

Dalsi je material 10/42 — navrh Gplného znéni zfizovaci listiny Matefské Skoly
Tréglova, dodatek ¢islo 1. Za radu kolegyné Vavrova.
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P. Vavrova:

Timto materidlem, pokud ho zastupitelstvo schvali, dojde k navySeni kapacity
Z ptivodni dvoutfidni Matetské Skoly Tréglova na ctyitfidni pravé diky opusténi organizacni
slozky jeselského zafizeni. V divodové zpravé mate podrobné popsany ndvrhy zmén ve
ziizovaci listiné matetské Skoly vcetné vyjadieni i pana dr. Mazourka, téZ pivodni ztfizovaci
listinu matetské Skoly a novou zfizovaci listinu, kde v doplitkové ¢innosti v €L. 7 je 1 vychova
a mimoskolni vzdélavani. Znamena to i moznost hlidaci sluzby a ziizeni podle zajmu rodict
pro déti, které jsou mladsi dvou let.

P. Jancik:
Dé&kuji za Givodni slovo. Pani Peterkova ma slovo.

P. Peterkova:
Jen pro potadek. K tomuto materidlu jsem jiz hovofila pfi projednavani rozpoctu.
Upozoriuji, ze kol . Macek k tomu podal interpelaci.

P. Jancik:
Ptedpokladam, Ze na ni bylo odpovézeno. Nikdo neni ptihlasen, navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim znéni.

P. Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 33, proti
0, zdrzeli se 2.

Material 10/43 — tykd se prodeje pozemkl ptisluSnych parcelnich ¢isel vlastnikiim
bytovych jednotek za uvedenou dohodnutou cenu. Myslim, Ze je to zifejmé, Ze nemusi byt
uvodni slovo. Oteviram diskusi. Nikdo neni pfihlaSen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 33, proti
0, zdrzel se 1, nehlasoval 1.

Material 10/44 — prodej Bytovému druzstvu K Vodojemu dle usneseni. Pokud chce
kolega néco tici, ma slovo. Myslim, Ze je to opét ziejmé.

P. Zapletal:
Myslim, ze k materidlu neni potieba nic dodavat.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Uzavirdm diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Janc¢ik:
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Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze usneseni byl pfijato pomérem hlast pro 31, proti O,
zdrzeli se 2, nehlasovali 2.

Material 10/45 — prodej id. 87/216 pozemku piislusného parcelniho ¢isla na Smichové
panu Tirpakovi v sou¢innosti se spoluvlastniky. Domnivam se, ze je to zfejmé. Rovnou oteviu
diskusi. Diskusi uzavirdm. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 32, proti
0, zdrzeli se 3.

Material 10/47 — prodej id. 80/224 pozemku vlastnikiim sousedni nemovitosti. Je to
opét zfejmé, rovnou oteviu diskusi. Nikdo se nehlési, diskusi uzavirdm. Navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomérem hlasti pro 30, proti
0, zdrzeli se 2, nehlasovali 3.

Material 10/48 — prodej Tomaskovy 2. Za radu uvodni slovo kolega Zapletal.

P. Zapletal:
Chtél bych konstatovat, ze jde o prodej bytového domu Tomaskova 2. Podle odhadni

ceny byla hodnota tohoto objektu 21 mil. K¢, po vyvéSeni a otevieni obalek jsme vybrali
nejvyssi nabidku — 27200 tis. K¢.

P. Jancik:
Dé&kuji za tvodni slovo. Oteviram diskusi. Ptihlasen je kolega Gal.

P. Gal:

Chci podékovat kolegovi Zapletalovi, Ze se podatilo vysoutézit tuto cenu. Minule jsme
vystupoval proti tomu, aby se to navrhovalo na snizenou cenu. Je vidét, ze pravdu méli
kolegové, kteii fikali, Ze 1 pfesto miZzeme vysoutézit vyrazné vyssi cenu. Stalo se tak. Budu
hlasovat pro tento material.

P. Jancik:
Kolega Metelec ma slovo.

P. Metelec:

Abych mél ¢isté svédomi, chtél jsem se zeptat predkladatele, zda nebyl jeSté ucinén
néjaky pokus ndjemnikli, ze by tuto cenu dorovnali. Jejich jedndni mi ptipadalo po celou
dobu, co se jednalo o prodeji tohoto domu, velmi zkratovité.

P. Jancik:
Kolega ptedkladatel odpovi.

P. Zapletal:
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Protoze $lo o klasické vybérové fizeni, byla ptredlozena nabidka i ze strany najemniki,
Nedosahovala ale nabidkové ceny.

P. Jancik:
Nikdo neni pfihlasen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 29, proti
1, zdrzelo se 5.

Material 10/49 — prodej Tomaskova 4. Dovolim si okomentovat. Kupujici pani
Bankova za 17315 tis. K¢, coz je vySsi nez odhad. Oteviram diskusi. Nikdo neni piihlaSen,
diskusi uzaviram. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomérem hlast pro 29, proti
1, zdrzeli se 3, nehlasovali 2.

Dalsi material — prodej pozemku vlastnikim piilehlych nemovitosti pfislusnych ¢isel
popisnych. Je to ziejmy material, dovolim si otevfit diskusi. Nikdo neni ptihlasen, diskusi
uzaviram. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomérem hlast pro 32, proti
0, zdrzeli se 3.

Dostavame s bloku materiali tykajicich se zprav o Cinnostech vybort. Jako prvni je
material 10/9. Prosim kol. Ceskovou o kratky komentaf — zprava o &innosti finanéniho
vyboru.

P. Ceskova

Ptedkladam zpravu, jak mi ukldda zékon a jak jsem ji predkladala i v pfedchozich
letech. I zde je ptedlozen zastupitelstvu piehled véci, které financni vybor vr. 2007
projedndval. Domnivam se, Ze zéapisy z financniho vyboru dostavaji vSichni zastupitelé¢ a
Z téchto zapist vychazi i tento souhrn.

vvvvvv

vyuctovani hospodafeni. Mimo to finanéni vybor projednava materialy, které mu jsou k jeho
nazoru piedkladany jednotlivymi ¢leny rady. Materialy jsou zde piikladné vyjmenovany.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, hlasujeme o piivodnim usneseni.
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P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasti pro 29, proti
0, zdrzelo se 6.

Dalsi zprava se tyka ¢innosti protikorupéniho vyboru. Kolega Tucek ma slovo.

P. Tucek:

Predkladam zastupitelstvu totoznou zpravu o Cinnosti protikorup¢niho vyboru za r.
2007. Nekteré ptipady, které byly v tomto vyboru projednavany, jesté dnes nejsou zavieny,
(pokracuje Tucek)

jelikoz se ¢ekd na podklady a pravni posudky. I takto jste to mohli dostat ve zpravach, které
vychazeji ze zapist z tohoto vyboru.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Slovo ma kolega Velek.

P. Velek:
Neni to ke kol. Tu¢kovi, spise ke kol. Ceskové. Prosim, abyste indikovala, od které
¢asti zdkona odvozujete predkladat zpravy vybort.

P. Ceskova:

Nedokazi vam to fici, moZna to neni podle zdkona, ale podle jiného ususu. Zpravu
jsem piedlozila a byla schvalena. Nevidim diivod, pro¢ bychom se u tohoto bodu méli
zastavovat.

P. Jancik:

Budeme hlasovat o zpravé protikorupcniho vyboru. Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze
usneseni bylo pfijato pomérem hlasu pro 27, proti 0, zdrzelo se 6, nehlasovali 2.

Dalsi zprava 10/53 — zprava o ¢innosti vyboru pro zivotni prostiedi. Prosim
predsedkyni kolegyni MatouSkovou.

P. Matouskova:

Véazené kolegyné¢ a kolegové, piedkladam obdobnou zpravu o Cinnosti vyboru pro
zivotni prostiedi, jak je tady popsana. Je to obdobné jako ostatni zpravy kolegli. Dostavame
také Casté navstévy kolegti, takze si myslim, Ze o nasi prace je dostate¢ny ptehled.

P. Jancik:
Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 30, proti
0, zdrzelo se 5.

Dalsi zprava o ¢innosti se tyka bezpe¢nostniho vyboru. Slovo ma kolega Kudrys.
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P. Kudrys:

Rada informaci, které souvisi s &innosti vyboru, zaznéla dnes ve zpravach obou
bezpec¢nostnich slozek. Pravidelného jednani se ucastni i dalsi kolegové. Okruh otdzek, které
fesime, souvisi s bezpecnosti na nasi mestské ¢asti. Hodné véci bylo ve zpravach policii.

P. Janc¢ik:
Dé&kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P.Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 29, proti
0, zdrzelo se 5, nehlasoval 1.

Materidl 10/56 — zprava o €innosti socialniho vyboru za r. 2007. Kolega Foit musel
nutné k lékari, prosim mistoptedsedu vyboru o uvedeni materialu.

Zastupkyné socialniho vyboru Ing. Vachova V.:
Pane starosto, omlouvam se, ale nemam k tomu Zadné informace.

P. Janc¢ik:
Myslim si, Ze zprava o ¢innosti obsahuje, jaké byly projedndny materialy na socidlnim
vyboru atd. Pani Peterkova ma slovo.

P. Peterkova:

Nas vybor nebyl v dobé, kdy se tento material mél projednavat, usnaSenischopny,
protoze clenové socialniho vyboru méli jind jednani. Pan pfedseda socidlniho vyboru
obtelefonoval jednotlivé Cleny socidlniho vyboru a s materialem nas seznamil. Dékuji za
pochopeni.

P. Jancik:
D¢&kuji. Prihlasena je pani Kalhousova a pan Velek.

P. Kalhousova:

Pfedseda socialniho vyboru rozeslal zpravu mailovou postou a pozadal o pfipominky.
Kazdy to mohl pfipominkovat. Myslim si, ze 1 tento zpisob komunikace je v dnesni dob¢
mozny a nékdy velmi rychly. Je to zprava standardni a doporucuji kolegiim ji ptijmout.

P. Jancik:
Slovo ma kolega Velek.

P. Velek:

Napadla mé véc, kterou jsem si na sebe upletl, budu o tom jesté mluvit. Myslim si, ze
kolega Foit, ktery tady neni, by mél za trest dostat ukol, aby projednal materialy
Z komunitniho planovani a pfedlozil je se stanovisky cilovych skupin na dalsi zastupitelstvo.
Vytka k planovani tady jiz zaznéla, pani mistostarostka slibila jakési zpracovani a piedloZeni
na zastupitelstvo. Myslim si, Ze vybor ma velmi dobré kontakty na projednani materidlu
s cilovymi skupinami.

Navrhuji usneseni, abychom to vzali na védomi a uloZili pfedsedovi socidlniho vyboru
projednat materialy ke komunitnimu planovani.
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P. Jancik:
Prosim predlozit tento navrh k doplnéni usneseni ndvrhovému vyboru. Kolegyné
Vavrova chce zareagovat.

P.Vavrova:

Chtéla bych fici, Ze socidlni vybor neni mistem, kde se bude hodnotit komunitni
planovani. Je to opacné, ze socialni vybor je soucasti celkového projektu komunitniho
planovani. Néktefi by si méli vyjasnit komunitni planovani socialnich sluzeb.

P. Jancik:
Kolegyné Peterkova.

P. Peterkova:

Nemohu v tomto piipadé souhlasit. Nesouvisi to s timto bodem, ale o komunitnim
planovani jsme v Cervnu byli informovani ex post. Byl davno ptedloZzen do rady. Pojali jsme
to za své, pokusili jsme se to pochopit a spolupracovat. Divim se, Ze pani mistostarostka tika,
ze to nepatii do socidlniho vyboru. Viibec tomu nerozumim. Dékuji za pozornost.

P. Jancik:
Kolegyné& chce néco fici, ale abychom zde nevedli polemiku, je to zprava o ¢innosti.

P.Vavrova:
Asi jste mne, pani kolegyné, Spatn¢ pochopila. Ne Ze to tam nepatii, ale komunitni
planovani se nehodnoti v socialnim vyboru. Tak to bylo ode mne mysleno.

P. Jancik:

Ptihlasil jsem se do diskuse. Registruji rozpory v praci socialniho vyboru, ddvam si za
ukol, ze navstivim socialni vybor, abych zjistil, jaky je stav. Neustéle slySim, ze jsou kolem
¢innosti socialniho vyboru néjaké pripominky. Pozvu si kolegyni Vavrovou a pana piedsedu a
sam se piijdu podivat na socidlni vybor.

Pani Peterkova a pak G4l.

P. Peterkova:

Pane starosto, fekl jste to témét dobie, protoze uz jste nam jednou slibil, ze piijdete do
socialniho vyboru. Postradame dostatecné mnozstvi informovanosti v socidlnim vyboru.
Mnozi z nds uvitame, Ze se zucastnite a Ze se zjisti, kdo informace do socidlniho vyboru
nepiedkladd. Dékuji za pozornost.

P. Jancik:
Kolega Gal, potom kolegyné Supova.

P. Gal:

Mam poznamku spisSe technického charakteru ke kol. Velkovi, zda mame jeho navrh
usneseni chapat jako dopliujici, nebo jako protindvrh.

(P. Velek: Jako dopliujici.)

P. Jancik: 5
Také jsem to chépal jako dopliujici. Slovo mé kolegyné Supova.
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P. Supova:

Chtela bych doplnit, ze toto nejsou rozpory v socialnim vyboru, jde spiSe o to, ze
bychom byli radi, abychom byli konkrétn¢ s komunitnim pldnovanim, které se socialniho
vyboru tyka nejvice, Iépe seznamovani. Myslim, Ze se zacalo v tomto sméru pozdé, informace
k nam také proudi se zpozdénim a ne v té miie, ve které by mély.

P. Jancik:
Kolega Metelec ma slovo.

P. Metelec:

Dédmy a panové, domnivam se, jestli se jednd o pfedsedu vyboru zastupitelstva,
problémy by se mély feSit na zastupitelstvu. Néco jiného jsou komise rady, kde je na
starostovi a na garantujicim cClenovi rady, aby tam délal potadek. Co se tykd vyboru
zastupitelstva, mé¢li bychom si vtom udé¢lat pofadek jako zastupitelstvo a mélo by to
probéhnout na zastupitelstvu.

P. Janc¢ik:

Ptihlasen jsem jesté ja. Pokusim se na pfiSti zasedani vyboru pozvat i pana radniho
JaneCka, aby nam fekl néco o komunitnim planovani a sméfovani hlavniho mésta. To je
podstatné.

Reakce na kolegu: povazuji odpovédnost i za Cinnost vyboru jako predstavitel a
statutarni zastupce mestské Casti.

Nikdo dalsi neni ptihlaSen, kon¢im diskusi a prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:

Maéme jeden doplilujici navrh od pana Velka:

Doplnéni usneseni bodu 56 o ukladaci &ast II. ZHMC Praha 5 uklada predsedovi
socialniho vyboru projednat komunitni planovani socialnich sluzeb v socidlnim vyboru a
piedlozit tuto informaci do ZMC Praha 5.

Dopliuji to sama, protoze na papirku mam pouze ,,predlozit informaci®“. Ma to tak

byt?

P. Velek:
Predlozit informaci o ptipravé stiednédobé strategie socialnich sluzeb Prahy 5.
Komunitni planovani je metoda, kterou se to d¢la.

P. Ceskova:
Jde mi o to, co mam tici, aby zastupitelé védéli, o ¢em hlasujeme.

P. Velek:
Jestli mohu touto formou — navrh stiednédobé strategie socialnich sluzeb Prahy 5 na
zastupitelstvo.

P. Jancik:
Prosim jesté jednou navrhovy vybor o precteni.

P. Ceskova:
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Budeme hlasovat o doplnéni usneseni o bod II, kdy ZMC uklada piedsedovi
socialniho vyboru projednat komunitni planovani socialnich sluzeb v socidlnim vyboru a
predlozit ZMC néavrh stiednédobé strategie socialnich sluzeb.

O tomto navrhu k doplnéni bychom hlasovali.

P. Janc¢ik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze tento protinavrh nebyl pfijat pomérem hlasi pro 13,
proti 3, zdrzelo se 18, nehlasoval 1. Jsou dalsi protinavrhy?

P. Ceskova:
Nejsou, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni 1/56.

P. Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 25, proti
0, zdrzelo se 8, nehlasovali 2.

Dalsi je zprava 10/58 o ¢innosti vyboru privatizacniho. Slovo ma kolega Rygl.

P. Rygl:

Déamy a panové, predkladam zpravu o &innosti privatizaéniho vyboru MC Praha 5 za .
2007. Nejlépe to uvidite na posledni stran¢, kde je ptehled prodeji privatizace bytl a celych
domt, podilovych domi a po bytech realizovanych dle zasad a pravidel opravnénym
najemcim bytl a nebytovych prostor. Je tam piehlednd tabulka. Celkovy vynos byl
254132200 K¢.

P. Jancik:
Dé&kuji za strucny uvod. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P.Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomérem hlast pro 27, proti
0, zdrzelo se 7, nehlasoval 1.

Zprava bytového vyboru — slovo mé kolega Matousek.

P. MatouSek:

Déamy a panové, predkladam zpravu o ¢innosti bytového vyboru v r. 2007. V piiloze je
ptehled smluv uzavienych k bytim v r. 2007, ktery doklada Cinnost jak vyboru, tak odboru
spravy bytu.

P. Jancik:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Pfihlasen je kolega Metelec.

P. Metelec:

Damy a panové, v prestielce mezi predsedy vybort o tom, zda musi byt ze zakona
n&jaka zprava, byl jsem na strané Andrey Ceskové, protoze zakon uklada, ze vybory maji
informovat o své ¢innosti. Myslim si, Ze zplisob pisemné zpravy je dobry. Tézko kazdy muize
Cist vSechny zapisy. Je Kkorektni, pokud ptedsedové vyboru piedaji zpravu, ktera
charakterizuje zékladni sméry jejich Cinnosti a zhruba objem prace, ktery vykonali. To je

oy ee
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Jsem rad, ze se k tomu pfemluvili a podali zpravu vSichni, i kdyz to pred zastupitelstvem tak
nevypadalo — ale sjedinou vyhradou. Jde o zkuseného funkcionafe této radnice. Kdo si
oteviel tuto zpravu, je to nelicta k zastupitelstvu. Nevim jak vy, ale nevy¢tu z toho absolutné
nic o problémech, s kterymi se pii praci setkavali. Pfitom vime, Ze byly v bytové komisi boje
o to, jestli se maji pridélovat byty, které se maji v brzké dob¢ prodavat, nebo jestli se maji
rovnou prodat za volnou cenu. Kdo nezna bytovou politiku, tak z toho nic nevyplyva, zprava
je naprosto hluchd. Domnivam se, Ze by se neméla pfijmout a ze by kolega Matousek mé¢l
predlozit na pfistim zastupitelstvu zpravu, kterd bude zhruba na urovni ostatnich zprav, které
jsme méli moznost vyslechnout, ptipadné precist.

P. Jancik:
Do diskuse je pfihlasen pan Havlicek. M4 slovo.

P. Havlic¢ ek:

V ramci tohoto materialu bych se chtél ohradit proti ptiloze, kde je uvedena UcCast
jednotlivych ¢lend bytového vyboru na jednani. Je zde uvedena tabulka, kterd neodpovida
skutecnosti. U mé osoby je uvedena dochdzka, kdy je 7 ptipadi neomluvené absence.
Diivody, které mohou piipadat v uvahy jsou ty, ze se pomérné ¢asto ménily terminy zasedani
bytového vyboru — ménily se velmi operativné s tim, ze jsem se o tom dozveédél bud
S minimalnim pfedstihem, nebo jsem se o jednani bytového vyboru dozvédél az po jeho
jednani.

Je rovnéZ zajimavé, Ze absence, které jsou neomluvené, se tykaji pouze mne a pana
Budina. Je to dalsi kuriozita. Dle vlastni Gi€asti vim, Ze se n€kolikrat neziacastnil pan Smetana,
nikdo nevédé€l, kde je, a vSechny jeho absence jsou omluveny. Ohrazuji se proti této piiloze a
chci, aby byla z materialu stazena.

P. Jancik:
Podejte navrh navrhovému vyboru. Kolega Gal, potom kolega Matousek.

P. Gal:

Mam dotaz na ptedsedu bytového vyboru — ve zprave to tak nevyznélo, zda se bytovy
vybor také kromé pouhého ptidélovani bytii a vyhlasovani soutézi na byty se smluvnim
najemnym zabyva také koncepcnimi zalezitostmi jako je vyv0j cen ndjemného ve smluvnich
najemnych, ve vybérovych tizenich, v ptipad¢ prodluzovani smluv u najemcti, kteii méli za
urcitou ¢astku uzaviené najemni smlouvy a nyni Castka presahuje stale regulované najemné
vice nez dvakrat. Pokud jsem byl hostem na vyboru, byl vymyslen prapodivny zptsob, jak
dochazet k vétsi cené najemného. Za necelé dva roky se dostaneme do situace, kdy by mélo
ptestat regulované ndjemné, tak bychom se tim méli zabyvat jako zdvaznou situaci.

Dale si myslim, Ze nam zde chybi navaznost na stale probihajici privatizaci a doprodej
domi, celkova koncepce bytové politiky, protoze ta, kterd byla stavéna v navrhu, ktery jsem
predkladal zastupitelstvu v r. 2000, je z vétsi miry piezita tim, ze bylo prodano vét§i mnozstvi
domil nez které bylo uvazovano pro bytovou politiku. Také bychom se tam dostali nazorove
do stfetu s panem mistostarostou Hordkem, protoZe §lo o dnes prodavany bytovy dim na
Plzenské, ktery v bytové politice byl navrzen do struktury socialniho bydleni.

P. Janc¢ik:

Prosim kolegu Matouska o reakci po vSech vystoupenich. Kolega Smetana a kolegyné
Kalhousova.
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P. Smetana:

K tomu, co tikal pan Havlicek: z 25 sezeni bytového vyboru jsem chybél tiikrat. Byl
jsem omluven — jednou jsem byl na dovolené, jednou nemocen a jednou jsem oddaval. Je to
ucast 95 %.

Chtel jsem podpoftit kolegu Matouska — ve zprave to neni, ale ¢innost bytového vyboru
je bohata. Resili jsme tam napf. otazku pievodu bytt pro seniory z normalniho rezimu do DPS
rezimu, tzv. zvlastniho uréeni za zvyhodnéné najemné, v iizkém kruhu ptipravujeme moznost
vymény byt mensich za vét§i a naopak. Cinnost hlavné v koncepéni praci probiha neustéle,
neomezuje se jen na tento vybor, ale schazime se i mimo n¢;.

P. Jancik:
Kolegyné Kalhousova.

P. Kalhousova:

Néco uz ekl kolega Smetana. Chtéla bych fici, ze je to jeden z vybord, ktery pracuje
hodné¢ a dlouho, protoze bytova politika je slozita zalezitost. Nemyslim si, Ze by v§echno mélo
byt ve zprave. Kazdy, kdo ma zéjem o praci, miize si precist zapis. Toto je struna zprava o
praci bytového vyboru.

Jak je mym dobrym zvykem, navrhuji ukonceni diskuse. Prosim o mém néavrhu
hlasovat.

P. Jancik:

Poslednim ptfihlaSenym byl pan Metelec. Prosim hlasovat o ukonéeni diskuse. Diskuse
nebyla ukoncena, pokracuje dale.

Kolegyné Peterkova, pan kolega Budin.

P. Peterkova:

Pfipojuji se k mnoha diskutujicim pifede mnou. Materidl neni ocislovany. Tabulka,
ktera je zde — podrobny piehled o poétu uzavienych smluv za mésic leden-prosinec 2007 —
v tomto vy¢tu by mé napt. zajimalo, kde najdu, jak bylo nalozeno s témi obCany, ktefi maji
nadmérné byty a jak nase méstskd ¢ast jim vychazi vstiic. Mozna to nevidim, nékdo mi to
tfeba fekne — kde tyto obCany, kterym byla tato pomoc poskytnuta, v této tabulce naleznu. Z
tohoto materialu — byla jsem kdysi ¢lenkou komise tohoto bytového charakteru — nevidim
pani Zanetu Dvoiakovou, protoze vim, jaké postupy v tomto vyboru dnes uZ povyseného
z komise jsou, jaké byly a jaké mohou byt. Rada bych se ztotoZnila s tim, aby material byl
dopracovan, aby byl pfehlednéjsi a v tomto piipadé i pravdivéjsi. Dékuji.

P. Jancik:
Kolega Budin, po tom kolega Gal.

P. Budin:

Musim potvrdit slova kolegy Gala. Pfedpokladam, Ze agenda vyboru je velmi Siroka,
ale program vyboru je neustale stejny. Resi se tam pouze bodovani, prodluzovani najemnich
smluv, pfipadné uzavirani novych. Chybi mi tam koncep¢ni prace urcité co se tyka socialniho
bydleni, coZ neni problém pouze bytového vyboru.

Musim se piipojit k tomu, Ze zprava je velmi strucnd, neodvazuji se fici jako kolega
Metelec hanebnd, i kdyz mé to také napadlo. Domnivam se, Ze by tato zprava méla byt
zamitnuta, resp. odlozena k dopracovani, protoze se domnivam, ze vysledky prace bytového
vyboru by mély byt propracované;si.
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Ke kol. Kalhousové. Samoziejmé, Ze toto je vycuc ztoho, co déld bytovy vybor.
Nenazval bych to vycucem, ale nékolika fadky hozenymi na papir.

P. Jancik:
Kolega Gal, ptipravi se kol. Metelec.

P. Gal:

Je sice hezké, Ze tady zaznéla slova chvaly az témét do nebes od pani Kalhousové a od
pana Smetany na koncepcni ¢innost bytového vyboru, ale zatim jsme jako zastupitelé a
obavam se ze i radni neobdrzeli zddny podstatny koncepcni material, kterym bychom se
mohli na urovni zabyvat. Pokud probihaji takova jednani a ndvrhy téchto koncepcnich
materiali v minulém pfispévku zminénych okruhti, pro¢ nejsou zaznamendny ve zpraveé o
¢innosti vyboru? Myslim si, Ze je daleko podstatnéjsi, abychom jako zastupitel€ a 1 obCané,

(pokracuje Gal)

ktefi maji zajem o tuto problematiku, védéli, jakym smérem se chce radnice v této oZehavé
oblasti ubirat a nikoli to, zda bylo ptidéleno 5 nebo 25 bytt a komu.

P. Jancik:
Kolega Metelec, ptipravi se kolega Velek.

P. Metelec:

Damy a panové, netekl jsem, Ze vybor nepracuje nebo ze tam ¢lenové netravi dost
¢asu. Jen jsem naznacil, ze zastupitelstvo z této zpravy nevidi, ze by vybor néco dé€lal pro né,
vyjma zasad pronajmu obecnich bytii. Vypada to, Ze je se svou ¢innosti spokojen. Ostatni je
¢innost pro radu, a neni tam Zadnd Cinnost pro zastupitelstvo, a va$ vybor je vyborem
zastupitelstva. Tomu by se mély skladat ucty. Nevim, jestli mate nékdo jinou zpravu, mluvim
o této.

P. Jancik:
Dalsim piihlasenym je pan Velek.

P. Velek:

Chapu problémy, Ze zpravy byly vytvafeny v urcitém ¢asovém presu. Nemaji piimou
oporu Vv zakon€, maji pouze nepiimou z logiky véci a mozna nebylo zvykem u nékterych
vybort je provadét.

Neni to na omluvu pana Matouska, z kontrolniho vyboru registruji jeden podnét, ktery
je dlouhodoby a netfeseny - Ze pan ing. MatouSek nezvetejnil po vice nez ptl roce odpovédi na
dvé interpelace LukaSe Budina ve véci pfidélovani obecnich byt a pronajimani byth
urcenych k privatizaci. Neminim to skandalizovat, ale to mohlo byt n¢kolik z bodi, které ve
vasi zpravé mohly byt. Zabil jste dvé mouchy jednou ranou. Je to velkd netlicta, abychom na
kontrolnim vyboru museli probirat po n€kolikaté a ve zbyte¢né dramatické atmosféie neplnéni
této jednoduché povinnosti odpoveédét na interpelaci. Z tohoto mista bych vas vyzval, abyste
zpravu doplnil o tyto dvé odpoveédi. Zaroven tam vnikne i vécnd materie, o které se tady
bavime.

P. Jancik:
Tim byly vy€erpany ptispévky. Prosim kolegu Matouska o reakci.
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P. MatousSek:

K jednotlivym pfipominkdm. Kolega Metelec zacal tim, ze zpréva je pfili§ strucnd. Je
to vycet. Vyplyva to ztoho, ze se bytovy vybor vétSinou zabyva jednotlivymi zadostmi

Samoziejmé, ze se vybor zabyva i koncepénimi vécmi. V loniském roce se predevsim
zabyval zvySenim ndjemného podle zdkona. Tykalo se to jednostranného zvySeni najemného,
kde byla vytvofena koncepce po celou dobu deregulace ndjemného véetné slev pro socidlné
slabé ob¢any, moznosti ptevodu bytii na byty zvlastniho urceni. Je tam odkaz ve zpravé na
zasady pronajmu, které jsou zvefejnény na internetu. Predpokladal jsem, Ze vSichni
zastupitelé, ktefi maji zajem, se s tim mohli seznamit, stejné jako vSichni obcané.

Pana kolegu bych pozval na zasedani bytového vyboru, aby to vidél. Moznd by
pochopil, pro€ je zprava takova.

Pokud jde o poznamku na dochazku, vyplyvé z prezencnich listin, jak jsou podepsané.
K tomu neni co dodat.
(pokracuje Matousek)

Co se tyka pana kolegy Gala - k prodluZzovani smluv za smluvni najemné, dobfie vi, ze
je to otdzka letoSniho roku, a zprava je z r. 2007. Bytovy vybor se tim v letoSnim roce zabyval
a ptipravuje pro radu material, ktery se tyka prodlouzeni téchto smluv.

Novou bytovou politiku je v této chvili tézké tvofit, ve chvili probihajici privatizace a
deregulace najemného. Myslim si, Ze mé& smysl vytvofit bytovou politiku do budoucna k r.
2010, kdy bude znam zptsob definitivni deregulace ndjemného a zaroven budeme mit jasny
stav obecniho majetku do budoucnosti.

Interpelace nejsou soucasti zpravy bytového vyboru. Pokud na né€ nedostal pan Budin
odpovédi, do konce mésice mu je dodam.

P. Jancik:
Jesté nebylo odpovézeno na dotaz kolegyné Peterkové.

P. Peterkova:
Nedostala jsem odpovéd’ na trivialni otazku, kde je skryto Vv tabulce, kolika obCaniim
byla poskytnuta pomoc k vymén¢ vétsiho bytu za mensi.

P. MatouSek:

V tabulce to neni, zadosti bylo n€kolik. Zatim k tomu pfistupujeme zdrzenliveé, zadosti
neni moc. Nemutzeme feSit zddosti o vymeénu vétsitho bytu za mensi u lidi ze soukromych
domd, a na druhou stranu nemtiZzeme zvyhodinovat lidi z obecnich byti. Lidem umoziujeme
inzerci vramci vyvésky, aby si sami smény hledali, ale jako bytovy vybor tyto smény
neorganizujeme.

P. Jancik:

Chéapal jsem, Ze diskuse je ukonfena a pan Matousek reaguje na ptipominky.
Prihlaseni byli vté chvili vyCerpani. Pokud nebylo nékomu néco zodpovézeno, muize
zareagovat. Pan Budin.

P. Budin:
Domnivam se, Ze jsme nehlasovali o ukonceni diskuse.

P. Janc¢ik:
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Uz nikdo nebyl pfihlasen, fekl jsem zavérecné slovo ptedkladatele — reakce na
vsechny podnéty. Predkladatelem je ing. Matousek.

P. Budin:

Omlouvam se, asi jsem to Spatné pochopil. Chtél jsem k jedné odpovédi, ale nevim,
jestli se mdm na to zeptat, kdyz byla ukoncena diskuse. Pokud mi date, pane predsedajici,
slovo, tak se jesté¢ zeptam k bytové politice. Tam se domnivam, ze by to mélo byt naopak,
nejprve by se méla udélat bytova politika, a podle toho by se mélo postupovat co se tyka
deregulace a privatizace. Vy jste to obratil. Nerozumim tomu. Nejprve musi byt néjaka
koncepce a podle koncepce se musi fidit celkova politika hospodateni s byty.

P. Janc¢ik:
Reakce kolegy Matouska.

P. MatouSek:

Bohuzel nemtzeme urcovat deregulaci ndjemného podle naSi bytové politiky, ale
naopak bytovou politiku musime délat podle deregulace najemného, kterou stanovi zakon.
V tuto chvili zékon stanovi deregulaci najemného do r. 2010 a ¢ekame, jak se ndjemné uvolni

po r. 2010.

P. Jancik:
Kolegyné Kalhousova.

P. Kalhousova:

Myslim si, ze uz bylo vSe feCeno, né€které dotazy jsou z neznalosti problematiky.
Ptekvapuje to u ¢lenti bytového vyboru. Kdyby byla dochazka lepsi, i tyto problémy si tam
povidame. Ud¢lala bych druhy pokus o ukonc¢eni diskuse.

P.Jancik:
Kdo je pro ukonceni diskuse? Diskuse byla ukoncena. Jest¢ byla piihlaSena pani
Peterkova.

P. Peterkova:

Je mi trapné, protoze se vzdycky chci na néco zeptat, a vtom je ukoncena diskuse.
Stalo se mi to dnes po nékolikaté — jako Ze je vSe vyfeSeno. Neni vSe vyieSeno. Dala bych
tteba navrh bytovému vyboru - co jsem zde fikala - jak se bude postupovat ve vztahu
k socialné slabs§im ob¢anim, kteti maji vétsi byty. Tyka se to ale i téch, ktefi bydli
vV soukromych domech. Nechdme je, kdyz jim budou zvySovat ndjemné na 10 — 15 tisic?
Znam nékteré piipady, kdy jim majitel chce zvednou nadjemné na 10 tisic, a oni maji dichod 8
tisic. Je to velice slozitd situace. Kde to budeme ftesit? V jaké komisi? V jakém vyboru?
Déavam to sem jako ndmét. Pokud se mi nedostane dobré odpovédi, vznesu to pfiste jako
interpelaci.

P. Jancik:
Tolerovali jsme vam tieti vystoupeni, ale pfedpokladam, ze zastupujete kolegu Macka.
Pan Matousek si vase slova urcité bere k srdci.

P. MatousSek:

Struéné zareaguji. Pro nas to neni novinka. Pan radni Janecek ptipravuje né€jakou
koncepci, néco zvetejnil pokud jde o koncepci hl. mésta. Cekdme, az budeme mit tuto
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koncepci k dispozici jako méstské Casti a zvazime, jak se k tomu budeme moci pfipojit.
Budeme to projednavat v bytovém vyboru a v organech méstské ¢asti.

P. Jancik:
Diskusni ptispévky byly vycerpany. Jsou protindvrhy? Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:

Posledni protinavrh je pana Gala:

ZMC Praha 5 neschvaluje zpravu bytového vyboru. Ukladd ing. Matouskovi,
predsedovi bytového vyboru, ptredlozit zpravu o cinnosti bytového vyboru za r. 2007 do
ptistiho zasedani ZMC.

P. Janc¢ik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze protinavrh nebyl ptijat pomérem hlasi pro 12, proti
20, nehlasovali 2.

P. Ceskova:
Dalsi je pozménovaci ndvrh od pana Havlicka. Navrhuje stazeni ptilohy této zpravy o
¢innosti bytového vyboru — ptilohy nazvané piehled ucasti na zasedani bytového vyboru.

P. Janc¢ik:
Prosim o hlasovani. Ani tento navrh nebyl pifijat pomérem hlasi pro 9, proti 17,
zdrzelo se 7, nehlasoval 1.

P. Ceskova:

Jesté je tady protinavrh od pana Metelce: ZMC Praha 5 uklada piedsedovi bytového
vyboru zpravu o ¢innosti bytového vyboru za r. 2007 pifepracovat a piedlozit ji na ptiStim
zasedani ZMC.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo pfijato pomérem hlast pro 12,
proti 15, zdrzelo se 7. Jesté posledni hlasovani, pak dam hlasovat o prodlouzeni zastupitelstva.

P. Ceskova:
Puvodni usneseni zustava.

P. Jancik:

Hlasujeme o piivodnim usneseni. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomérem hlasi
pro 22, proti 10, zdrzeli se 2.

Vzhledem k tomu, ze je 20 hodin, davam jako ptedsedajici navrh na prodlouzeni
zastupitelstva do 21.30 hod. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Hlasujeme o tom, Ze zastupitelstvo bude prodlouZeno do 21.30 hodin.

P. Janc¢ik:
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Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze usneseni o prodlouzeni zastupitelstva bylo ptijato
pomérem hlasti pro 27, proti 1, zdrzeli se 4, nehlasoval 1.

Posledni zprava — material 61 — je zprava o ¢innosti kontrolniho vyboru. Kolego,
mate slovo.

P. Velek:

Material byl na stil ¢aste¢né z mé snahy zachytit tam jesté vcerejsi planované jednani
kontrolnitho vyboru. Doporucil bych vam, abyste si zpravu o Cinnosti otevieli na Gvodni
stranku. Nebudu nikoho zpovidat z toho, jak se omlouval nebo neomlouval a jaké byly
divody omluvy. Mrzelo mé, Ze vcerejsi jednani bylo omluveno pro ucast na klubech.
Domnivam se, ze to neni vécna omluva.

Bylo planovano 16 sezeni, a byli jsme schopni se sejit 11krat s tim, Ze nékterd jednani
byla opakovana. Myslim si, ze kazdy si miize promyslet, jak do vyboru pfispél.

Otocil bych na dalsi strdnku. Na kontrolnim vyboru jsme se dohodli, Ze nebudeme
pracovat koncepcéné, ale na ad hoc bazi, ze nevytvofime kontrolni plan. Byla fada
predkladatelt, kteti nam piedlozili celkem 25 ptipadii. Nebudu je tady detailné probirat.
Formulace nejsou tak, Ze bych si to myslel ja v tomto znéni, ze ptipad je charakterizovan
mnou, c¢asto to byly stiznosti obCanii nebo podnéty zastupitelii, které jsme se snazili vécné
projednat. Nékteré jsou odlozeny, protoze se ukdzalo, ze ndm nepftisluSi nebo jsou na nasi
urovni nefesitelné, ze smétuji napt. na neCinnost ufadu, Spatné vytizovani.

Pane ptedsedajici, mohl byste uklidnit kolegy?

P. Janc¢ ik : Prosim o klid v sale, aby predkladajici mohl pfedloZit material.

Déekuji vam za to, ze vénujete aspon trochu pozornosti préci, kterou jsme pies rok
délali.

Budu se vénovat jen piipadim 18, 19 a 20, kde podle mého nejlepsiho védomi a
svédomi doslo k poruseni zdkona, které se Castecné napravilo vykladem nebo varovanim,
takze funkce kontrolniho vyboru fungovala.

Ve véci zvefejnovani odpovédi zastupitelim na interpelace jste slySeli mou
piipominku. Nemame v ruce jediny nastroj nez upozornéni zastupitelli na to, aby plnili své
povinnosti. Neni zadnd sankce. Je to moralni tlak na to, aby informace mezi nami tekly a
prace nebyla bojkotovana.

Dulezité bylo, Ze jsme identifikovali to, ze nebyla piedlozena zprava rady a pan
starosta se omluvil. I dnesni diskuse nad pseudokoncepénimi materialy jako jsou zpravy
vyboru trochu ukazuje smér, kam bychom mohli v zastupitelstvu jit - volani po urcitych
strategiich nebo dokumentech, na nichz bychom se mohli odborn¢ shodnout.

Otacim na posledni stranku. Je tady jedna véc, kdy se dostal na pfettes tieba podnét na
udajny stfet z4jmh ve véci zadavani cyklogenereli cyklistickych tras od pani ndméstkyné
Markéty Reedové, kterou napsal jakysi anonym. Budeme to muset feSit. Protoze se to tyka
mne, vypichl jsem to jako priklad toho, co je nam na kontrolnim vyboru postoupeno odjinud.

Posledni akce, kterou bych explicitn€ zminil, je ohroZeni ¢innosti sdruzeni Dim Sance
V objektu na pozemku Nepomuckéd 5. Tento podnét jsem postoupil panu Vénkovi Foitovi,
ktery idajné zitra mé dalsi jednani. Myslim, Ze tento projekt je sledovan. Mam zpravu od pani
ministryné Stehlikové, Ze se tomu bude déle vénovat.

Jednotlivé ptipady jsou v deskach u pani tajemnice, zapisy jsou na webu. Schazime se
pravidelné, pokud se neschdzime pravidelng, avizujeme ndhradni terminy. Domnivam se, Ze
vV tomto smyslu budeme provéfovat 1 plnéni jednacich ad zastupitelstva. MéEli jsme tam
zajimavé diskuse, zda ...

81



P. Jan ¢ ik : Prosim, kolegové, hovoti predkladatel.

P. Velek (k Hlavackovi ).. pane kolego, mrzi mé, Ze jste také ¢lenem kontrolniho vyboru a
byl bych rad, kdybyste mi aspon na tomto foru vénoval pozornost. Vime, jaka je atmosféra na
kontrolnim vyboru, jisté budete mit mnoho pripominek k mé praci a byl bych rad, kdybychom
se aspon tady mohli k sobé chovat ohleduplné.

Zjistil jsem, ze vstupujeme nejen na neprozkoumanou zemi, ale je tady urcita tradice
jakéhosi pravniho védomi. Pravé proto jsem se ptal pravnicky JUDr. Ceskové, z jakého
paragrafu vyplyva povinnost psat zpravy. Dostalo se mi neurCit¢ odpovédi. Neni to
provokace, byl bych rad, kdybyste mi pomohli, ktefi mate toto vzdélani, snazim se po vécné
strance, nikoli po Cisté pravnické. Konzultuji to na Svazu mést a obci, protoze se mi nedostalo
vétsi podpory od ¢lentl vyboru, kromé svétlych vyjimek a svétlych situaci.

Ptesto jsem si dovolil v navrhu usneseni ptipravit pro sebe tikol, ktery jsem napsal...

( k panu Hlavackovi )..dékuji vam, pane kolego, pfesné tak se chovate na kontrolnim vyboru.
Musim vas napominat asi po tfeti. Budete mit moZnost vyjadrit se v rozpravée, piimo se na to
tésim.)

Dovolil jsem si navrhnout ukol piedlozit navrh Uprav jednacich fadi - neni to
megalomanstvi, chtél jsem, aby to udélal kontrolni vybor jako tym — zastupitelstva, rady MC,
vyborii a komisi. Tady je chyba, $krtl bych rady MC, do toho mi nepfislusi zasahovat, ale
vybori a komisi. Usneseni je§té upravim, komunikovali jsme to dnes s kancelaii MC
e-mailech a doSlo k n€kolika posunlim ve vyznamech. Pfedlozit navrh iprav jednaciho fadu
zastupitelstva a vyborti v tom smyslu, aby nebyly nékteré Sedé zony prave toho, ze nekteré
vybory nedavaji zapisy na web, nékteré neposilaji pozvanky. Mame tady urcité povinnosti bez
lhiit a neni napsano, zda ,,na svatého Dyndy* nebo do ptisté. V jednacim fadu, ktery je dost
dalezity material, je nékolik slepych mist. Jsem rad, ze kdysi davno se podatilo do jednaciho
fadu prosadit véc, kterou mnozi neplni, ze se vybor schazi podle planu zvetejnéné¢ho na
webovych strankdch a tajemnik vyboru oznamuje konani a program jednani mimo jiné e-
mailem vSem zastupitelim a zvetejituje ho na webovych strankéch.

Mohu konstatovat, Ze jsem nedostal z fady vyborti konkrétni pozvanky, ackoli bych se
nékterych vyborti rad zacastnil. Dal bych to jako ilustraci toho, jak bych si pfedstavoval
zlepSeni jednaciho fadu. Pokud to slovutné zastupitelstvo nepiijme, budeme sice nadéle
dychat, ale myslim si, ze je to prilezitost vytvofit prvni precedens, ze zastupitelstvo oslovuje
vybor né¢jakym ukolem.

P.Janc¢ik:
Dé&kuji za podrobnou z pravu. Prvni je piihlasena kolegyné Kalhousova, poté kolega
Kudrys.

P. Kalhousova:

Chtéla jsem ke zpravé trochu diskutovat, ale myslim si, Ze jste si udé€lali vSichni
obrazek. Chtéla bych fici, Ze po ro¢ni praci v kontrolnim vyboru se ndm vétSinou ani nepodafti
schvalit program, ktery nechodi ani vcas, a pokud pfijde, je tak zmatecny, musime se nejdiive
pana piedsedy zeptat, o cem chce jednat. Vim, Ze se to mozna bude zdat zvlastni, ale v tomto
organu jsem od zacatku po revoluci, kdy se to pfeménilo z VLK na kontrolni komisi a pak na
kontrolni vybor. Nezazila jsem takové chaotické vedeni. Spolupracovala jsem s kol.
Metelcem a myslim si, Ze prace byla tvir¢i. Kolega Prazak totéZz, ale toto je precedens toho,
jak by se to délat nemglo.

Nebudu se dale rozSifovat, ddvam jen protinavrh tuto zpravu nepiijmout.

P. Janc¢ik:
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DalSim ptihlaSenym je dr. Kudrys, potom kol. Horéak.

P. Kudrys:

Musim se bohuzel bez emoci ptipojit ke kolegyni Kalhousové a myslim, ze i nékteti
dalsi kolegové. Vybor musi konstatovat, ze manazerské schopnosti pana predsedy jsou na
urovni nuly, dokonce bych tekl, ze jsou az , kufanditni®.

Bohuzel se neda pftili§ pracovat, protoze pan predseda ptichazi s navrhy jako je tfeba
kontrolovat, jak jedna zastupitelstvo atd. Zvlast¢ mi piipada velice drzé chtit upravovat
jednaci fady zcela sam, bez §irsi politické podpory atd.

Ptipojuji se k navrhu kolegyné Kalhousové tuto zpravu jednozna¢né nepiijmout.

P. Janc¢ik:
Kolega Horék, poté kolega Herold.

P. Horak:

Vazené kolegyné a kolegové, dnes jsem za pana starostu predsedal zasedani predsedi
jednotlivych klubd, ktefi mé po diskusi vyzvali k tomu, abych tlumocil velké rozladéni z toho,
jak kontrolni vybor jedna ¢i nejedna. Je potieba fici, ze podobnym zplisobem jako se pracuje
nyni, kdy se vytiskne hromada materiali na zaklad¢ ptani pana predsedy, a pfitom vSichni
mame tuto véc na disketé kdykoli k dispozici, vétSinu predsedl politickych klubti to zarazi.
Myslim si, Ze je potieba k vécem také ptihlédnout.

P. Jancik:
Dalsim ptihlaSenym je kolega Herold, pfipravi se kolega Kohout.

P.Herold:

Jako neclen tohoto vyboru mam dvé drobné poznamky. Prvni je, Ze jsem nepochopil, a
snazil jsem se nékolikrat prolistovat, abych to nepichlédl, kde je zdivodnéno, z jakého
diivodu bychom méli uloZit pfedsedovi Velkovi upravu jednacich fadi ZMC, RMC a vybort
a komisi Praha 5 — co je n&jaky omyl. Nevim, na zdklad¢ ¢eho a hlavné nevim, kde to pan
piedseda ve své zprave zdivodiuje.

Druhé piipominka je k ¢innosti vyboru. Postéstilo se mi jednou vybor navstivit. VSiml
jsem si, Ze je to vedeno jako Cinnost, kterd prob¢hla, a to jsou dvé stiznosti na privatizaci,
které tam pan Velek pfinesl a oteviel. Debata nad obéma stiznostmi probihala zhruba minutu,
protoze jsem panu Velkovi sdélil, Ze na ob¢ stiznosti jsem zhruba pied 14 dny, nez to pfinesl
na vybor, odpoveédé¢l, a ze povazuji za zvlastni a neseriozni, Ze ani netusi, Ze takovéto
odpovédi byly a ze v tuto chvili najemnici jiz v téchto domech privatizuji.

Pokud se takto vedou i dalsi kauzy a timto zpisobem se potom uvad¢ji do tabulky, aby
byla delsi nebo zajimavéjsi, rozhodné€ si nemyslim, ze tudy je to mozné.

P. Jancik:
Dé&kuji. Kolega Kohout, potom kolega Hlavacek.

P. Kohout:

Mam nékolik vé€cnych ptipominek. Jedna z pfipominek je, Ze jsem dostal pozvanku na
kontrolni vybor minuly tyden v patek. Jelikoz jsem v&dél, Ze mi to koliduje se schiizkou klubu
pred zastupitelstvem, okamzité jsem odepsal zpét, Ze termin nevyhovuje. Cekal jsem nahradni
termin. To je jedna véc.
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Druhé véc je, pro¢ nebyla poslana zastupiteliim zprava tifeba e-mailem, jako to ud¢lala
kolegyn¢ Matouskova, kde jsme se mohli vyjadrit ke zpravé a ptipominkovali jsme to, co se
nam nelibilo.

Dalsi véc je, ze vV bodu 25 od zacatku podsouvate vysledek Setfeni — je tam napsano:
,Ludajny stiet zajml pii zadavani zakazky*.

Vsechny ostatni body jsou standardné zaCaty jako ,,ohrozeni Cinnosti misijniho
stiediska®, ,,uzavieni smlouvy s firmou Komunikaéni sluzby*, a u bodu 25 uz rovnou piSete
,udajny stiet zajymi““. Mélo by to zifejmé zacinat ,,stiet zajmi pti zadani zakazky generelu®.

Ptipojuji se ke sloviim kolegy Kudryse, Ze jednani kontrolniho vyboru je ,kufanditni®.

P. Janc¢ik:
Kolega Hlavacek, pak kolega Tucek.

P. Hlavacek:

Musim se ptipojit ke kolegyni Kalhousoveé. V prvni komisi jsem zasedl na radnici v r.
1992 a od té doby jsem nezazil takové vedeni komise ¢i vyboru. Nezndm piedsedu, at’ byl
z opozice, koalice nebo z jakékoli strany, ze by vedl vybor nebo komisi takto destruujicim
zpusobem. Myslim si, ze pan piedseda Velek neni hloupy. Ma jediny zamér — komisi
destruovat takovym zpiisobem, aby mohl fici o téch ¢lenech, ktefi se postavili a nesouhlasi
s vedenim klubu, Ze ho blokuji. My ho neblokujeme, ale pokud nemame pfed vyborem ani
program, ani materialy, nakonec se dohodneme, Ze vybor nemé smysl. Myslim, Ze rozumnych
je tam vétSina, téch, kteti chtéji pracovat, abychom navenek ukdzali, Zze nejsme hlupaci dotazy
na Magistrat typu, ze je poruSovan jednaci fad, kde zpétné nam pani doktorka pise, Ze je to
Vv kompetenci zastupitelstva. Kdyz na to upozoriiujeme, Ze vypadame jako pitomci, ze mame
dostatek pravnikl nebo pravnic, tak si myslim, ze tyto véci jsou naprosto zbytecné.

Clenové kontrolniho vyboru maji zdjem pracovat, cht&ji odvést praci, ktera je potieba.
Chtél jsem jen ukazat, jak pan Velek jedna, kdy vSichni krouti hlavou, i starosta nerozumi
tomu, co tady fika. Tak ndm to nékdy na vyboru ptipada.

P. Jancik:
Kolega Tucek, potom kolega Metelec.

P. Tucek:

Ve zpravé o Cinnosti kontrolniho vyboru je v poznadmce napsano, ze 6. jednani
kontrolniho vyboru se pro ucast(?-zfejmé neucast) vétSiny clenit KV nekonalo, ale z vami
vypracované tabulky vidim, Ze tam bylo 6 lidi z9. Nechapu, pro¢ se nekonalo.
Nemystifikujete nas?

Chtél jsem se piipojit ke koleglim, ktefi jsou ¢leny kontrolniho vyboru. Jak je v dal§im
materialu, funkci mam mnoho, mozna i vice nez se piSe. Na kazdy vybor se t&8im z toho
divodu, ze vétim, Ze se na vyboru nebo komisi odvede néjaky kus prace. Na vas vybor, pane
Velku, se t&€$im také, ale jen kvili tomu, Ze se pobavim.

Ptipojuji se ke kolegovi a ztotoziuji se s ndzorem, ze tento vybor je ,kufanditni®.

P. Jancik:
Potom se zeptam, co to je. Kolega Metelec, pak kolega Budin.

P. Metelec:

Damy a panové, nepfipojim se k vaSemu veseli, protoZze mi to tak vesele nepiipada.
Byl jsem také jednou — jako kolega Herold — na jednani kontrolniho vyboru. Bylo to v kauze
pomérné slozité, ale o to by ani neslo. V minulych letech jsme fesili slozité véci, byly to tieba

84



stiznosti na mistostarosty. Véci jsme feSili pomérné solidnim zplisobem a bez excesu, které
jsem si zazil za 1,5 hodiny, které jsem stravil na kontrolnim vyboru. Na kontrolnim vyboru je
zna¢na animozita mezi koali¢nimi a opozi¢nimi zastupiteli, ze strany opozice je nevrle brano,
ze na hrané jsou Clenové rady. Je tam pomalu vice ¢lend rady a ﬂ%zGLZPam%ma—byt—ai)
predsedi vybord a komisi, nez zastupiteli. Opozice je tam v naprosté mensin€. Ma ucast
Vv kontrolnim vyboru — nedokazal jsem si to ptfedstavit, Ze¢ ma tucast bude blokovana — byla
klubem ODS, jak mi sd¢lil pfedseda naseho klubu Honza Smetana, zavetovana. Podobné se
tam nedostal nikdo ze zkusenych nebo napf. lidé jako je Bohous§ Dvotak, ktery je kontrolorem
na evropské urovni vzhledem ke svému pracovnimu zatazeni. Je tam malo odbornikd, je tam
hodné lidi, ktefi jsou nové v zastupitelstvu a kteti s kontrolou nemaji zkusenosti. Nedivim se
potom, Ze tam vnutili pfedsedovi nepochopitelny zpiisob prace, a to fesit systémy ad hoc. Co
nam piinesou, to vyieSime, a uvidime. Né&které¢ vybory nebudeme délat nic, kontrolu délat
nebudeme, nepifesvédcime zastupitelstvo o tom, Ze urcité véci je potieba kontrolovat.

VSsichni vime, Ze v jednacim tadu jsou i véci, které jsou proti zakonu. Tyka se to tieba
interpelaci. To je tfeba objektivné opravit. Muzeme to délat néktefi z nas jako jednotlivi
zastupitelé, nebo tim miizeme poverit kontrolni vybor, ktery ma stranické spektrum.

Myslim si, ze navrh kolegy Velka je rozumny. Vyhrady proti nému jsou vétSinou od
lidi ze skupiny koali¢ni. Myslim si, Ze kolega Velek, pokud by byl nesolidni, mohl by jich mit
stejné tolik. Netikal je tady, snazil se byt solidni.

Zpravu bych pfijal, je stejné dobra a stejné Spatna jako zbytek zprav, které jste tady
schvalili.

P. Jancik:
Kolega Budin, potom kolegyné Peterkova.

P. Budin:

Dvakrat jsem se zucastnil jedndni kontrolniho vyboru. Mohl jsem také posoudit, jak to
tam probiha. Mam z toho podobné pocity jako kolega Metelec. Na mne to pusobilo tak, ze
animozita pierostla uz v takovou formu, ze jakykoli navrh, ktery vznese predseda Velek, je a
priori bojkotovan. Pokud budu néco kritizovat, pfinesu feSeni. Na kontrolnim vyboru jsem
nevidél nikoho ze Clenti, aby tam pfisel s néjakym feSenim konkrétni situace. Byla tam jen
kritika a zadné feseni. Kdyz byla sestavena minikomise, ktera méla prosettit Prokopské udoli,
kde bydli pani Matouskova, neméla ani jeden vystup. Kdyz se pan Velek zeptal pana
Hlavacka, jaké jsou vysledky, tak fekl, ze jsou, ale Ze mu je nefekne. Takto se nejedna.

Myslim si, Ze pan Velek se snazil jednat velmi korektné a je na nés, ktefi jsme u toho
byli, abychom fekli, jak to tam probihd. Vim také, Ze ¢lenka kontrolniho vyboru pani
Kalhousova byla nékolikrat panem Velkem zaddna o to, aby mu pomohla s programem.
Nikdy mu s nim nepomohla. Nebudu kritizovat, ale budu se snazit pomahat. V tomto vyboru
tato snaha neni.

Myslim si, Ze vybor je nefunk¢ni ne z diivodu Ondifeje Velka, ale z divodu vétSiny
¢lent, kteti jsou tam za koalici. To, Ze tam jsou dva radni a predsedové vybort, mi piipada
absurdni.

P. Jancik:
Kolegyné Peterkova, poté kolega Heissler.

P. Peterkova:

Jsem jedina, ktera jsem se s panem ing. Velkem zucastnila vSech vybort — pokud se to
da nazvat jednanim. Sedm lidi z koalice a dva z opozice, coz jsme my dva, nemame v zadném
ptipad¢ Sanci. Nezaklada se to na préci, ale na obstrukci. Myslim si, ze vy, ktefi jste zde jesté
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zbyli, byste se méli vazné zamyslet, co tady padalo, kdo zde byl napadan. Jak se zde chovalo
téchto sedm ¢lend, tak se daleko hiife chovaji na kontrolnim vyboru. Pan Velek je sec¢tély, a
proto reaguje slusné. Pan Velek se musi branit. Kdyby se nebranil, nedovedu si ptedstavit,
k emu by tam mohlo dojit. Clenové tohoto vyboru brzdi praci kontrolniho vyboru. Nevim,
pro¢ se tam nechali zvolit — aby byli brzdou? To je jediné, co mé napadd. Naboj nékterych,
ktefi se tam projevuji jakymkoli zpiisobem, jsem ocekavala, ze aspon nékdy za 12 mésict se
projevi v né¢em plodném. Zel, nedockala jsem se.

Je zbyte¢né reagovat na né¢které zde padajici vyroky, protoze — jak fekl kol. Metelec —
zijeme v pravnim bezvédomi. Pfipada mi, ze byt bychom se my dva snazili jakymkoli
zpuisobem napomoci praci v kontrolnim vyboru, neslo by to.

Pani Kalhousova byla n¢kolikrat pozadédna o vedeni kontrolniho vyboru jako
mistopfedsedkyné — je to dokonce povinnost, aby vedla kontrolni vybor, jestli pfedseda musi
odejit. Pani Kalhousova neni schopna vést kontrolni vybor. Je to zdmér, nebo neni? Pro¢ to
neucini? Kdyz je pan Kudrys pozddan, aby zformuloval néjaky zavér, pro¢ neni schopen ho
zformulovat? To je opét zdmér. (Smich) Toto neni k smichu, je to zdvazna situace. Pokud si
Z toho tady délate legraci, tak je vidét, o co vam jde.

P. Janc¢ik:
Pockal bych, az pan ptfedseda kontrolniho vybor dotelefonuje.

P. Peterkova:
Nerozumim vam, pane starosto.

P. Janc¢ik:
Pan ptfedseda kontrolniho vyboru, kterého tak hajite, telefonuje, tak pockejme.

P. Peterkova:

Zna mij nazor. Jsme tam ptevahu Casu spolu, protoze 7 lidi, ktefi se tam nechali
navolit, tam nechodi. Jak je mozné, Zze témét tiikrat po sobé se nemuze zcastnit 7 lidi
kontrolniho vyboru? Vadi mi to, je to obstrukce. Pan Velek mi fikd, abych se nerozcilovala.
Nerozciluji se, jen konstatuji, ze se tim nékdo musi zabyvat. Myslim, Ze vy, pane starosto, a
rada se budete muset zabyvat tim, jaké slozeni kontrolniho vyboru by mélo byt. Mohu zde
promluvit jen ja, nemiize promluvit tajemnice nebo vedouci odboru k tomu, co pokladam za
velice nekorektni a nekolegialni.

Chtéla jsem pokracovat dal, a jak je vidét, pan Velek si to ani nepteje, tak kon¢im své
vystoupeni.

P. Jancik:
Kolega Heissler, pak kolegyné Vavrova.

P. Heissler:

M¢l jsem tu Cest zucastnit se (jednou) kontrolniho vyboru. Bohuzel, pan ing. Velek
chodi zasadné nepfipraven, nemél pfipraven program, celé¢ od zacatku vedl chaoticky.
Vrcholem bylo, kdyZz chtél nechat kontrolovat hospodateni méstské Céasti a projevil tim
neznalost zékona 131/2000 Sb.. Muselo mu byt pfipomenuto, Ze to neni v kompetenci
kontrolniho vyboru.

Chtél jsem osobné pozadat pana inzenyra, aby si na predsedajicim nevymahal, aby
ostatni davali pozor. Vy v priib&hu zastupitelstva délate totéz, pane inZenyre. KdyZ nékdo
néco predkladd, normalné se bavite. Pfed chvili jste telefonoval a neslusnym zplisobem si
vymahate pozornost.
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Navrhuji ukonc¢eni diskuse.

P. Jancik:

Poslednim ptfihlaSenym je pan Budin. Pan Metelec byl po vysloveni tohoto, dival jsem
se na to. Davam hlasovat o ukonceni diskuse. Diskuse byla ukoncena, poslednim
vystupujicim je kolega Budin.

Byl bych vécny, co pfinese néco k ¢innosti kontrolniho vyboru, ne k osobnim ttokiim
— pokud do toho mohu vstoupit. Kolegyné Vavrova.

P.Vavrova:

Chci se zeptat, jaka je uloha kolegy Velka mimo pidu kontrolniho vyboru a kam
mohou vést jeho aktivity jako pfedsedy kontrolniho vyboru. Setkala jsem se s jednou véci,
ktera se mi velmi nelibila, kdyz mluvime o korektnim jednani, o kolegialité atd. Stalo se mi
v souvislosti se zpracovavanim podkladd komunitniho planovani, kdy byly rozesilany
jednotlivym respondentim mym jménem dotazniky, tak pan Velek tento mail doplnil a
respondenty oslovil s tim, aby i jemu byly dotazniky zasilany k tzv. ,ptatelské kontrole*
(smich). Mail mam, chtéla jsem si ho 1 zaramovat, protoZe s tim jsem se jeSté nesetkala a
doufadm, Ze jiZz nesetkdm. Dnes se tomu také smé&ji, ale béhal mi mraz po zadech a tikala jsem
si, ktery rok to mame, jestli nejsme pred r. 1989. Dotklo se mi to. Myslim si, Ze 1 elektronicka
posta by méla byt do urcité miry chranéna pfed neopravnénymi vstupy nebo az po dohodg.

To je mé povzdechnuti a dotaz, kam kontrola pana kolegy Velka mize dojit. Na
osobnim piipadu jsem vam to chtéla fici.

P. Janc¢ik:
Hovoftit bude kolega Vitha, pfipravi se kolega Smetana.

P. Vitha:

Byl jsem také jednou na zasedani kontrolniho vyboru a musim fici, Ze z toho nebyl
vesely pohled, protoze vybor nepracoval jako tym. Pfipadalo mi, ze kolega Kudrys a kolegyn¢
Kalhousova se spiSe snazi, aby se tam nic nepiijalo. Chci zdlraznit, ze je to Skoda a Ze je
tfeba, aby si vSichni ¢lenové kontrolniho vyboru a 1 my tady uvédomili, Ze kontrolni vybor
nam ma pomadahat a vystup by mél byt ku prospéchu a k pouziti celému zastupitelstvu a nasi
vefejnosti.

Pana predsedy Velka mi bylo lito, protoze jako pfedseda mé pozici mnohem tézsi nez
¢lenové, kteti tam nemusi délat vitbec nic a mohou véci rizné naklanét, preklapét, torpédovat,
bojkotovat a marit.

P. Jancik:
Kolega Smetana, ptipravi se dr. Kudrys.

P. Smetana:

Chtél bych zareagovat na kol. Metelce. V tisku jsem se docetl, ze pan Velek
konstatoval, ze jsem tdajné nabizel jeho misto panu Metelcovi. Tézko jsem pak mohl panu
Metelcovi sdélovat, Ze ho blokuje ODS. Takové hratky nemaji moc logiky.

Co se tyka situace kolem kontrolniho vyboru. Konstatoval bych, Ze vSechny spravy
vyboril byly vzaty na védomi a v téchto vyborech nejsou problémy, funguji. Diskuse je jediné
kolem kontrolniho vyboru. Ted mluvim jako predseda koaliéniho klubu CSSD: jako
predsedové bychom se méli sejit, i s pfedsedy klubi opozice, ptipravit si navrhy a zkusit
situaci okolo kontrolniho vyboru fesit, aby zacal skutecné pracovat. Nefikam tak nebo onak.
Sejit se, pfipravit si navrhy a fici, jak bychom toto mohli fesit.
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P. Jancik:
Kolega Kudrys, pripravi se kolega Fott.

P. Kudrys:

Pani kolegyné Peterkova, musim se ostie ohradit. Jsem snad jeden z nejaktivnéjSich
¢lenti kontrolniho vyboru ve formulovani usneseni. Kdyz se podivate do vSech zapisi, tak na
kazdém druhém bodu jsem to ja, kdo podava navrh usneseni. Pokud fikate, Ze neumim néco
formulovat, jsem naprosto v Soku. Vy mé Sok dokazete ptipravit vzdy, ovSem toto nelze jinak
nez exkrementovat.

Samoziejmé, Ze kontrolni vybor by mohl pracovat, pokud by se ztoho nedé¢lala
policie, kdyby se nechtélo, aby méstskou cast fidila policie. Musim se ostfe ohradit proti
tomu, co tady fikate.

(P. Peterkova: Zblaznil jste se?)

Ne, ale jsem k tomu dost blizko. Myslim si, pani kolegyné, Ze tam chodime oba dost
pravidelng, vidim vasi ¢innost. Rici, e neumim formulovat nebo Ze to nedélam, povazuji za
maximalné nekorektni.

P. Janc¢ik:
Prosim kolegu Fotta, pfipravi se kolega Budin. Prosim, nechme si tyto vylevy po
jednani zastupitelstva.

P. Fott:

Pan doktor se v rétorice velmi dobie poucil od svého piitele — piedsedy své strany, ale
chei fici néco jiného. Jako ¢lovek, ktery jsem nenavstévoval kontrolni vybory, rad bych se
dozveédél néco vice o vécnych otazkach, ale misto toho tady asi hodinu slySime vzajemné
napadani. Pfipada mi to nedastojné zastupitelstva. Upfimné lituji vSechny, kdo se na to musi
divat, v€etn¢ nds. Chtélo by to tady prosadit vice kooperativniho ducha.

P. Jancik:
Posledni kolega Budin.

P. Budin:

Stale jsem cekal, kdo z kritickych hlasti pfijde s né¢jakym navrhem, jak by to mélo
chodit. Bylo feceno, jak to chodilo, jak to bylo vSechno skv¢lé, ale neni tady jeden
konstruktivni navrh. To bych chtél k tomu dodat. Jinak si myslim, Ze si kazdy ud¢lal obrazek
sam, jak se tady projevovali jednotlivi ¢lenové kontrolniho vyboru, jak to tam probiha.
Animozity jsou tam velké a doufam, ze se nenechaji zastupitelé pii hlasovani o této zpraveé
unést témito animozitami. Zadal bych, aby hlasovali rozumem a ne v afektu.

P. Jancik:
Tim jsme vycerpali diskutujici. Prosim o reakci pana piedsedu.

P. Velek:

Zareagoval bych na nékteré, u nékterych se mi obtizn€ hleda jadro intervence. Uvedu
na spravnou miru navrh usneseni. Ne Ze bych podléhal megalomanii a chtél si ukladat ukoly,
abych ovladl vSechno. Pozadal jsem kancelat, aby tam naformulovala tkol pro kontrolni
vybor, a kancelaf mi fekla, Ze nemtize tkol ukladat neosobné, ze se to uklada konkrétni osobg,
7e software neumoznuje néco jiného. Chapal jsem to jako tymovou préci, ze predsedovi
daného organu se uklada prace na navrhu zmén jednaciho fadu. Nebyl v tom zadny podtext
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opravy né¢eho, co mi nepiislusi. V navrhu $krtam ,rady MC“. Nechtél jsem zasahovat do
jednacich fadt rady MC a ani komisi. Mam samoziejmé vécné poznamky k tomu, Ze rada
zfizuje komise, a neziizuje pracovni skupiny. Ze zékona takova véc neni mozna. Jsou to
drobné véci, podiizeni prace organu néjakému tadu. To jsou véci, které si mizeme fici
v né¢jaké pracovni skupin€. Tento kol muizete ulozit nékomu jinému, kdo ma k jednacim
fadim vztah.

(Omlouvam se kol. Heisslerovi, ze budu opét zadat o ticho, protoze si myslim, ze
fikam véci dulezité. I pritele Metelce vyzvu, aby tady ,,nebrucel.)

Pro navrhovou komisi. V usneseni navrhuji: uklada kontrolnimu vyboru — jestli to
software neumoziuje, tak chapejte, ze kdyz to ukladate Velkovi, tak to ukladate kontrolnimu
vyboru jako kolektivnimu organu. Jestli se pochlapi a néjak to ud¢la, to je jina véc. To je i v
dikci navrhu. Uvedl jsem to tim, Ze jsem identifikoval fadu problémui. Jestli to nechcete slySet
a budeme to fesit metodou podnétli na Svaz mést a obci nebo na ministerstvo Vnitra,
samoziejme to jde, ale myslim si, Ze si nezaslouzime takovym zptisobem se pietlacovat.

Velice mé mrzi poznamka pana Horaka, ktery tvrdi, Ze na mij pokyn bylo nutno
vytisknout n&jaké predpisy. Jsem nepiitelem potisténého papiru. Panu tajemnikovi Cudovi
jsem na vasi rad¢ v utery tikal, Ze nemdm zajem o véci v papirové podobé, ale dozveédél jsem
se, ze je to pro piedsedy klubu vytisténé. Nedavejte mi psi hlavu za néco, co jsem nefekl.

Déle bych komentoval drobnost panu Kohoutovi s pozvankami. Je to jasné, omluvu,
ze maji klub, jsem dostal, ndhradni termin byl. Z fadného terminu jste se omluvili kolektivné.
Néhradni termin z nahradniho terminu uz délat nebudu. Radny termin je vyhlasen v bfeznu a
myslim si, ze jsme schopni se na ném sejit. Po tydnu nebudu vyhlasovat dal$i jednani.
Ptfiznam se, ze tam pfijdu, mam spoustu materiald, a jsem tam zbyteCné, protoze se
neobtézujete piijit.

K panu Tuckovi, k piehledu jednani kontrolniho vyboru. Tady je napsano Sest jednani,
nikoli Sesté jednani. Potfadova Cislovka ma za sebou tecku. Tim se to da odlisit.

Ke kolegyni Vavrové - pratelska kontrola a dotaznik. Musim se na mail podivat, zda
tam bylo napsano ,,pratelskd kontrola® v uvozovkach, nebo jen ptatelska kontrola, a vy jste
Vv tom Cetla 50. 1éta. Velice mé to mrzi. Mne sice vyslychalo StB, ale takto paranoidni nejsem,
7ze bych se snazil o navrat starych Casti. Nefikam, Ze vy jste paranoidni, ale nejsem tak
postizen minulou dobou. Bylo to mysleno jako pomoc komunitnimu planovani. Myslim, ze
jsme prokazali, ze kolem piipravy stiednédobé strategie socialnich sluzeb neni vSechno
v poradku. Rozesilani dotaznikti, které jsem vzal z doby, kdy termin hotel a pieposlal jsem je
nekterym organizacim, které jsem znal a které mi podékovaly za to, Ze nebyly pfedtim
osloveny, bral bych jako sluZzbu. Nebylo to mySleno jako vytka vam, Ze byste to délala Spatné,
bylo to proto, abych nebyl zavisly na vaSich informacich. Musim fici, Ze 90 % mé prace je
pracné ziskavani informaci, které¢ bych mél automaticky dostavat. Vy jste jeden z ptikladu,
kdo mi informaci neposkytoval, pani kolegyné. V tomto vasi kritiku chapu trochu jako
farizejskou.

K panu Smetanovi. Navrh na diskusi o reform¢é organi — jsem kdykoli pfipraven
jednat o jakékoli reformé tohoto organu. Vime, ze mame 17 komisi a 8 vybort, ze tam nejsou
synergické efekty. Bytovy vybor nejednd se socidlnim vyborem tak, aby tfeba teSil nékteré
problematiky dohromady. To byla diskuse v lednu minulého roku. Dostali jsme se o rok
pozdéji, a najednou se bavime o tom, ze bychom potiebovali vybory, nejen kontrolni, ktery se
jako ,,opozi¢ni“ dostal pod palbu - je to jednoznaéné zastupny problém. | o odborné
spolupraci napfi€ politickymi stranami jsem ochoten kdykoli jednat. Dévali jsme na stiil jasné
navrhy na zjednoduseni a zlepSeni prace.

Nechci zdrZovat, byl to bod jako malé zastupitelstvo nebo kontrolni vybor, atmosféra

.....

dostaneme malou casti. Nékteré véci jsou neoddiskutovatelné — porusovani zakona, a jsou
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k tomu jasné diikazy, jsme schopni na jednom, dvou, tfech ptipadech zdokumentovat. Neni to
pranyf, je to k tomu, abychom pfisté tyto chyby nedélali.

Navrhuji vzit nebo nevzit zpravu na védomi. Navrhové komisi doporucuji, aby to
rozdélila na dve€ usneseni, milj pozménovaci navrh jako druhé usneseni — Ze ukladé praci na
jednacim tadu.

P. Jancik:
Prosim navrhovy vybor, aby nds provedl hlasovanim.

P. Ceskova:

Ackoli jsem béhem diskuse zaregistrovala navrh pani kolegyné Kalhousové na to, aby
nebyla zprava schvélena, tak se domnivam, ze hlasovanim k ptivodnimu usneseni vyjadiime
svilj nazor ano — ne. Povazuji za nadbytec¢né nechat hlasovat o neschvaleni. Nemam pisemny
protinavrh nebo dopliujici navrh.

Zaregistrovala jsem, Ze ptredkladatel si pfeje, abychom hlasovali zvlast o bodu I a o
bodu 1. V bodu II zistane pouze predloZit navrh uprav jednacich fadia ZMC a vybora ZMC.

Navrhujeme, abychom hlasovali o ptivodnim usneseni, konkrétné o bodu I.

P. Jancik:
Myslim, ze to bylo jinak, neZ to bylo interpretovano. Kolegyné tekla nesouhlasi, ale
plivodni navrh je bere zpravu na védomi. Prosim o vyjasnéni, je to rozdil.

P.Ceskova:

Nerozuméli jsme si piedtim. V tom ptipadé bychom méli hlasovat o tomto protinavrhu
kolegyn& Kalhousové: ZMC Praha 5 nesouhlasi s predlozenou zpravou ing. Velka, piedsedy
kontrolniho vyboru, o ¢innosti kontrolniho vyboru v obdobi leden 2007 — tnor 2008.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze usneseni nebylo pfijato pomérem hlast pro 21,
proti 7, zdrzel se 1, nehlasovali 3.

P. Ceskova:
Nyni budeme hlasovat o ptivodnim usneseni, ale pouze o bodu I.

P. Janc¢ik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo pfijato pomérem hlast pro 8, proti
9, zdrzelo se 13, nehlasovali 2. Dalsi hlasovani.

P. Ceskova:
Nyni budeme hlasovat o bodu II piivodniho usneseni s tim, Ze zde bude: uklada ing.

Velkovi, ptedsedovi kontrolniho vyboru, piedlozit navrh tiprav jednacich fadi ZMC a vybori
ZMC Praha 5. Termin plnéni 17. 4. 2008.

P. Jancik:
Prosim o hlasovéani. Ani toto usneseni nebylo piijato pomérem hlast Pro 8, proti 17,
zdrzelo se 5, nehlasovali 2.

Dalsi material 1/51 — vyhlaSeni grant v oblasti informatiky pro r. 2008. Vyhlaseni

grantil je v hodnoté¢ 450 tis. K¢. Jde o podporu informacnich technologii v Praze 5.
Oteviram diskusi. Nikdo neni ptihlaSen, diskusi uzavirdm. Prosim navrhovy vybor.
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P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o plivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 24, proti
0, zdrzeli se 4, nehlasovali 4.

Material 10/57 — vyhlaseni a schvaleni granti Misto pro zivot a ekologické programy
v r. 2008. Jde 0 800 tisic K¢. Cheete néco fici, kolegyné?

P.Vavrova:
Neni potieba.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pifijato pomérem hlast pro 28, proti
0, zdrzel se 0, nehlasovali 4.

Material 10/59 — poskytnuti neinvesti¢niho piispévku firmé Febiofest na festival.
Myslim, Ze je to zfejmé — jedna se o prispévek 700 tis. K¢. Pokud chce kolega néco fici, ma
slovo.

P. Sestak:
Myslim, ze k materidlu jste fekl vSe. Jen jsem si v§iml, Ze v odst. II darovaci smlouvy
je chyba — je tam termin urceni do 20. 3. 2007, ma to byt do 20. 3. 2008. Prosim o opravu.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomérem hlast pro 26, proti
0, zdrzel se 1, nehlasovalo 5.

Dostavame se ke zménam ve vyborech. Material 10/15 — zména tajemnice
privatizaéniho vyboru. Pani Maryskovéa by méla byt odvolana a nahrazena pani Cervenkovou.

P. Rygl:

Piecetl bych znéni usneseni. Navrhuji zménu tajemnice privatizaéniho vyboru ZMC
Praha 5 v souladu s &.1. 4 jednaciho #adu vyborti ZMC Praha 5, a to v takovémto znéni:

ZMC Praha 5

I. 1. odvolavéa z funkce tajemnice privatizaéniho vyboru ZMC Praha 5 pani Marii
Maryskovou z persondlnich diivodi,

I1.1. jmenuje tajemnici privatizaéniho vyboru ZMC Praha 5 pani Hanu Cervenkovou,
referentku obchodnich aktivit.
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P. Jancik:
Slyseli jsme kolegu Rygla. Registruje navrh klubu ODS na volbu aklamaci. Byl fadn¢
ptihlasen pan dr. Ebel(?) byl fadné ptihlasen.

P. EbI:

Ke zplsobu volby — dat ke zvazeni, zda provést tajnou volbu vSech personalnich véci.
Byl bych spiSe pro tajnou volbu, ale necham to na zastupitelstvu. Neni tomu tak davno, co
jsme bojovali o tajnou volbu na jiném kolbisté, z principu bychom to m¢li dodrzet i tady.
Jestli jste proti, nemam s tim problém.

P. Janc¢ik:

Chapu vaSe divody, ale mame tu protinavrh, ktery pfedchdzel vaSem navrhu, a to je
volba aklamaci. Dal bych hlasovat o volbé aklamaci na navrh klubu ODS.

Prosim o hlasovani o vefejné volb&. Vetejna volba byla schvalena pomérem hlasovani
pro 25, proti 1, zdrZel se 1, nehlasovalo 5.

Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:

Budeme hlasovat o usneseni, které piecetl piedkladatel. ZMC Praha 5 odvolava
tajemnici privatizaéniho vyboru ZMC Praha 5 pani Marii Maryskovou a jmenuje tajemnici
privatizaéniho vyboru ZMC Praha 5 pani Hanu Cervenkovou, referentku odboru obchodnich
aktivit.

P. Jancik:

Domnivam se, ze bychom méli hlasovat oddélen¢. Hlasujeme o odvolani pani Marie
Maryskové. Konstatuji, ze usneseni bylo ptijato pomérem hlast pro 25, proti 0, zdrzeli se 2,
nehlasovalo 5.

P. Ceskova:
Nyni budeme hlasovat o jmenovani pani Hany Cervenkové.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze pani tajemnice byla jmenovana pomérem hlasti pro
26, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 4.

Dalsi material tykajici se vybora je vybor protikorup¢ni. Registruji odstupujici pani
GruSovou a navrzen je kolega Ebel. Myslim si, Ze bychom méli postupovat stejnym
zpiisobem. Klub ODS navrhuje volbu aklamaci.

P. Jancik:

Davam hlasovat o zpiisobu volby. Schvalili jsme si vefejnou volbu pomérem hlast pro
25, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovalo 6. Predpokladam, Ze kolega Tucek to predlozi tak, jak
jsme fikali. Mate slovo.

P. Tucek:
Ztotoznuji se tak jako v minulém materialu. Chtél bych pod€kovat panu Fottovi, Ze se

drzi zasad ODS a drzi v sobé¢ stale volbu tajnou jako pii volbé prezidenta.

P. Janc¢ik:
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Pani GruSova odstupuje na zakladé vlastniho rozhodnuti, musime ji ale odvolat.
Nebereme to to jako odvolani z naseho rozhodnuti. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Budeme hlasovat o tom, ze ZMC Praha 5 odvolava ¢lenku protikorupéniho vyboru
pani Mgr. Annu GruSovou.

P Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomérem hlast pro 25, proti
0, zdrzeli se 3, nehlasovali 3. Prosim dal$i usneseni.

P. Cesk ova:
ZMC Praha 5 jmenuje ¢lenem protikorupcniho vyboru pana dr. Daniele Ebela.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 23, proti
0, zdrzeli se 3, nehlasovali 4. Kolega Herold hlasoval pro. Prosim o opakovani hlasovani.
Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasti pro 27, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasovali 3.
Tim byl ukon¢en potad jednani pokud jde o body.

P. Velek:
Prominte, byl ale pfedlozen na stl materidl, ktery se tyka rezignace LukaSe Budina
Z finan¢niho vyboru a nominace pani Hochheimerove. Je to material 10/62.

P. Jancik:

Dékuji za upozornéni. Je tu navrh na volbu aklamaci, budeme hlasovat o tomto
zpusobu volby. Usneseni jsme piijali pomérem hlasi pro 24, proti 2, zdrzeli se 3, nehlasovali
3. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova: )
ZMC Praha 5 odvolava pana Bc. Lukase Budina z finan¢niho vyboru ZMC.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomérem hlast pro 27, proti
1, zdrzeli se 2, nehlasovali 2.

P. Ceskova:
ZMC Praha 5 jmenuje pani Evu Hochheimerovou ¢lenkou finan¢niho vyboru ZMC
Praha 5.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Zze usneseni nebylo pfijato pomérem hlasi pro 12,
proti 0, zdrZelo se 16, nehlasovali 4.

P. Ceskova:
Dalsi usneseni neni.

P. Jancik:
Predpokladam, Ze byly vyCerpany zmény ve vyborech. Byl vycerpan potrad jednani.
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Dostavame se k informacim zradnice. Vzhledem K pokrocilé dobé piesel bych
k interpelacim. Dostal jsem seznam interpelaci. Kolega Macek ma CcCtyfi interpelace.
Predpokladam, ze jsou v pisemné podobg.

P. Peterkova:
Jsou pisemné, podala jsem je.

P. Jancik:
Pata interpelace — kolega Velek.

P. Velek:

Interpelace je na vas, pane starosto, je to odpadni ko§ nezodpovézenych interpelaci.
Omlouvam se, ze budete bombardovan asi deseti otdzkami, které¢ nezodpoveédé€l napt. kolega
Matousek. Kdyz se pochlapi a odpovi, budete mit jednodussi praci. Jsou to véci, které se
tykaji procesu. Prosim, abyste odpovédél vécné. Poslu to pisemné.

P. Jancik:
Dalsi tfi interpelace ma kolega Gal.

P. Gal:

Pane starosto, obracim se na vas nejen jako na starostu méstské ¢asti, ale predevSim
jako na Clena zastupitelstva hlavniho mésta s informaci o velmi Spatném technickém stavu
pamatkové chranéného objektu kaple na kiizovatce ulic Plzeniska a Za opravnou v Motole,
kterd je ve vlastnictvi hl.m. Prahy. Z4ddm vas o zahajeni jednani s pfislusnymi odbory
Magistratu hl. m. Prahy ve véci zajisténi rekonstrukce tohoto objektu a ndsledného
zptistupnéni vetejnosti, pokud to bude mozné. PoCkam na odpovéd’ do pfistiho jednani
zastupitelstva.

Druhé interpelace je vymahani pohledavek. Pane starosto, zadam vas o sdéleni vyse
pohledavek vzniklych v minulém roce za neplaceni najemného a thrad s tim spojenych
v bytech a v nebytovych prostorach v rozélenéni vySe dluhi najmd, vySe dluhti na zalohach
na sluzby a vyse poplatki z prodleni.

Rovnéz zadam o sdé€leni, kdo bude od pocatku letoSniho roku vymahat pohledavky a
za jak vysokou thradu.

Pro¢ neni v rozpoctu pro r. 2008 uvedena vysSe Castky vymahanych pohledavek na
najemném a prislusenstvi, zda skutecnost, Ze tato véc neni uvedena v pfijmech, nemiize byt
vniméana jako poruseni platnych pravnich ptedpisti v oblasti rozpoctové a danové.

Tteti interpelace je reakce na materidl, ktery jste piedkladal radé¢ 17. 2. - zamér
Zasluzné medaile méstské casti. Rad bych obdrzel pravidla, za co bude tato medaile
udélovéana a kym a o vys$i ndkladu na vyrobu této medaile.

P. Jancik:
Rada mi ulozila takova pravidla ptipravit. Podaftilo se zjistit, ze v Narodnim muzeu je
raznice této medaile. Myslim si, Ze to bude dobry pocin. Pfipravim pisemnou odpovéd'.
Pokud neni dalsi interpelujici pfihlaSen, kon¢im dnesni jednani a téSim se pfiSté na
shledanou.

OVEROVATELE ZAPISU:
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J. MatouSKova  iiiiiiieierereecntcennecnnecennnene
R. PeterkOva eiiiiiieiierernteennteenntcnnscennnene
JUDr. Milan Janc¢ik, MBA
starosta MC Praha 5
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