2. zasedani ZMC Praha 5
21.12. 2006
P. Jancik:
Prosim pracovnika datovych sluzeb, aby nas seznamil s tim, co dostavate jako bali¢ek
nutny pro pfipojeni na internet. Prosim o klid, abychom se nemohli vymlouvat na to, Ze nevime,
jakym zptisobem s timto zatfizenim pracovat. Predavam slovo.

P. Cejp:

M¢ jméno je Cejp. Piisel jsem vas pozdravit za PRE, za dodavatele, ktery se tady stara o
veskerou informatiku a ve velmi kratké dobé sdélit n€kolik instrukci k tomu, jak zachazet
s technikou, kterou jste dostali, abyste ji mohli efektivné vyuZzivat v praci.

VSsichni byste méli mit na stole pfed sebou materidl zality ve folii. Jsou to dvé stranky
slozité, nebudu vysvétlovat detaily. Chtél bych upozornit na to, Ze kdykoli se s jakymkoli
problémem setkate, je tu telefonni Cislo na hotline, na které mizete volat, mizete e-mailovat
S jakymkoli problémem, pozadavkem a pfanim na vylepSeni. Va§ pozadavek bude zaznamenan,
hlidan, a bude-li to jen trochu moZné, splnén.

Soucasné bych chtél upozornit na pana Vojacka, ktery je ptimo v budove. Budete-1i mit
jakékoli potize s notebookem a budete cokoli potiebovat, staci se na n¢j obratit bud’ ptes hotline,
nebo je zde kontakt pfimo na kolegu. Nemél by to byt Zadny problém.

Kromé toho, ze mate k dispozici pocita¢ jako nastroj, méli byste védét, ze jsou tu webové
stranky Ufadu, na které jsou aktualizované zapisy z rad, ze zastupitelstva a vSechny dulezité
udaje. M¢li byste védet, Ze existuje intranet ufadu, to znamena neveiejné, vnitini stranky uradu,
kde je celd tada dalSich informaci pfimo pro vas a pro pracovniky ufadu vcetné¢ i navodu
k tomuto pocitaéi, jak tady funguje informatika apod. Méli byste samoziejmé védét, ze pro kazdé
zastupitelstvo je pfedem piipravovan materidl v elektronické podobé, ktery si pfed jednanim
muzete vyzvednout na CD. VSichni tady mate misto na dokumenty, které vam ptipravuji, na toto
misto se vam piipravuje 1 CD s materialy.

Toto je vSe podstatné, co jsem vam chtél sdélit. Pokud by se chtél nékdo na cokoli zeptat,
budu-1i schopen, rad odpovim. Pfed sebou mate kontakty, dokonce kolega v rychlosti obchazel
cokoli zeptat, staci na toto Cislo zavolat a kolegové vam budou k dispozici.

Pokud nemé nikdo dotaz, preji vam krasné Vanoce a vSe nejlepsi do nového roku.

P. Jancik:

Pokud by mél nékdo néjaky dotaz, pan Vojacek je vam plné k dispozici i s pracovnikem
panem Ungrem v odboru sluZzeb. VyuZijte maximalné kontakti, které mate uvedeny, aby vam
tato komunikacni technika fungovala.

Na dneSnim zasedani je ptfitomno 41 zastupiteld a zastupitelek. Prosim, abyste kazdy
odchod hlasili kancelati méstské ¢asti, vypnuli si své hlasovaci zatizeni a zaroveil své mobily
pfepnuli na tichy chod, abychom se vzajemné nerusili.

Zapis z 1. zasedani byl schvédlen bez pfipominek. Prosim hlasovat o schvaleni zapisu
Z minulého jednani. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se hlasovani? Konstatuji, Ze zapis byl schvélen.

Volba ovéfovatelii dneSniho zasedani — prosim o navrhy.

(Za klub ODS senator Skaloud, za klub CSSD kol. Kudrys, za klub SNKED Zdenék Rygl,
Strana zelenych nenavrhuje, Nezavisli — Jitka Matouskova, klub KSCM — pani Peterkova)

Prosim navrhovy vybor o pfedneseni navrhii k hlasovani.



P. Ceskova:
Néavrhy na ovétovatele zapisu z dneSniho zasedani zni takto: pan Skaloud, pan Kudrys,
pan Rygl, pani Matouskova, pani Peterkova.

P. Jancik:

Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, ze jsme schvalili ovétovatele
dnesniho zapisu.

Damy a péanové, predkladam program dneSniho zasedani. Mam jednu prosbu, abychom
presunuli materidl 42 za materidl 9. Vyslo to z jednani ptedseda politickych klubti, ma to logiku.
Tyka se to odménovani neuvolnénych a refundaci mzdy u ¢lenti zastupitelstva v neuvolnénych
funkcich. Jinak by zlstal program tak, jak byl navrzen s tim, Ze na sttl byl pfedlozen doplnény
navrh koalice na sloZeni vyborti o jména mistopiedsedl a ¢lenti vybord.

Pteje si nékdo dnesni program doplnit?

Ptipominka z pléna:
Bod ¢islo 4 — prehled rozpoctovych opatieni. Jelikoz se tam zminujete o rozhodnuti hl. m.
Prahy, bylo by mozné, aby ndm bylo poskytnuto, kdyZ madme o tom rozhodovat?

P. Janc¢ik:

To se tykd piimo projedndvaného bodu, nikoli programu. Tento pozadavek muZete
uplatnit v ramci projednavaného bodu, neni to navrh na zménu nebo doplnéni programu.

Ma nékdo jesté néjaky ndvrh co se tykd zmény programu? Nema. Prosim o hlasovani.
Kdo je pro program se zménou, kterou jsem avizoval? Kdo je proti? Dé&kuji, program dnesniho
zasedani byl schvalen.

Zaroven vyzyvam vedouciho ekonomického odboru, aby doplnil usneseni, které je
pozadovano.

Material 2/2 se tyka volby prisedicich Obvodniho soudu. Prosim piedkladatele za radu bc.
Smetanu o slovo.

P. Smetana:
Tito lidé pracovali jako pfisedici jiz v minulém obdobi, pana piedseda soudu vyslovil
s nimi plnou spokojenost.

P. Jancik:
Pokud jsou pani Studni¢kova, pan Kampf a pan Hes pfitomni, poprosil bych je, aby o
sob¢ fekli n€kolik slov.

P. Hes:
Jmenuji se Petr Hes a jsem od pfistiho roku ve starobnim diichodu. Na funkci ptisediciho
bych mél dost Casu.

P. Travnickova:

Jmenuji se MiluSe Travni¢kova. Ptisedici budu vykonavat druhé volebni obdobi. Jinak
jsem v domacnosti, staram se o maminku. Doufam, Ze i v tomto obdobi to zvladneme. Vime, ze
soudy maji fadu problémd, pracujeme vSichni jak se da a bude stale co fesit.



P. Jancik:
De¢kuji za vase vystoupeni. Ma n¢kdo ze zastupitelek a zastupitelli dotaz na pritomné? Je
tam jesté néktery z navrhovanych? Ano.

P.Sarochova:
Jmenuji se Sarochova a budu dé¢lat uz druhé obdobi u soudu. Bydlim na Praze 5 a jsem na
matetské dovolené.

P. Jancik:
Obratim se na vedouciho odboru, co je s panem Kempfem.

Vedouci odboru:
Omluvil se, protoze je nemocen. Pokud se tykd pani dr. Studnickové, nevim, jestli
dorazila. Se vSemi jsem jednal, vSe je v potadku dle zakona.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Pokud neni diskuse, obracim se na navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Neregistrujeme protinavrhy, meli bychom hlasovat o usnesenti tak, jak je ptredlozeno.

P. Jancéik:
Hlasi se kol. Metelec.

P. Metelec:

Déamy a panové, ocekaval jsem, ze se bude volit tajné, jak to mame v jednacim tadu, ze
vSechny personalni volby se provadéji tajnou volbou, Ze neptijde o aklamaci. Z ¢eho vychazite,
pane starosto?

P. Jancik:
Uz dvakrat jsme volili aklamaci, povazoval jsem to za automatické. I na hlavnim mésté se
voli aklamaci. Nemam problém dat hlasovat o tom, zda volba bude aklamaci.

P. Metelec:
Domnivam se, Ze jednaci fad plati pro nas pro vSechny.

P. Jancik:
Jsme nejvyssi orgdn a mizeme v této chvili hlasovat o tom, zda budeme hlasovat
aklamaci.

P. Metelec:
O ucelové zméné jednaciho fadu?

P. Jancik:
Domnivam se, Ze se nejednd o personalni volbu zastupitell, jsou to ddmy a panové mimo
zastupitelstvo.



P. Ceskova:

Ptesn¢ tak. Budeme hlasovat o proceduralni otazce. Pokud si odsouhlasime, Zze budeme
hlasovat aklamaci, budeme tak moci hlasovat. Je to vSude bézna praxe v¢etné Magistratu. Prosim,
neprodluzujme si zbytecné odpoledne.

P. Jancik:
Piesto se hlasil kol. Gal.

P. Gal:

Naopak bych se ptipojil ke kol. Metelcovi. Jestlize mdme platny jednaci fad, méli bychom
se podle n¢j tidit a volba by méla byt tajna. Jestlize tady nékdo zpochybiiuje platny jednaci tad,
tak si myslim, Ze si d€l4 legraci ze vSech zastupiteldl.

P. Janc¢ik:

Domnivam se, ze v zadném piipadé nejde o legraci ze zastupiteli, ani nejde o
zpochybnéni jednaciho fadu. Myslim si, ze jsme to dostatecné vysvétlili. Je néjaky protinavrh?
Registruji, ze klub ODS prodava protinavrh.

P. Ceskova:
Jediny protindvrh, ktery byl pfednesen 1 za klub ODS, je hlasovat o tom, Ze budeme tuto
otazku fesit hlasovanim aklamaci.

P. Gal:
Pak by tento ndvrh mél byt zpracovan jako ndvrh na zménu pfislusného paragrafu
jednaciho tadu, jinak jedname mimo jednaci fad.

P. Skaloud:

Myslim si, ze tomu tak neni. Jednaci fad neni zdkonem a nebudete se moci o né¢j soudit a
nebudete moci ani vysoudit, Ze to ¢i ono usneseni je neplatné. Nejvyssi suverén je zastupitelstvo,
a to mize okamzité zménit klausuli, kterou potiebuje. Na druhé stran¢ je nezadouci ménit jednaci
fad, je to voditko. Na nikom ale nevysoudite jeho opravu, zménu nebo néjaké sankce.

P. Jancik:
Kdo je ptihlasen do diskuse? Pan dr. Kudrys.

P. Kudrys:
V tomto piipad€é navrhuji, abychom si odhlasovali, ze budeme hlasovat aklamaci a tim
bychom to vytesili.

P. Jancik:
Dal8im ptihlaSenym je dr. Macek.

P. Macek:

Damy a panové, mam pocit, Ze zaCindme zastupitelstvo a pfestavame si rozumét, protoZe
se neposlouchdme. Zaznéla tady jednoznacna pifipominka v tomto smyslu: mame jednaci tad,
nikdo nefika, Ze ho nemiizeme zménit, mizeme, ale feknéme, ze ted’ budeme hlasovat o zméné



jednaciho fadu. To je meritum toho, pro¢ jsou tady dva rizné navrhy. Pokud je tady navrh na to,
aby prob¢hla vetejna volba, je to zména jednaciho fadu. Predlozte to a hlasujme o tom.

P. Jandéik:
Kol. Metelec.

P. Metelec:

Dé&kuji kol. Mackovi, ktery zptesnil to, co jsem plivodné naznacil. Znamena to ucelovou
zménu jednaciho fadu. Pro tuto volbu i zménme, az budeme potiebovat hlasovat tajnou volbou,
tak to zase zménme na tajnou volbu. Miizeme to délat kazdé zastupitelstvo.

P. Jancik:
Ptihlasen je kol. Velek.

P. Velek:
Domnivam se, ze muzete prerusit tento bod s tim, Ze se pfipravi hlasovaci listky a je
mozné provést tajnou volbu, aniz se zdrzime v programu. Navrhuji dodrzovat jednaci fad.

P. Janc¢ik:
Dé&kuji za prispévek. Kol. Horak.

P. Horék:

Vézené kolegyné a kolegové, myslim si, Ze toto je diskuse nad vykladem jednaciho tadu.
Jednaci fad jisté zna ustanoveni, ze o personalnich vécech se jedna tajnym hlasovanim, ale toto je
jiz dva nebo vice rokil usance tohoto zastupitelstva, Ze o pfisedicich u soudu se hlasuje aklamaci.
Jedna se tak 1 na ZHMP. My zde nevedeme diskusi o jednacim fadu, ale o jeho vykladu.
Naprosto bez problému tuto véc mizeme jako zastupitelé rozhodnout hlasovanim, protoze se
nejednd o porusSeni jednaciho fadu ve smyslu hlasovani o personaliich v ramci zastupitelstva, ale
o hlasovani o pfisedicich u soudu. Neni potieba v tuto chvili délat zmény jednaciho fadu, neni to
ani ucelové poruseni jednaciho fadu. Mizeme o této véci hlasovat.

Bylo navrzeno hlasovat aklamaci. Pfipojuji se k tomu, nevidim divod pro¢ ne. Pokud je
jiny navrh, necht’ je pfednesen, i ten miizeme prohlasovat. Bude to naprosto legitimni rozhodnuti
tohoto zastupitelstva. Myslim si, Ze bychom si mohli aspon v pfedvano¢nim case odpustit tyto
Sarady, které tu nyni zaznély, protoze to neni hodno tohoto zastupitelstva. Bavme se o vécnych
problémech, nikoli o procedurach.

P. Janc¢ik:
Pani dr. CeSkova ma slovo, je ptihlaSena do diskuse.

P. Ceskova:

Bavime se o hlasovani aklamaci v tomto konkrétnim ptipadu. Jestlize toto prohlasuje
zastupitelstvo vétSinou, tak se domnivam, Ze rozhodné nebudeme v rozporu s jednacim fadem.
Vztahujeme to pouze k tomuto jednomu hlasovacimu bodu. Nechapu, o ¢em se tady dale bavime.



P. Janc¢ik:
Jesté je do diskuse ptihlaSen pan Metelec.

P. Metelec:

Poprosil bych, aby v pfedvanoénim c¢ase kol. Hordk nepouzival takové argumenty.
Myslim si, ze pravni Groven tohoto zastupitelstva je vyssi. Jestlize néco dva roky délame Spatné,
neznamena to, ze mame vydrzené pravo délat to Spatné i nadale.

P. Janc¢ik:
Netekl bych, Zze dva roky délame néco Spatné, vzdy to bylo po rozhodnuti vétSiny v tomto
zastupitelstvu. Nehodnot'me kroky minulého zastupitelstva. Jsou dalsi protinavrhy?

P. Ceskova:

Oba protindvrhy jsou z fad klubu ODS. Prvni protindvrh je ndvrh na zménu jednaciho
fadu ZMC Praha 5 v tom smyslu, e se dopliiuje § 17, odst. 2, takto: ve vécech personélnich se
hlasuje tajné, pokud zastupitelstvo nerozhodne jinak. Tak zni prvni protinavrh, ktery bychom
mohli hlasovat.

P. Metelec—technicka:
Je to nedustojné, potom tento paragraf zruSme vitbec a dejme tam, Ze o zptisobu hlasovani
se rozhoduje bezprostiedné.

P. Jancik:
Neni to technickd. Prosim, aby ndvrhovy vybor zopakoval navrh usneseni.

P. Ceskova: )
Hlasujeme o navrhu na zménu jednaciho faddu ZMC Praha 5. Dopliuje se v § 17, odst. 2:
ve vécech persondlnich se hlasuje tajné, pokud zastupitelstvo nerozhodne jinak.

P. Jancik:

Kdo je pro tento navrh? Kdo je proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni
bylo pfijato. Schvalili jsme doplnéni jednaciho fadu o uvedené.

Je dalsi protinavrh?

P. Ceskova:
Je to navrh na hlasovani aklamaci o tomto usneseni zastupitelstva.

P. Jancik:

Je to bod usneseni 2/2. Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze
usneseni bylo pfijato, volba bude provedena aklamaci.

Obracim se na navrhovy vybor, aby ndm piednesl navrh usneseni, o kterém budeme
hlasovat.

P. Ceskova:
Miuzeme hlasovat o usneseni 2/2 pfedlozeném v plivodnim znéni v materidlech dneSniho
zastupitelstva. Budeme hlasovat aklamaci.



P.Jancik:

Kdo je pro usneseni ptedlozené radou? Kdo je proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Konstatuji,
ze usneseni bylo pftijato.

Bod 2/3 se tyka navrhu rozpoctového provizoria méstské ¢asti na r. 2007 a zasad pro
hospodareni méstské ¢asti v obdobi rozpoctového provizoria.

Vzhledem k tomu, Ze nebyl schvalen rozpocet méstské ¢asti, uvazovany termin je inorové
zastupitelstvo, kdy bude predlozen zastupitelstvu navrh rozpoctu k projednani, do té doby musi
meéstska ¢ast podle rozpoctovych pravidel schvalit své provizorium. Schvaleny rozpocet na r.
2006 byl v objemu 790533,6 tis., a tudiz maximalni m&si¢ni vydaje na r. 2007 mohou byt ve vysi
65877,8 tis. K¢, aby bylo zajisténo hospodareni méstské ¢asti v ramci rozpoctového provizoria a
zasad pro hospodareni méstské Casti.

Oteviram diskusi. Slovo ma pani Peterkova.

P. Peterkova:
Pane starosto, musim se piihlasit k pfedchazejicimu bodu. Ocekdvala jsem, ze bude
gratulovano ptisedicim, ktefi byli zvoleni, ale nedoslo k tomu. Porusili jsme to, co bézn¢ délame.

P. Janc¢ik:

Myslim si, Ze gratulace je na Grovni Clena rady, a tim je pan bc. Smetana. Piesto gratuluji
zvolenym.

Vénujme se bodu 2/3. Oteviram diskusi. Pfihlasen je kol. Gal.

P. Gal:

Kolegyné a kolegové, vzhledem k tomu, Ze navrh rozpoctového provizoria na ptisti rok
vychazi jako ze zakladu z rozpoctu na r. 2006 a tento rozpocet jsem na jafe letoSniho roku
nepodpotil, budu shodné hlasovat i pii hlasovani o navrhu rozpoctového provizoria.

P. Jancik:

Myslim, ze ma logiku véci, pokud nebude schvalen novy rozpocet, vychazi se ze
schvaleného rozpoctu pro r. 2006. Je to jako voditko pro stanoveni mési¢nich vydaji na r. 2007.
Myslim si, Ze je to vzity a bézny postup, ktery je v souladu s pravnimi piedpisy. Je vasim pravem
se zdrZet.

Kol. Metelec.

P. Metelec:

Postoji kol. Gala jsem nerozumél. Ma pocit, Ze rozpocet byl nadhodnocen a Ze bychom
ted’ neméli tolik utracet, ze bychom méli snizit 1/12? Pokud nebyl nadhodnocen, neni diivod proti
rozpoctu hlasovat.

P. Jancik:
Neméli bychom vést mezi sebou dialog. Kolega chce zareagovat.

P. Gal:

M¢l bych doplnit, Ze jsem pro letoSni rozpocet nehlasoval, protoZe jsem nebyl presvédcen
o tom, Ze by tam mély byt n€které konkrétni poloZzky. 1/12 rozpoctu miiZze znamenat ¢erpani 1/12
kazdé z polozek rozpoctu. Proto drzim stejné stanovisko.

K panu starostovi. Svym vystoupenim jsem vysvétloval sviij postoj, ze je konsistentni



S tim, ktery jsem mél vici rozpoctu, ktery je zakladem k tomuto provizoriu.

P. Jancik:
Také jsem to tak pochopil. Pfihlasen je kol. Smetana.

P. Smetana:

Zatim nemame schvalené vybory, schvalili jsme cleny komisi na minulé rade¢,
nepracujeme ve standardnim rezimu. Myslim si, ze tyto véci je pottfeba diskutovat, ale ve
vyborech a v komisich. Bohuzel jsme Vv provizoriu co se tyka ustaveni orgdnii jak rady, tak
zastupitelstva. Pockejme do vybort, tam si to fekneme.

P. Jancik:
Jsem pro praci vybora a komisi, ale tady mame zasady pro hospodareni, které jsou dané i
bez prace vyboria. Dr. Ceskova.

P. Ceskova:

Chtéla jsem také upozornit na to, Ze jsou tady urCité zasady, které stejné musime dodrzet a
meéstska ¢ast podle néjakého rozpoctu nebo provizoria musi prvni dva mésice hospodafit. To
musi pochopit kazdy, i1 ten, kdo tady nikdy pfedtim nesedél. Zasady jsou dané tak, jak jsou
k tomu ptilozené.

Tyka se to velice kratké ptechodné doby, nez zastupitelstvo po fadném projednani
rozpoCtu ve financnim vyboru rozpocet schvali. Pozveme vas na zaseddni, abychom si to
vydiskutovali. Toto je pro pirechodnou dobu, aby méstska ¢ast méla néjaka pravidla pro to, aby
mohla fungovat. Takto se k tomu stavme.

P. Jancik:
Ptihlasen je kol. Metelec.

P. Metelec:

Nechci nic naruSovat, ale to, co fekl kol. Smetana, neni korektni. Rekl, abychom to
projednavali ve vyborech a v komisich. Pokud mé tato koalice nehodld pfipustit k praci ve
vyborech, tak se musim ptat na zastupitelstvu.

P. Jancik:

Reakci nerozumim. Ptejme se na cokoli, zde je prostor pro to, abyste se zeptali kohokoli
Z nas bez ohledu na to, zda jste ¢leny vyboru nebo komise.

Prosim navrhovy vybor.

P. CeSkova:
Nemame zadné protinavrhy, doporucujeme hlasovat o piivodnim navrhu usneseni.

P. Jancik:

Kdo je pro usneseni 2/3? Kdo je proti? Kdo se zdrzel? Konstatuji, Ze usneseni bylo
piijato.

Material 2/4 se tyka ptehledu rozpoctovych opatteni od 25. 10. do 8. 12.

Co se tyka pozadovaného dopisu, mohu dopis piedat pani kolegyni. Tyka se toho, Ze jsme
ziskali ti€elovou dotaci ze statniho rozpoctu ve vysi 15 mil. K& na dostavbu bazénu Aquacentra



na Barrandové. Dostali jsme tuto dotaci prostfednictvim ministerstva financi a Magistratu a
musime o ni zvysit rozpocet mestské ¢asti.

Dalsi rozpoctova opatteni se tykaji dostavby bazénu ve Weberové ulici. Jsou to presuny
v ramci kapitol. Otevirdm diskusi. Pokud neni nikdo ptihlaSen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, doporuc¢ujeme hlasovat o ptivodnim znéni usneseni.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, ze usneseni bylo pfijato.
Material 2/5 za radu piedklada pani mgr. Vavrova. Ma slovo.

P.Vavrova:

Déamy a panové, tak jako kazdym rokem vyhlasujeme granty v oblasti socidlni pod
nazvem Podana ruka, je tomu 1 pro r. 2007. Tak jako v loiiském roce mame vyhlaSeny tématické
okruhy. 15. tnor je datem posledniho mozného ptihlaseni se se svymi projekty a uchazet se tak o
finanéni podporu. Zadam vas, abyste tento material podpofili.

P. Jancik:
Dé&kuji predkladatelce. PtihlaSen je dr. Macek. Ma slovo.

P. Macek:

Déamy a panové, osobné nemam zadné ptipominky k tomu, jaké granty budou vyhlaseny a
v jakych kategoriich, ale obecné¢ k podminkam, za jakych se tyto granty poskytuji a hlavné
k podminkam, v jakych se vyuctovavaji.

Kdyz se podivate na nasledujici material, mate tam prtilozena obecna pravidla pro
udélovani grantth méstské casti. Odkazi vas na bod V.2., kde se pravi, ze se predlozi zaveérecna
zprava s vyuactovanim poskytnutych neinvesticnich prostiedki.

Uz po nékolikaté konstatuji, ze tento zpusob pfidélovani jakychkoli granti muize byt
pouze zvySovanim zisku téch, ktefi to realizuji. Dostanou grant, ktery vyuctuji, dostanou
prispévky od ucastnikii, a mize to byt z velké ¢asti jejich ziskem.

Proto Zzadam, aby pravidla byla zménéna a bylo tam stanoveno nikoli vytétovani
poskytnutych finan¢nich neinvesti¢nich prostfedka, ale aby predkladali celé vyuctovani akce.

P. Jancik:
Zareaguje pani Vavrova nebo pani doktorka. Mate né€kdo protindvrh? Prosim pisemné pro
navrhovy vybor. Je pfihlaSena kol. Kalhousova.

P. Kalhousova:

Chtela bych poprosit vSechny kolegyné a kolegy, zvlasté ty, ktefi jsou novi, aby tento
navrh podpofili. Jsem moznd jedna z téch, ktefi spolupracuji s neziskovymi organizacemi. Na
tyto ptispévky ¢ekaji a ¢ekaji, aby se do téchto grantovych okruhti ptihlasili. Je to velk4a podpora
ve vSech oblastech, jak v socidlni, kulturni a Zivotniho prostfedi. Tento material je dobie
propracovan. S vyictovanim jsme se mnohokrat poprali. Myslim si, Ze je to nastaveno standardné
a nevidim v tom Zadny problém.

P. Janc¢ik:



Slovo ma kol. Velek.

P. Velek:

Jsem administratorem projekti evropskych fondd. Vime, ze piijmy projektd jsou
odpocitatelné a jsou soucasti vyuctovani. Navrh pana Macka povazuji za relevantni, nesouvisi to
se schvalenim materidlu. S timto dodatkem to povazuji za ucelné.

P. Jancik:
Prosim pani dr. Drmotovou, protoze nasledujici material se tyka skolstvi.

P. Drmotova:

V Zadosti o grant, ktery je soucasti vyhlaSeni grantt, jsou naklady na projekt, kde z toho
vyplyva, kolik poZaduji na méstské ¢asti jako neinvesticni prispévek. Pfi vyuctovani budete mit
darovaci smlouvu, jejiz soucasti je také vyuctovani. Bude tam, jaké byly celkové ndklady na
projekt a kolik z toho byla méstska cast.

P.Jancik:
Jesté je prihlasen pan dr. Macek.

P. Macek:

Musim se ktomu vratit jest€ jednou. Toto slySim pokazdé. Kdyz potom zadam
vyuctovani akce, u vytypovanych piipadii se dozvim, Ze je pouze vyuctovan tento dar, a ostatni
zélezitosti nejsou schopni vyuctovat, protoze s tim nepocitaji. Proto na této pfipomince trvam.
Pravidla jsou ale ptiloZzena az k néasledujicimu bodu, budeme o tom hlasovat az v nasledujicim
bodu. K tomuto materialu body jesté pfilozeny nejsou. Trvam ale na tom, ze musi byt vyuctovana
cela akce, nikoli jen dar. Je to vyrazny rozdil. V fadé piipadl, které jsem provéioval, jsou
vyuctovany pouze dary, nikoli celd akce.

p. Jancik:

Je tfeba se obratit na financni vybor ohledné pravidel, kterda mame schvélena, s néjakym
podnétnym protindvrhem nebo zménou.

Dalsi neni ptihlasen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Vzhledem k tomu, Ze piedlozeny protinavrh se bude hlasovat az v dal§im materialu,
k bodu 2/5 nejsou jiné protinavrhy a budeme tudiz hlasovat o jeho ptivodnim znéni.

P. Jancik:

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato.

Material 2/6 — vyhlaSeni vybérového fizeni v oblasti Skolstvi na udé€leni grantli pro
podporu vzdélavani, volnocasovych aktivit a sportu na r. 2007. Za radu predklada mgr. Vavrova.

P. Vavrova:
Muj tvod nebude dlouhy, protoze se tento materidl podoba predeslému materidlu s tim
rozdilem, ze vyberové fizeni se tyka oblasti Skolstvi.

P. Janc¢ik:



Dé&kuji predkladatelce. Soucasti materidlu jsou také pravidla pro poskytovani téchto
grantii. Nikdo neni pfihlasen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:

K tomuto navrhu je protindvrh pana dr. Macka, ktery se tyka pravidel pro ud€lovani
granti. Tykd se konkrétn¢ bodu V.2., ktery hovoii o vyuctovani poskytnutych finanénich
prostiedkl. Protindvrh zni tak, Ze by misto vyactovani poskytnutych finanénich neinvesti¢nich
prostfedki zde bylo vyuctovani celé akce. Prectu cely bod, abychom védéli, o ¢em hlasujeme.

Bod V.2. Fyzicka nebo pravnicka osoba, s niz byla darovaci smlouva uzaviena a statutarni
organ piispévkové organizace ziizené MC Praha 5, jiz byl poskytnut grant, jsou povinny
predlozit védoucimu vécné piislusného odboru UMC Praha 5 zavére¢nou zpravu spoleénd
S vyuctovanim celé akce do terminu uréeném v podminkédch jednotlivych grantii dle ptilohy
darovaci smlouvy. Zména je v tom, Ze je tam vyuctovani celé akce proti stavajicimu poskytnuti
finan¢nich prosttedkd. O této zméné bychom méli hlasovat.

P. Janc¢ik:
Budeme hlasovat o protindvrhu dr. Macka. Protinavrh nebyl schvalen. Prosim navrhovy
vybor.

P. Ceskova:
Protinavrhy nejsou, méli bychom hlasovat o plivodnim usneseni bodu 2/6.

P. Jancik:

Kdo je pro ptedloZené usneseni radou? Kdo je proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Konstatuiji,
ze usneseni bylo pfijato.

Material 2/7 — vyhlaseni vybérového fizeni v oblasti kultury na udé€leni grantti vlastnikiim
nemovitych kulturnich pamatek na jejich obnovu na r. 2007. Za radu ma slovo kol. Tucek.

P. Tucek:
Jedna se o vyhlaseni vybérového fizeni na udé€leni grantt vlastnikim nemovitych
kulturnich pamatek, na jejich obnovu pro r. 2007.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Pfihlasen je dr. Macek, pravdépodobné se stejnou poznamkou.

P. Macek:

Mam stejnou poznamku, ale jiny ndvrh na hlasovani. Cast V.2. ponechat tak, jak tam je, a
za ,,s vyuctovanim poskytnutych neinvesti¢nich prostfedki* doplnit ,,a vyactovanim celé akce®.
To je mlj pozménovaci navrh.

P. Jancik:
Registruji vas nazor. Slovo mé pani dr. Hochheimerova ma slovo.

P. Hochheimerova:
Pan Tucek se tam zminuje o finan¢ni ¢astce, navrh rozpoctu kapitola 0604. Jaka ¢astka je
navrzena?



P. Jancik:
Zatim nevime, protoze neni schvalen rozpocet. Tato Castka bude zndma po schvaleni
rozpoctu. Jak se toto zastupitelstvo rozhodne, takova ¢astka bude urcena do téchto grantt.

P. Hochheimerova:
Chapu to, ale musite mit n¢jaké predstavy, kdyz zadate o nas souhlas.

P. Janc¢ik:
Vyhlasujeme pravidla a témata, neschvalujeme prostfedky. Prostiedky budou schvaleny
V rozpoctu.

P. Hochheimerova:
Zadam, aby se dalo do zéapisu, aby se nezapomnélo tyto castky oznamit.

P. Janc¢ik:
Budou soucasti rozpoctu, pani kolegyné.

P. Hochheimerova:
Chépu, ale aby se na to nezapomnélo.

P. Jancik:
Urcité se na to nezapomene. Pokud neni jiny navrh, prosim kol. CeSkovou o protinavrhy.

P. Ceskova:

Je tady protinavrh, ktery se tyka obecnych pravidel pro ud€lovani grantd. Je to navrh na
doplnéni bodu V.2. Nebudu ¢ist znovu cely bod 2, pieétu, jak by znély jeho tii posledni fadky po
doplnéni.

Jsou povinni piedloZit vedoucimu vécné piislusného odboru UMC Praha 5 zavére¢nou
zpravu spolecné s vyactovanim poskytnutych financnich neinvesticnich prostfredki a s
vyuctovanim celé akce — to je dopInéni — do terminti uréenych v podminkéch jednotlivych grantt
dle prilohy darovaci smlouvy.

P. Jancik:

Budeme hlasovat o tomto protinavrhu. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani: Konstatuji,
ze tento protindvrh nebyl pfijat. Obracim se znovu na navrhovy vybor, aby nam fekl, o ¢em
budeme hlasovat.

P. Ceskova:
Nyni budeme hlasovat o ptivodnim usneseni k bodu 2/7.

P. Jancik:

Kdo je pro toto usneseni? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo
piijato.

Oteviram material 2/8. Opét je to vyhlaseni grantd, tentokrat v oblasti pro podporu kultury
a uméni. Pfedkladatel pan radni Tucek. Pokud chce néco fici, ma slovo.

P. Tucek:



Myslim, Ze neni tieba.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Nikdo neni ptihlaSen. Jsou protinavrhy? Ptihlasen je kol. Dvotak.

P. Dvortak:

Me¢l bych spiSe technickou poznamku. To, co fikal pan dr. Macek, je v zdkonu 320 o
finan¢ni kontrole. SpiSe jde o to, zda povéieny ¢lovék mlize do ucetnictvi nahlizet, nebo nemiize.
Samoziejmé subjekt, ktery dostane grant nebo jakoukoli podporu, musi tam vSechno uvést tak,
jak tikal pan dr. Macek. Tady jde o to, kdo do toho mtze nahlizet. Nevim, zda o tom mame tady
hlasovat.

P. Jancik:

Ridime se zakonem. Subjekty si musi byt védomy tohoto zdkona. My jsme si védomi
zakonu 106, 101, které stanovi podminky pro to, které informace mohou byt poskytnuty ¢i nikoli
a Vv jakém rozsahu. Samoziejmé ctime zakonny princip.

Uzaviram diskusi a prosim nadvrhovy vybor.

P. Ceskova:
Budeme hlasovat o ptvodnim usneseni k bodu 2/8.

P. Janc¢ik:

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, ze usneseni bylo piijato.

Material 2/9 — odménovani neuvolnénych &lent ZMC, které se ¥idi ptislu§nymi paragrafy
a pismeny zadkona 131 o hl. m. Praze. Stanovi také odménu neuvolnénym clenim rady,
neuvolnénym predsedim komisi nebo vyborti, neuvolnénym clenim vyboru nebo komisi a
neuvolnénym Clenim zastupitelstva. V pfiloze 1 je tabulka, ktera obsahuje navrhy na mésicni
odmény.

Nikdo neni ptihlasen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, ze usneseni bylo piijato.

Material 2/42 je ptediazeny materidl. Tyka se zasad feSeni ndhrady mzdy nebo vydélku
uslého v souvislosti s vykonem funkce neuvolnéného ¢lena zastupitelstva v tomto volebnim
obdobi, tzv. refundace. Je tu navrh, ktery podava rada. Vyse hodinové odmény by byla stanovena
na 400 K¢ a rozsah pottebny pro vykon funkce neuvolnéného ¢lena zastupitelstva na maximalné
60 hodin mé&si¢né.

Oteviram diskusi. PtihlaSen je kol. Metelec.

P. Metelec:

Pane starosto, damy a panové, tady je komplikace, kterd je tentokrat na strané
zaméstnance, ackoli zaméstnavatelé tikaji, Ze zakonik prace, zdkon 262/2006 pfindsi Gstrky jim.
Tento zakon taxativné vymezuje, jaké ma naroky zaméstnavatel. Jsou to paragrafy, které se tykaji
prekazek v praci na stran¢ zaméstnance, na 20 smén do roka, to je 160 hodin. Myslim si, Ze toto



bychom méli zapracovat. Usneseni zatim na prvni mésic nevadi. Znamenalo by to, ze ¢lovék by
si v prvnim mésici vycerpal vice nez tietinu svého naroku. Mélo by se to dopracovat v souvislosti
se zménami, které budou platit od 1. 1. 2007. Vzhledem k tomu, aby nevznikla diskriminace
zamestnancu proti podnikatellim a ostatnim, méla by se dat horni rozumnaé hranice, coz je myslim
160 hodin. V tuto chvili nevim jiné feSeni. Nechci, aby se to feSilo na misté, chci, aby se udélalo
usneseni 3., ze se tim na ptistim zastupitelstvu opét budeme zabyvat vzhledem ke zménam, které

r~r

ptinasi zékonik prace.

P. Janc¢ik:
Kol. Ceskova, potom dr. Kudrys.

P. Ceskova:

I kdyz akceptuji to, co jsem tady slySela o novém zakoniku prace, tak se domnivam, ze
toto usneseni neni sni¢im vrozporu, natoZ snovym zikonikem prace. Tykd se nejen
zaméstnancl na plny pracovni ivazek, ale 1 podnikateld, to je osob samostatné vydélecné ¢innych
— tyka se vSech moznych profesi. Je to stanoveni do maximaln€¢ 60 hodin mési¢né. Nejsme
S ni¢im v rozporu, neni problém to odhlasovat, je to v potradku.

P. Janc¢ik:

Také to tak chapu. Kol. Kudrys ma slovo. Slova se vzdava. Také to chéapu tak, ze
stanovujeme maximaln¢ 60 hodin. Tim je omezeno, aby tady nékdo netravil volné chvile sto a
vice hodin.

Slovo ma pani Peterkova.

P. Peterkova:

Ocekavala jsem, ze se nékdo piihlasi k navrzené castce, to znamend 400 Kc/hod.
Chovame se tak, co ob¢ané odsuzuji — ze v parlamentech si zvySuji platy, a my se zifejm¢ podle
toho budeme chovat také. Myslim si, ze kdyz ve zdravotnictvi, ve Skolstvi a v dalSich resortech se
pohybuje hodinova mzda 100, maximalné 200 K¢, tak kdyz jdeme na 400 K¢, to jsme opravdu
velikasti.

P. Jancik:

Chapu vas nazor. Musim fici, ze jsme na korektni vysi. Napt. ZHMP ma stanovenu vysi
450 K¢. Jsme 50 K¢ pod stanovenou odménou hl. méstem, kde — piedpokladam — pro to hlasovali
1 vasi zastupitelé.

Dalsi pfihlasen do diskuse neni. Slovo navrhového vyboru.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o ptivodné navrzeném usneseni k bodu 2/42.

P. Jancik:

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato.

Material 2/10 se tyka piimého prodeje bytové jednotky piislusného C¢isla vcetné
zastavéného pozemku, tedy podilu na tomto zastavéném pozemku, opravnénému najemci bytu.
Usnesenti je pfedlozeno. Oteviram diskusi. Pokud neni nikdo ptihlasen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:



Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni k bodu 2/10.

P. Jancik:

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato.

Ceké nas pomérné rozsahly blok materialt tykajicich se privatizace. Pozadal bych kolegu
zastupce Herolda, aby udélal iivod pro celou ¢ast tykajici se rozsiteni o dalsi bytové jednotky,
abychom udélali ivod k nebytovym prostoram.

P. Herold:

Predkladam zastupitelstvu nékolik prodeji opravnénym ndjemcim. Je to dokonceni
prodeje od poc¢atecniho piijeti nabidky po projednani v komisi a v radé¢. Toto je dokonéeni.

V prvnim materialu je drobnost, kterou si rada proti pravidlim troufla ucinit — jinak je to
vSe podle pravidel. Doufam, Ze bude mit zastupitelstvo k tomu pochopeni. Jde o to, ze volby a
nesezeni Ci sezeni zastupitelstva kvili ustavujicimu zastupitelstvu a volbé starosty se
prodluzovalo. V prvnim ptipadé, kde jde o 10%ni slevu po piijeti nabidky a splaceni do 6 mésict,
bychom se dostali timto rozhodnutim uz po — neni to na viné kupujicich. Lhiita se tam prodluzuje
o mé&sic. Ostatni prodeje bytovych jednotek jsou dle zasad a pravidel, ktera tady jsou.

P. Janc¢ik:

Dé&kuji kolegovi. Je to tak, byl bych rad, abychom vysli vstfic opravnénym najemctim,
aby neztratili tuto vyhodu.

Prosim navrhovy vybor k materialu 2/11.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy. M¢li bychom hlasovat o plivodnim usneseni.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Konstatuji, ze usneseni bylo ptijato.
Material 2/12 — dalsi bytova jednotka. Oteviram diskusi. Nikdo neni ptihlasen. Prosim
navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o plivodnim usneseni.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, ze usneseni bylo piijato.
Material 2/13 — dalsi bytova jednotka. Nikdo neni pfihlaSen do diskuse, prosim navrhovy
vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o plivodnim znéni usneseni k bodu 2/13.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo pftijato.
Bod 2/14 — dalsi bytové jednotky. Nikdo neni pfihlaSen. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:



Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato.
Material 2/15. Nikdo neni ptihlasen. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? ZdrZel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo piijato.
Material 2/16 — dalsi bytové jednotky. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Janc¢ik:
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, ze usneseni bylo pfijato.
Material 2/17 — dalsi bytové jednotky. Nikdo neni pfihlaSen. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o plivodnim usneseni.

P. Jancik:
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, ze usneseni bylo piijato.
Material 2/18. Nikdo neni pfihlaSen. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o plivodnim usneseni.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Konstatuji, ze usneseni bylo pfijato.
Dalsi materialy se tykaji prodeje nebytovych prostor podle schvalenych pravidel. Prosim
kolegu zastupce Herolda o pfedneseni divodové zpravy za cely blok nebytovych materiald, to
znamena 19 — 40.

P. Herold:

Tento balik se tyka prodeji nebytovych prostor v domech, které jsou privatizovany.
Prodeje probihaji vybérovymi fizenimi, které vSechna prob¢hla. Je tam vyznamné vyjiti vstiic
jednotlivym sou€asnym najemciim. Jsou informovani o vybérovych fizenich a v ptipad¢€, Ze maji
zajem, jsou vyzvani po otevieni obalek k ptipadnému dorovnéani ceny nejvyssi nabidky.

Bylo to v§e projednano v rad¢ i v privatiza¢ni komisi a je to pIné v souladu s pravidly pro
prodej nebytovych prostor v domech, které jsou privatizovany.

P. Jancik:
D¢kuji za Gvodni slovo. Otevirdm diskusi. PtihlaSen je pan kol. Metelec, poté pani
Hochheimerova.



P. Metelec:

Vazené kolegyné a kolegové, tyto nebytové prostory nam zustaly v rukou a je to jeden
Z poslednich majetkd, které mame — téchto nékolik nebytovych prostor a jeden vétsi majetek, o
kterém se asi bude na zastupitelstvu brzy jednat. Bylo to na zdkladé zasad, které predlozil jeden
z nasich soucasnych kolegli v minulém obdobi s tim, Ze si nebytové prostory nechame jako zdroj
trvalych pfijmt a nebudeme je prodavat. Nebytové prostory jsem si prohlizel. Jsou tam nékteré,
kterych bych se byl ochoten vzdat — vzdat za obCany méstské Casti, protoze tady hospodaiime
s jejich majetkem. Pak jsou tam takové, kterych by bylo $koda se vzdavat. Nemyslim si, Ze je to
rozumné. Z téchto diivodt budu hlasovat proti vSem témto prodejim.

P. Jancéik:
Kol. Hochheimerova ma slovo.

P. Hochheimerova:
Chtéla bych upozornit navrhovatele, Zze v bodu 27, Lohnického 4 a 2, chybi cena.

P. Janc¢ik:

Az dojdeme k tomuto materidlu, bude cena dopIlnéna do usneseni.

Reakce na kol. Metelce. Prodavame nebytové prostory, které jsou v objektech, které byly
privatizovany. Privatizujici byli upozornéni na to, zZe plijdeme touto cestou. V objektech, které si
hodlame ponechat, nebytové prostory neprodavame.

Pfesto davam slovo kol. Horakovi, ktery se na tom v minulém volebnim obdobi podilel.

P. Horak:

Slova tykajici se nebytovych prostor byla velmi nekonkrétni a obecnd. Protoze
privatizacni proces bézi a jeSté¢ v pfedminulém volebnim obdobi jsme se na tom podileli a
vzdycky jednali ve shod¢ v privatizacni komisi pokud mozno se vSemi kluby, chtél bych naopak
vypichnout jednu véc. Ano, nékteré nebytové prostory jsou zajimavé z hlediska vynosu najmu a
mohli bychom je povazovat pro méstskou ¢ast za vynosné, ale vynosy téchto nebytovych prostor
mnohonasobné pred¢ila cena, kterou jsme za tyto nebytové prostory utrzily. Napt. na Ujezdu 13-
13 se pohybovaly ceny kolem 60 — 80 tis. K¢/m2, coz je velmi zajimava cena a velmi vitany
piijem pro méstskou ¢ast.

Druhé véc je, ze koncepce privatizace, kterou jsme schvalili v r. 2000, specialn¢ nebytové
prostory, které byly lukrativni, vy€lenila diky tomu, Ze jsme Sli privatizaci podle zdkona 72/1994
Sb. To nam umoznilo poskytnout ndjemnikiim moZnost Cerpat na tyto koupé hypotécni uvéry,
coz je pro né zajimava zalezitost, a pravé oddélit nebytové prostory, ziskat diky této privatizacni
metodé mnohem vétsi vynos, ktery je zpétnou vazbou na vynosnost téchto nebytovych prostor.
Umoznili jsme, aby stavajici ndjemci, Zivnostnici, ktefi plisobi na Praze 5, méli moZnost v téchto
prostorach zlstat nadale, coZz povazuji za velké pozitivum.

Jelikoz jsme zde z velké Casti novi zastupitelé, je dobfe tato slova fici, protoZe privatizace
na Praze 5 je rozhodné jedna z nejlépe provadénych v Praze.

P. Jancik:
PtihlaSen je pan bc. Smetana, poté kol. Herold.

P. Smetana:



Za spravu obecniho majetku bych chtél upozornit, ze vétsina téchto nebytovych prostor je
v domech, které jsou ve vlastnictvi sdruzeni vlastnikii jednotlivych bytovych jednotek. Ve velké
vétsing jsou to sklepni prostory nebo ptizemni v méné lukrativnich lokalitach a jejich sprava je
drazsi nez vynosy z nich. Mnoho najmt bylo za 50 m2 celkové za 2 — 3 tisice K& mési¢né.
Spréava prevysovala vysi ndjemného.

V piipadé lukrativnich prostor, specialné na Ujezdg, by se méla oteviit diskuse, protoze
tam jsou piijmy z ndjemného vys$si. Musime do budoucna uvazovat, zda si nékteré tyto prostory
nechat. Neni to otdzka zde na zastupitelstvo, protoze prostory, které zde schvalujeme, jsou ve
velké vétsiné méné lukrativni. Co se tyka lukrativnéjsich, od toho je komise.

P. Jancéik:
Kol. Herold ma slovo.

P. Herold:

Od pana kolegy to zaznélo tak, Ze je to to posledni, co méstskéd ¢ast ma a toho se zbavuje.
Myslim si, Ze na tomto zastupitelstvu V nejblizSich mésicich bude debata o tom, jak dale
privatizovat a prodavat pripadné nebytové prostory. Rozhodné majetku méstské Casti je velmi
mnoho, takze tady nemat'te.

P. Jancéik:
Kol. Metelec.

P. Metelec:

Pan kolega fekl — nematte tady. Pane kolego, podivejte se, jaky majetek méla méstska
Cast v drzeni vr. 1994, jaké z toho byly vynosy, kolik se z toho majetku prodalo a co z ného
mame na kontech. Za 12 rokd se vSechno stacilo projist. Co tady nechame nastupctum, z toho
vynosy budou. Ud¢lejte si porovnani vynosu a prodeji od r. 1994 do r. 2006, abyste si udélal
ekonomicky obrazek. Myslim, Ze je vidét, Ze jste na zastupitelstvu prvni obdobi.

P. Jancik:

Ukoncil bych tuto prestfelku mezi pany radnimi a panem kol. Metelcem. Myslim, Zze pan
kolega vi, za jakych okolnosti se uskutecnila privatizace, protoze byl diive zastupitelem. Myslim,
ze Slo o predani majetku opravnénym najemciim. V tomto hledu neni o ¢em debatovat.

Co se tyka nebytovych prostor, stavajicim nadjemciim bylo umoznéno dorovnat nabidku a
tim ziskat tento majetek.

PtihlasSen je dr. Macek a kol. Horak.

P. Macek:

Damy a panové, prvni ¢ast mé ptipominky fekl kol. Metelec, nebudu to opakovat.

Ve druhé ¢asti si dovolim upozornit pana 1. mistostarostu Horaka, Zze klub KSC se
nepodilel na privatizaci proto, Ze s takto zaloZenou privatizaci nesouhlasime.

P. Jancik:

Je to pravo kazdého zastupitele, kazdého ptisluSnika klubu. Nejlepsi signal nam dali
obcané, ktefi si z vice nez 95 % zakoupili tento majetek a tim ndm dali jasn€ najevo, Ze to mysli
vazné se zakladnim prostfedkem pro Zivot, a tim je byt.

Déavam slovo kol. Hordkovi.



P. Horak:

Dé&kuji kol. Mackovi, ze mé doplnil. Opravil jsem se ve svém vyjadieni, kdyz jsem fikal
viechny kluby, a potom skoro viechny kluby. Je pravda, e klub KSCM privatizaci nepodporuje
a nepodporoval a nakonec v komisi nebyl jejich zastupce.

Vzhledem k tomu, co tu zazné€lo z ust kol. Metelce ohledné vynost a véci, které se tykaji
ekonomiky, udélam malou exkurzi. Bude to dobfte.

Kdy jsme zacinali privatizaci bytového fondu, zanedbanost bytového fondu zdédéna
z diivéjsich dob byla 1800 mil. K¢. Vynos veskerého ndjemného vcetné nebytovych prostor se
pohyboval kolem 160 mil. K¢. Tento vynos nestacil ani pro prostou reprodukci spravovaného
majetku v hodnot¢ zhruba 9 mld. K¢&.

Kdyz jsem udélal analyzu vynosnosti zprimérovanou na jeden dim, dosli jsme k Cislu
114 tis. K¢ vynost v priméru na jeden spravovany dim méstskou ¢asti. To je situace, kterd
nemiize zabezpecit ani zdkladni opravu a tdrzbu jakéhokoli ¢inzovniho domu.

Po provedené privatizaci zhruba poloviny bytovych domu — chci zdlraznit, ze do
privatizace byly prioritné zahrnuty domy v hor§im stavu, tomu odpovidala upraveni cena
nabizeného majetku, dostali jsme se na primérny vynos najemného 350 tis. K¢ a ziskali jsme do
naSeho majetku zhruba 1 mld. K¢. Z velké Casti byly tyto penize pouzity zpétné na rekonstrukci
bytového fondu.

Dnes se pohybujeme ve vynosu ndjemného v priméru kolem 400 tis. K¢, coz je vynos,
ktery postacuje spolecné stim, co jsme to téchto spravovanych domii za posledni Iéta
nainvestovali k tomu, aby nam aspon domy nepadaly a nehroutily se pied nasima o¢ima. To je
zakladni informace.

P. Jancik:

Vratil bych debatu k materidlu. Neni to seminaf o privatizaci, mame projednavat
materialy tykajici se nebytovych prostor. Vratil bych diskusi do tohoto ramce.

Kol. Smetana.

P. Smetana:

Zaznélo zde privatizovat — neprivatizovat. Byl jsem v zastupitelstvu v r. 1990. D¢laly se
odhady. Kdyz nam komunisté pfedavali bytovy a nebytovy majetek, délaly se odhady o vnitinim
dluhu. V tehdejsich korunach mél byt 5 mld. K¢. Abychom domy spravili, nevyd¢lali bychom na
to ani za sto let. Jedind moznost byla je prodat, soukromy vlastnik si s nimi bude nakladat.
Nebavim se o sidliStich. Revitalizace sidlist’ je dalsi problém, ktery rozumné prosazuji Zeleni a
ktery cekd ty chudéaky, ktefi si to koupili. V téchto bodech bych byl opatrny. Diskuse by
samoziejmé zaznit méla.

Zbylo nam piiblizn¢ 250 domu, cast znich chceme spoleéné s prosttedky EU
rekonstruovat kompletné, na zbytek si musime ptipravit sttednédoby a dlouhodoby plan, kolik do
nich vlozime, a potom si spocitat, kolik poté budou domy vynaSet tak, abychom kryli rozpocet
méstské ¢asti 1 potom, kdy nebude co privatizovat a prodavat.

P. Jancik:

Apeluji, abychom se vénovali projednavanému domu, to je prodej nebytového prostoru
vV Mélnické 11. Vidim piihlaseného kol. Metelce. MoZna by si to klub socialni demokracie mohl
vydebatovat mimo zastupitelstvo, ale ddm slovo kol. Budinovi.



P. Budin:

Pozadal bych rozliSovat, co jsou bytové a nebytové prostory. Michame tady hrusky
s jablky. Pfipadd mi to matouci, nevim, pro¢ to pan Hordk tady zminioval, asi je na to pySny. Kdo
Vi.

P. Metelec—technicka:
Chci podékovat panu starostovi, Ze upozornil kol. Horaka, ze jsem mluvil o nebytech, a
on o bytech. Totéz ucinil kol. Smetana.

P. Janc¢ik:
Dém slovo kol. Hlava€kovi a potom pani Peterkové.

P. Hlavackova:
Ptipada mi spiSe mateni, Ze je to majetek vSech obcanil.

P. Peterkova:

Nechtéla jsem vystupovat, ale kdyZ pan kol. Smetana vystoupil, tak mi to neda. V té dobé
jsme byli spolu v zastupitelstvu. Tenkrat jsme si mozna dokonce odhlasovali, Ze si ponechame ve
spraveé 50 % bytového fondu. Nedoslo k tomu, mame stézi 25 % bytového fondu, a piesto mame
uvolnéného predsedu vyboru. To je jen perlicka.

P. Janc¢ik:
Pani kolegyné&, pro nas je perlicka to, co tady bylo pted r. 1989.
Vratime se k projednavanému bodu M¢lnicka 11. PtihlaSen je kol. Budin.

P. Budin:
Chci se zeptat kolegy: ¢i je to majetek, kdyZ to neni majetek obcanti Prahy 5?

P. Janc¢ik:
Neni to k véci.

P. Budin:
Tato poznamka tady padla a rad bych na ni slySel odpovéd'.

Poznamka z pléna:

Obce jsou vefejnopravnimi korporacemi, je to majetek obce, ne obfani. My jsme
povéteni spravou. Pokud jde o nebytové prostory, samoziejmé ti, ktefi v nich podnikaji, maji
zajem tyto prostory koupit z hlediska stability své firmy.

P. Jancik:
Kolego, nemate slovo, nehlasil jste se. Kol. Herold.

P. Herold:

Damy a panové, v§iml jsem si, Ze debata nejen nad privatizaci nebytovych prostor, ale 1
bytovych, zda se velmi Ziva a témét bourliva. Myslim si, Ze privatiza¢ni komise by méla a urcité
tak ucini svolat v nejbliz§im mésici forum, kde by vSechny tyto nadzory mohly zaznit a mohli jsme
o tom debatovat, abychom se bavili spiSe jen ke konkrétnim materidlim nez k celé koncepci. To



je na debatu mnohem $irsi a podrobnéjsi.

P. Jandéik:
Kol. Ceskova ma slovo.

P. Ceskova:
Domnivam se, Ze diskutujeme o néfem jiném a jsou to spiSe dialogy a prestielky.
Navrhuji ukonc¢eni diskuse a pokracovat v fddném programu jednani.

P. Jancik:

Musime o tomto navrhu hlasovat. Kdo je pro ukonceni diskuse? Kdo je proti? ZdrZel se
hlasovani? Konstatuji, ze jsme ukoncili diskusi.

Ptejdeme k projednani bodu 2/19, prodej nebytové jednotky v domé M¢lnickd 11. Nikdo
neni ptihlasen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, ze usneseni bylo ptijato.
Material 2/20 — nebytova jednotka v domé Holeckova 11. Nikdo neni ptihlaSen, prosim
navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Jancik:
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, ze usneseni bylo piijato.
Material 2/21. Nikdo neni piihlaSen. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o plivodnim usneseni.

P. Jancik:
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato.
Material 2/22 — nebytova jednotka Pechlatova 16.
Technicka — kol. Gal.

P. Gal:
Chtél bych pozadat kol. Foita, pokud se skutecné jednd pii koupi tohoto nebytového
prostoru o n¢j, mél by ohlasit stfet ndjmu a pfipadné nehlasovat.

P. Jancik:
Predpokladam, Ze by se kolega ptihlasil. Prosim kol. Fofta.

P. Fortt:
Nejedna se o mne.



P. Jancik:
Neni to spolecnost, ve které piisobite? Neni. Jak to je? Nékdo mé upozoriuje, zZe je. Vy
jste nahradnikem?

P. Fort:
Neni to ma spolecnost. Tady se jedna o zalezitost minulého zastupitelstva a upIn€ jsem na
to zapomnél. Omlouvam se, odstupuji z nabidky.

P. Jancik:

Jako druhy néhradnik odstupujete. Prosim do zapisu, Ze kol. Foit odstupuje jako druhy
nahradnik.

Kol. Herold se hlasi jako predkladatel za radu.

P. Herold:
Prosim, aby se to vyfeSilo mimo zastupitelstvo. Poprosim pana Fofta, aby nehlasoval.
Tuto zélezitost si feSi s odborem obchodnich aktivit, timto zptisobem to oznamovat nelze.

P. Janc¢ik:

Myslim si, Ze to neni nic proti nicemu. Jako ohlasujeme stfet zajmi, kolega muze ohlasit
to, ze odstupuje jako druhy nahradnik. Bylo by dobré dodat k tomu pisemné stanovisko kol.
Heroldovi, aby to mohl pfedat odboru.

P. Foftt:
Nebudu hlasovat a odstupuji z nabidky.

P. Jancik:

Prosim do zapisu, ze kolega ohlésil stfet zajmi, odstupuje z nabidky a jesté doda pisemny
dokument o tom, Ze odstoupil.

Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni k bodu 2/22.

P. Jancik:

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato.

Dalsi nebytovy prostor — 2/23 — Jindficha Plachty 15. Neni nikdo pfihlasen. Prosim
navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o plivodnim usneseni.

P. Jancik:

Kdo je pro? Proti? ZdrzZel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato.

Material 2/24 — Ujezd 9, dal§i nebytové jednotka k prodeji. Nikdo neni p¥ihlasen, prosim
navrhovy vybor.



P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato.
Material 2/25 — U Demartinky 6. Nikdo neni pfihlasen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo piijato.

Material 2/26 — nebytovy prostor v ul. Elisky Peskové 12. Nikdo neni ptihlaSen do
diskuse, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o plivodnim usneseni.

P.Jancik:
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani? Pferusuji hlasovani, hlasi se s technickou.

Ptipominka z pléna:
Prosim, abyste zminil ceny nemovitosti. Kol. Metelec upozornil na moznosti. Michdme
rizné hodnoty. Kdybyste v ndvrhu ptecetli cenu, za kterou se to prodava.

P. Jancik:

Maéme usneseni pied sebou, ale neni to problém. Nez dam slovo navrhovému vyboru,
upozornim na cenu. Prosim, abychom opakovali hlasovani v tomto ptipadé, protoze do toho byla
technickd. Opakuji hlasovani k materialu 2/26. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani?
Konstatuji, Ze usneseni bylo piijato.

Material 2/27. Chybi zde cena. Prosim doplnit do usneseni cenu, ktera je 276892 KCc.
Nikdo neni ptihlasen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, s doplnénim ceny hlasujeme o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrZel hlasovani? Konstatuji, ze usneseni bylo ptijato.
Dalsi material 2/28 — nebytova jednotka Lohniského 7. Kupujici je spole¢nost Registered
Office, s. 1. 0., za 190500 K¢&. Je to 10,2 m2. Nikdo neni ptihlasen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrZel hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato.
Material 2/29 — nebytovy prostor v Lamacové 9-11. Jedna se o 14,6 m2, kupujici pani



Cepelakova za 216600 K&. Nikdo neni ptihlasen, prosim ndvrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato.

Jubilejni material 2/30 — nebytové jednotka Lamacova 9-11, kupujici Beata Cepelakova, 6
m2 za 48000 K¢&. Nikdo neni ptihlasen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Janc¢ik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo piijato.
Dalsi je material 2/31, nebytova jednotka, Lamacova 36-34, 15,2 m2, kupujici pan Lippert
za 216500 K¢. Nikdo neni pfihlasen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o plivodnim usneseni.

P. Janc¢ik:

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, ze usneseni bylo piijato.

Material 2/32, dals$i nebytova jednotka Lamacova 36-34, velikost 5,2 m2, kupujici pan
Dockal, cena 35900 K¢. Neni nikdo piihlasen, prosim ndvrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o pivodnim znéni.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Zze usneseni bylo ptijato.
Material 2/33, dvojblok v Lamacové ul. 32-30, velikost nebytové jednotky 17,4 m2,
kupujici pan Nizky za cenu 234333 K¢. Nikdo neni piihlaSen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o piivodnim znéni.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, ze usneseni bylo piijato.
Material 2/34 — dalsi nebytovy prostor v Lamacové 32-30, 19,1 m2, kupujici Pavla
Bandyova za cenu 266500 K¢. Néhradnik je pan Kapic¢ak za stejnou cenu. Nikdo neni pfihlasen,
prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o plivodnim usneseni.

P. Janc¢ik:



Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo piijato.
Material 2/35 — dalsi nebytova jednotka Lamacova 32-30, 10,4 m2, kupujici Registered
Office, s. 1. 0., za cenu 180900 K¢&. Nikdo neni ptihlasen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Janc¢ik:

Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Konstatuji, ze usneseni bylo piijato.

VyhlasSuji 15minutovou prestavku.

(Pfestavka)

Dovolte, abych zah4jil dalsi ¢ast jedndni dneSniho zastupitelstva, abychom pokracovali ve
schvaleném programu.

Dal$im bodem je 2/36 — nebytova jednotka o velikosti 44,9 m2, kupujici pan Tranta za
505500 K¢. Neni nikdo ptihlasen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o plivodnim usneseni.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato.
Materidl 2/37 — nebytové jednotka v Holeckoveé 11, 18 m2, kupujici pan Kapicak, cena
316600 K¢. Nikdo neni ptihlaSen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, ze usneseni bylo ptijato.

2/38, Preslova 17, dalsi nebytova jednotka, 43,8 m3, kupujici pan Kovai' za 1116000K¢.
Prvni ndhradnik pan Svec za 920000 K¢. Nikdo neni pfihlaSen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o plivodnim usneseni.

P. Jancik:

Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, ze usneseni bylo piijato.

2/39 — nebytovy prostor Na Celné 10, kupujici Agranam s. r. o. za 450 tis. K¢.
Néhradnikem je Doyen za cenu 355000 K¢.

Nikdo neni pfihlasen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o plivodnim usneseni.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo pftijato.
2/40 — nebytova jednotka v objektu Arbesovo nam. 10, velikost 36,4 m2, kupujici



Agranam s.r. 0. za 930 tisic. Nikdo neni ptihlaSen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Janc¢ik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, ze usneseni bylo piijato.
Material 2/41 se tyka navrhu jednaciho fadu vyborti ZMC. Je vam piedloZen navrh
jednaciho fadu vyboru, které jsme si schvalili na ustavujicim zastupitelstvu. Vychazi z materialu
a Z jednaciho fadu vybori z minulého zastupitelstva. Byly tam provedeny nékteré upravy, které
upfesnuji soucasny stav.
Usneseni je schvalit navrh jednaciho ftadu vybord finan¢niho, kontrolniho,
protikorup¢niho, bezpecnostniho, privatiza¢niho, bytového, pro zivotni prostiedi, socidlniho.
Oteviram diskusi. PfihlaSen je pan dr. Macek.

P. Macek:

Viézené kolegyné, vazeni kolegové, mam nékolik kusych poznamek.

CL 1, odst. 2. Nebudu to &ist, ale délame tam dvé kategorie ¢lend. Zastupitelé maji hlas
rozhodujici a obCané pouze hlas poradni. Nevidim pro to zadny divod, protoZe zakon umoziuje,
aby obcané byli fadnymi ¢leny vybort. Doporu¢uji ustanoveni s hlasem poradnim z toho
vypustit.

V €l 2, odst. 3, je napsdno, Ze vybor svoldva piedseda nebo jim povéfeny mistopiedseda.
Véta pokracuje: v jeho nepiitomnosti fidi vybor mistopfedseda. V ¢i nepfitomnosti: predsedy,
nebo mistopredsedy? Chtélo by to vycistit, aby to bylo jasné.

Prvni ¢ast dam pisemn¢.

P. Jancéik:
Kol. Metelec ma slovo.

P. Metelec:

Déamy a panové, chtél bych se vyjadrit k ¢l. 1, bod 3, k prvni vété, kterd zni: Vybory plni
tikoly, kterymi je povéti ZMC Praha 5. Rada MC Prahy 5 maze ukladat ukoly vybortim jen
Vv rozsahu své puisobnosti svéfené ji zakonem nebo ZMC Praha 5. Myslim si, Ze to je nad ramec
zékona. Véta by méla koncit slovy: ji zdkonem. Navrh pfedam navrhové komisi.

Déle se domnivam, Ze do tohoto vyboru by neméli byt voleni pfedsedové vybori
ostatnich. Pravem kontrolni komise, které je jedine¢né a mé ho jen tato komise, je kontrolovat
¢innost ostatnich vyboril zastupitelstva.

P. Janc¢ik:
Slovo ma kol. Velek.

P. Velek:

Damy a panové, jedna véc je, Ze projednavame jednaci fad, kde mam nekolik poznamek o
tom, ze vybory by mély kopirovat préaci zastupitelstva. Znamend to, ze jsou vefejné, jejich
program by mél byt vefejny i jejich zavéry, pokud neni jasny diivod ochrany tfeba né&jakého
rozjednané¢ho piipadu — myslim tim napf. v kontrolnim vyboru. Jednaci fad je v tomto smyslu
zastaraly, ve smyslu vyrozuméni vSech zastupitelll, ktefi tfeba projevi zajem o n¢jaky bod jednéani



— nedozvédi se to. V klubu si asi vyzaddme néjaky cas, abychom pfipravili usneseni, abychom
m¢éli zapracovanou proceduru vyrozuméni vSech zastupiteli o jednani daného vyboru a aby tento
program byl otevieny i vefejnosti.

V této souvislosti jsem chtél fici, ze vybory jsme si navrhli na 1. zastupitelstvu, nebyl
ptipustén odklad. Nemame jasné funkce, ale méme jasno, kdo kde bude sedét. To neni dobré.
Stale se domnivam, ze n€které Cinnosti se lehce dubluji, a nékteré nejsou pokryty. Mam na mysli,
7ze nam napi. chybi vybor pro tizemni planovani a udrzitelny rozvoj, ktery je klicovy pro
budoucnost této méstské casti.

Ke konkrétnostem si vyzaddame kratké preruseni, abychom pfipravili komplexni
pozménovaci navrh.

V¢l 2 budeme chtit, aby vyrozuméni bylo na vSechny e-mailové adresy clent
zastupitelstva o svolavani konani vybora.

V ¢l 2, vcastt 7, ze zapis obdrzi prostfednictvim tajemnika vSichni ¢lenové vyboru.
V dnesni dobé je to nejlépe elektronicky rozeslat a nemusi to byt prostfednictvim tajemnika. Je
jedno, kdo zapis verifikuje, a program bude na webu.

Pozéadal bych o 15 minut pro pfipravu usneseni k tomuto bodu. Jestli se vam zda, Ze je to
nevhodné, tak bod preruste a miZeme se k nému vratit po personaliich, které jsou pfipraveny.

P. Janc¢ik:

Domnivam se, ze 15 minut je doba pomérné¢ dlouhd. Diskutovali jsme to na politickém
vedeni radnice pfed zasedanim zastupitelstva. Byl dostatecny Cas si to projednat a pfipravit navrh
usneseni. Chapu, ze chcete tieba poradu klubu, mizete o to pozadat. Necham hlasovat o tom, zda
bude pteruseno na dobu tieba péti minut. 15 minut nedoporucuji.

Pfihlasen je kol. Najmon.

P. Najmon:
Prosim, aby nam kol. Metelec sviij navrh upiesnil.

P. Jancik:

Navrh od kol. Velka je pierusit zastupitelstvo na 15 minut. Pozadal bych o 10 minut na
poradu klubu Zelenych. Prosim hlasovat o tom, kdo je pro desetiminutové preruseni na poradu
klubu? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Mate 10 minut na poradu.

(Prestavka)

Uplynul cas, ktery jsme dali kolegiim Strany zelenych k tomu, aby mohli pfipravit
protindvrh usneseni. JelikoZ jsme vycCerpali pfihlaSené do diskuse, prosim, aby navrhovy vybor
ptipravil protindvrhy, které budou v této chvili hlasovatelné. Mlzeme projedndvat jednotlivé
protinavrhy. Konstatuji, Ze se jako predkladatel s nimi neztotoZiiuji. Prosim ndvrhovy vybor,
abychom toto projednali od posledniho protinavrhu.

P. Ceskova:

Posledni protinavrh je od Strany zelenych. Spociva v n€kolika zménach. Mohu vSechny
zmény piecist najednou, aby se o vSech hlasovalo najednou, nebo chcete hlasovat kazdou zvlast'?
KazZdou zvlast.

Prvni protinavrh se tyka ¢l. L., odst. 2, konkrétné posledni véty, ktera stanovi, kdo nemize
byt ¢lenem vyboru finan¢niho a kontrolniho. Je to navrh na rozsifeni poctu osob, které nemohou
byt cleny téchto vybort, a zni takto:

Cleny vyborii finanéniho a kontrolniho nemohou byt starosta, zastupci starosty, tajemnik



UMC Praha 5, ¢lenové rady MC, piedsedové vyborii a osoby zabezpe&ujici rozpodtové a uéetni
prace na UMC Praha 5. Je to rozsiteni o ¢leny rady MC a ptedsedy vybora ZMC.

P. Jancik:
Muze uptesnit predkladatel protinavrhu.

P. Velek:

Vysvétleni je, Ze nemame radi kumulaci funkci a ve smyslu kontroly je vhodné, aby rada,
kterd je vykonna, neméla vnitini stfet z4jma sedét v kontrolnim vyboru.

Predsedové vybort - to je véc do diskuse. Jak chceme oteviené vybory, mohou se
zucastnit jednani s hlasem poradnim, jak jste navrhoval. Neni to protindvrh, je to doplnék vaSeho
navrhu, ktery sméfuje jinym smérem nez ze by se snazil omezit n¢ktery z vaSich navrhti. Tolik na
upfesnéni.

P. Janc¢ik:
Cast usneseni je v zdkonu, ¢ili dublujeme zékon, pouze se to rozsifuje o Cleny rady.

P. Ceskova:
Rozsituje se to o ¢leny rady MC a piedsedy vybori ZMC.

P. Janc¢ik:
Podle toho pan Velek nemtize byt clenem vyboru.

P. Ve lek - technicka:
Komentoval jste to, ale ne pfesn¢. Jsem predsedou kontrolniho vyboru a mohu byt ¢lenem
nékterého z vybort s hlasem poradnim.

P. Jancik:
Byl to pokus o vtip, nemusime to komentovat. Navrhovy vybor jesté¢ jednou zopakuje, o
¢em budeme hlasovat.

P. Ceskova:

Budeme hlasovat 0 tomto dopliiujicim navrhu:

CL. 1, odst. 2, posledni véta — pieétu, jak bude znit.

Cleny vybort finanéniho a kontrolniho nemohou byt starosta, zastupci starosty, tajemnik
Utadu MC Praha 5, ¢lenové rady MC Praha 5, predsedové vyboru ZMC Praha 5 a osoby
zabezpedujici rozpodtové a Gidetni prace na Utadu MC Praha 5.

P. Jancik:

Hlasujeme o ptedlozeném protindvrhu, s kterym se neztotoziiuji. Kdo je pro? Proti?
ZdrZel se hlasovani? Konstatuji, Ze protinavrh nebyl pfijat.

Prosim navrhovy vybor o dalsi protinavrh.

P. Ceskova:

Dalsi protinavrh se tyka €. 2, odst. 2. Zde je: Vybor se schazi podle potieby. Protindvrh
zni takto: Vybor se schazi podle planu zvefejnéného na www.Praha5. Predseda, resp. tajemnik
oznamuje konani a program jednani e-mailem vSem zastupitelim s jeho vyvéSenim na



www.Praha5. Misto ptivodniho bodu 2, kde je, Ze se vybor schazi podle potieby, by bylo
stanoveno jak jsem Cetla, ze se schazi podle planu zvefejnéného na webovych strankach Prahy 5.
Predseda, resp. tajemnik oznamuje konani a program jednani emailem vSem zastupitelim a
zvefejiiuje je na webovych strankach Prahy 5.

P. Velek:

Okomentoval bych to. ,,Podle potieby* je tam tieba zapracovat, protoze to neni rigidni
systém. Zasada je, aby jednani byla aviziovana dopiedu, aby byl vidét jejich program, aby se jich
mohli zucastnit jini zastupitelé, kteri o to maji zdjem. Pravidelnost do toho vnasi urcitou
ptehlednost.

P. Ceskova:

Omlouvam se, asi jsme to spravné nepochopili. Nevadi, budeme hlasovat pouze o véte,
kterou jsem piecetla a ktera je dopliujici k vété ,,vybor se schazi podle potieby“. M¢li bychom
hlasovat jen o vasem rozsifujicim navrhu, Ze se vybor schazi podle zvefejnéného planu atd. Bylo
by to zapracovano za prvni vétu bodu 2: Vybor se schazi podle potieby. Dalsi véta by znéla:
Vybor se schazi podle planu zvetejnéného na webovych strankach Prahy 5 atd.

P. Jancik:
Jestli by to kolegovi nevadilo, doplnil bych e-mailem, aby byly i jiné prostiedky. Pak
S tim nemam problém, mohu se s tim ztotoZnit.

P. Velek:

Dé&kuji za podporu. Otocil bych to v gardu. Pravidelnost je zaklad, a pak ,,pfipadné podle
potieby*. To miize umoZnit, ze se muze seznam schlizek zahustit, nebo kdyz vychazi
pravidelnost nevhodné atd. Byl bych rad, abychom dostavali vyrozuméni piedevs§im e-mailem.

P. Jancik:

Meéli jsme ale dostate¢ny Cas, abychom si to upfesnili. Ted’ tady nemtizeme vést debatu o
upfesnovani navrzeného protinavrhu. Dnes zase nevime, o cem budeme hlasovat a kam to ma byt
zafazeno.

P. Ceskova:

Domnivam se, Ze se nic nestane, kdyz to bude zarazeno za vétu Vybor se schazi podle
potieby. To je obecné, a pak navrhujete zptesnit podminky, ze plan, ktery je zvetejiiovany, Ze se
program rozesila atd.

P. Jancik:
Dovolim si do toho vlozit mimo jiné prostiedky e-mailem, aby to nebylo omezeno jen na
e-mail a mohl se pouzit telefon, SMS atd. Pak se s tim ztotoznim a neni problém o tom hlasovat.
Nebudeme ted’ o tom hlasovat, protoZe jsem se s nim ztotoznil.
Prosim dalSi protinavrh.

P. Ceskova:

Dostavame se k dalSimu protindvrhu v €l. 2, odst. 7. Je to doplnéni odst. 7, ktery stanovi:
Zapis obdrzi prostfednictvim tajemnika vyboru vSichni ¢lenové vybor. Vystupy z jednani
vybori (zapisy, usneseni) predkladaji vybory ZMC Praha 5.



Dopliujici navrh je o tom, aby zde byla doplnéna dalsi véta: Zapisy budou zvefejnény na
webovych strankach Prahy 5 a obdrzi jej vSichni zastupitelé e-mailem.

P. Jancik:
Neni problém, ztotoziuji se s tim. Prosim o dal$i protinavrh.

P. Ceskova:

Dalsi protinavrh je z klubu zastupiteld ODS a tyka se formalniho uptesnéni ¢l. 2, v odst.
3, ve druhé vété, které v soucasné dob¢ zni: V jeho neptitomnosti fidi vybor mistopiedseda atd.
Jednd se o upfesnéni vtom smyslu, Zze zde bude: V nepiitomnosti predsedy ftidi vybor
mistoptedseda nebo jiny ¢len vyboru povéieny predsedou.

P. Janc¢ik:

Také se ztotoznuji. K minulému navrhu: v zapise budou data, kterd ndm umozZnuje
zvetejnit zakon. Osobni data v zapise na webu byt zvefejnéna nemohou. VEfim, Ze to chapeme
vSichni stejn€ a budeme se pohybovat v ramci zdkona.

Ztotoznil jsem se se tfemi protinavrhy.

P. Ceskova:

Dalsi protinavrh je k ¢l. 1, bod 3, druha véta. V soucasné dobé tato véta zni: Rada MC
Praha 5 maze ukladat ukoly vybortim jen v rozsahu své piisobnosti svéfené ji zdkonem nebo
ZMC Praha 5. Tento protinavrh zni, aby tato véta koncila za slovem ,,zdkonem*. Znamena to, Ze
rada MC mutize ukladat ukoly vybortim jen v rozsahu své ptisobnosti svéfené ji zdkonem. Navrh
je vypustit slova ,,nebo ZMC Praha 5“.

P.Janc¢ik:

Myslim si, ze to neni nutné, a neztotoznuji se. Prosim o hlasovani o tomto protindvrhu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani? Protinavrh ptijat nebyl.

Prosim o dalsi protinavrh.

P. Ceskova:

Dalsi protinavrh byl pana kol. Macka a tyka se Cl. 1, bodu 2, kde v prvné vété je rozliSeno,
koho je mozné zvolit za Clena vyboru. V soucasné dobé¢ zde je, ze zastupitelstvo voli predsedu a
mistopiedsedy vybort z fad ¢lentt ZMC Praha 5, ¢leny vybort z fad &lent ZMC Praha 5 s hlasem
rozhodujicim a z fad ob¢anti s hlasem poradnim.

Névrh zni, aby byly vypustény ob& zavorky — prvni zdvorka, kterd je ,s hlasem
rozhodujicim* a druha, ktera je ,,s hlasem poradnim®. Vysledkem by mélo byt, Ze ¢leny vybort
zastupitelstvo voli z fad &leni ZMC Praha 5 a zfad ob&antl. Tim i ob&ané mohou hlasovat.
Nebudou dva druhy ¢lent — zastupitelé s hlasem rozhodujicim a obc¢ané s hlasem poradnim.

Patfi k tomu 1 zména, ktera by méla byt hlasovdna dohromady. Tyka se to jesté ¢l. 3, kde
je v soucasné dob¢ doplnéno, zZe k pfijeti usneseni je tieba nadpoloviéni vétsiny hlasti vSech ¢lent
vyboru s hlasem rozhodujicim. V tom piipadé bychom zde vypustili slova ,s hlasem
rozhodujicim®.

P. Jancik:
O tom bych ted’ nehlasoval. V ptipadé schvéleni nebo neschvaleni budeme hlasovat 0
dalsich ¢lancich.



S ndvrhem se neztotoziuji. Mizeme hlasovat. Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se
hlasovani? Protinavrh nebyl piijat. Nemusime tudiz hlasovat o bodu 3.

Dalsi protinavrhy nejsou.

Obracim se na navrhovy vybor, jak je to s usnesenim. Se tfemi protindvrhy jsem se
ztotoznil.

Prosim ptecist protinavrhy srozumitelnou formou.

P. Janc¢ik:

Cl. 2, odst. 2, kdy se vybor schazi — bude znit: Vybor se schazi podle potieby. Vybor se
schazi podle planu zvefejnéného na webovych strankdch Prahy 5. Predseda, resp. tajemnik
vyboru oznamuje konani a program jednani mimo jiné e-mailem vSem zastupiteliim a zvefejiiuje
jej na webovych strankach Prahy 5.

Dalsi protindvrh je v odst. 7. Odst. 7 bude znit: Zapis obdrzi prostfednictvim tajemnika
vyboru vSichni ¢lenové vyboru, vystupy z jednani vyboru (zapisy, usneseni) predkladaji vybory
zastupitelstvu MC Praha 5. Zapisy budou zvefejnény na webovych strankach Prahy 5 a obdrzi jej
v§ichni zastupitelé e-mailem.

Posledni protinavrh se tyka Cl. 2, odst. 3, druhé véty. Tato véta bude znit: V neptitomnosti
piedsedy fidi vybor mistoptedseda nebo jiny ¢len vyboru povéreny predsedou.

S témito tfemi protindvrhy bychom hlasovali o pivodnim navrhu jednaciho fadu jako
celku.

P. Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Konstatuji, Ze
usneseni bylo ptijato.

Dalsi material se tykd obsazeni jednotlivych vybora s tim, ze koali¢ni strany se dohodly
na navrhu, ktery vam byl pfedlozen na stil a byl dopInénim materiadlu 43 piredem ohlaseného.
Meéli bychom schvalit, Zze pocet Clenil z fad zastupiteld je 9 s hlasem rozhodujicim a je mozné do
vyboru piizvat 1 — 5 odborniki s hlasem poradnim, ve vSech vyborech mimo finan¢niho,
kontrolniho, protikorupcniho, privatizacniho a bytového vyboru. Zaroven tento navrh obsahuje
obsazeni pozic mistopiedsedu, jednotlivych tajemnikii a tajemnic a také ¢lenti vybora, jak se na
tom dohodly koali¢ni strany.

Oteviram diskusi. Pfihlasen je pan Velek.

P. Velek:

Bylo to predloZzeno na stil, dozvedél jsem se to v poledne. D&kuji za navrh. Poslali jsme
navrh, ktery byl diskutovan jiz predtim. Personaliim bych vénoval velkou pozornost. Budu mluvit
k vyboru kontrolnimu. Obsazeni dal$ich bylo také délano bez konzultace koalice s nagimi ¢leny.
Dokonce v komisi rady se objevila Anna GruSova, ackoli jsme nebyli vyzvani k tomu, aby
v nekterych pozicich byla. Navrh ji konvenuje, ale principieln€ s timto mechanismem
nesouhlasime.

Ke kontrolnimu vyboru. Dovolil jsem si vdm poslat ndvrh obsazeni kontrolniho vyboru,
ktery je na zaklad€ urcitych principli. Principy jsme uZ zminovali v jednacim fadu, snazili jsme se
tam prosadit omezeni konfliktu zdjmi. Neni to samoucelné, kontrolni vybor i na Praze 1
vV minulém obdobi byl jednoznaéné vniman jako vybor opozi¢ni. Je velice nepiijemné, kdyZ se
v navrhu koalice objevuji jména lidi, ktefi jsou loajalnimi podporovateli pana starosty Jancika.
Referuji — je to téméf provokace — K pani Evé Kalhousové, ktera byla na nasi kandidatce,
rezignovala z ni, a nyni je tam navrzena jako mistopiedsedkyné. Chapu, Ze je to vysoka snaha o



paralyzovani kontrolniho vyboru. Vefejné vyzyvam Evu Kalhousovou, aby tuto nominaci
nepfijimala.

K principtim fungovani kontrolniho vyboru. M¢li jsme piedstavu, ze by se tam obsadily
funkce urCitou paritou podle stran. Tim by byla zajisténa uréitd rovnovaha, nebyl by tam ten
hlasovaci stroj.

Pan starosta Jan¢ik na jednadni klubti mi ozndmil, ze vysledky voleb budou propagovany
do vsech organd, které jsou. Znamena to, ze pokud ODS na Praze 5 zvitézila, bude mit hlasovaci
pfevahu ve vSech orgéanech.

Davam na zvazeni kolegim, kterym neni lhostejna forma nasi komunikace, zda by se
S timto ndzorem neztotoznili.

K nominacim pro kontrolni vybor. Vedl jsem tam jednani s panem Metelcem, kterého
bych tam rad vidél za socidlni demokracii, s pani Evou Hochheimerovou, ktera také projevila
urcitou miru nezavislosti, s panem Ondiejem Galem, ktery je také zkuSeny zastupitel a v fadé
véci jednal nezavisle, a jesté jsme tam méli pani RliZenu Peterkovou jako zkuSenou zastupitelku.

Dévam pro tajnou volbu navrh, aby téchto 5 lidi tvofilo jadro kontrolniho vyboru s tim, Ze
jednani vyborl jsou oteviend. Samoziejmé budeme jednat velmi transparentné a ve spolupraci
S dalSimi organy.

P. Jancik:

Dé&kuji za vystoupeni. Doplnim své vyjadieni, ze zde vzdy platilo pravidlo, ze ptfedsedou
kontrolniho vyboru byva opozicni pfedseda. To jsme dodrzeli i tentokrat. Proto byl kol. Velek
zvolen do funkce ptedsedy.

Ptihlasen je kol. Gal.

P. Gal:

Déamy a panové, vzhledem k tomu, Ze podle mého ndzoru byla v tak zavazné véci jako je
obsazeni vybora ZMC Praha 5 vedena velmi kratka, téméf zadna diskuse, aspoii ne v ramci klubu
ODS, dovoluji si podat dopliiujici navrh na obsazeni vyborti.

Finan¢ni vybor doplnit o ing. Jititho Vithu, kontrolni o pana Ondfeje Géala, bezpecnosti o
ing. Jittho Vithu, privatizaéni o mgr. Martina Fotta a mgr. Patrika Havlicka, bytovy o mgr.
Martina Fotta a zivotniho prostiedi o mou malickost. Dékuji.

P. Jancik:
Prosim o predani navrhovému vyboru.
Po vystoupeni kol. Smetany, ktery ma slovo, bude hovofit kol. Heissler.

P. Smetana:

Chtel bych odpovédét: nejsme nici podporovatelé nebo nepodporovatelé, jsme koaliéni
partnefi. Jsme strana, ktera je zde v koalici. Podstatné vétSinovym usnesenim naseho klubu jsme
doporucili do kontrolniho vyboru pana Kudryse.

Jsme suverénni stranou a usneseni klubu je pro nas zdvazné. Svym koali¢nim partnerim
do jejich nominaci nemluvime a nemyslime si, Ze by mohli koali¢ni partnetfi mluvit do nominaci
na$ich. V Klubu si tyto véci hlasujeme.

P. Jancik:
De¢kuji kolegovi za vstoupeni. Piihlasen je pan kol. Heissler, pfedseda klubu ODS, poté
pan Velek.



P. Heissler:
Ptedkladam névrh, abychom v tomto ptipad¢ opét hlasovali aklamaci.

P. Velek:

Byl jsem soustfedén na kontrolni vybor. Tim, Ze jsme nebyli soucasti diskuse, upiesnil
bych. Nemél jsem zajem byt v protikorupénim vyboru. Domnivam se, Ze spolupraci obou vybort
zvladneme schvalenym jednacim tadem. Naopak v privatizaénim vyboru jsme chtéli mit kol.
Budina a ve vyboru zivotniho prosttedi bych si pral svou malickost.

P. Jancik:

Prosim, ptfedejte protinavrh navrhovému vyboru, budeme o tom hlasovat.

Tim jsme vyCerpali diskusi. Prosim hlasovat o jednotlivych protinavrzich. Posledni
protinavrh m¢l kol. Velek.

P. Ceskova:
Meéli bychom hlasovat nejprve o zpiisobu volby. Navrh na aklamaci je ndvrhem koali¢nich
partnerd.

P. Jancik:
Kdo je pro hlasovani aklamaci? Pferusuji hlasovani.

Technicka poznamka:
Dovolil bych si upozornit na to, Ze v ramci jednaciho fadu v pfipadé feSeni personalii
mame tajné hlasovani.

P. Janc¢ik:
Na zacatku byl zménén jednaci fad — pokud nerozhodne zastupitelstvo jinak.

Ptipominka z pléna:
Pane starosto, tykalo se to pouze toho bodu. Jinak mame schvaleny jednaci fad.

P. Ceskova:

Prvni hlasovéni se tykalo zmény jednaciho fadu — to bylo obecné. Pti druhém hlasovani o
aklamaci jsem zdlraznila, Ze se to tyka konkrétniho prvniho bodu. Ted mame v jednacim fadu
obecné to, jak se to odhlasovalo.

Ptipominka z pléna:
V tomto piipad¢€ to povazuji za zmatecné.

P. Jancik:
Bylo to dokonce na prani kolegy, abychom o tom hlasovali. Je pfihlaSen kol. Vitha.

P. Vitha-—technicka:
Mam tomu rozumét tak, Ze soucasny jednaci fad stanovi volby persondlni aklamaci, a
pouze ve vyjimce se bude hlasovat tajn¢?



P. Jancik:

Bylo to doplnéno tak, Ze se hlasuje tajné, nerozhodne-li zastupitelstvo jinak.

Kol. Heissler podal navrh, abychom o materidlu hlasovali aklamaci. Myslim, Ze je to
v souladu s jednacim fadem.

Slovo ma kol. Velek.

P. Velek:

Domnivam se, Ze toto je naruSeni zakladnich principl personalii. Nejedna se o formalni
doplnéni ptisedicich u soudu, ale o funk¢nost n¢kterych vyborti a o jakousi formu natlaku.
Doporucuji, pane predsedajici, abyste nechal vyrobit hlasovaci listky pro tajnou volbu a umoznil,
aby se nckteti zastupitelé mohli rozhodovat nezéavisle pod tlakem vaseho hlasovani. Dékuji vam.

P. Janc¢ik:

Domnivam se, Ze mame schvaleny jednaci fad, kde byla provedena tato Uprava. VSichni
jsme veédéli, o ¢em hlasujeme, bylo to n€kolikrat opakovano. Je na tomto zastupitelstvu, jestli
rozhodne o hlasovani aklamaci.

Pokud jde o instalaci ¢lenli vyboru, mohu vas ujistit, ze tim neni narusen zadny
demokraticky princip, protoZe budeme hlasovat o navrZzenych protindvrzich. Dnes dopoledne
jsem jako ¢len ZHMP hlasoval aklamaci pro obsazeni vyborat ZHMP, kde je naopak princip
hlasovani aklamaci. Pokud si zastupitelstvo zvoli tajnou volbu, voli se tajné¢. Domnivame se, ze
jsme trochu papeztéjsi, ze fikame tajna volba, a kdyZz se rozhodneme pro aklamaci, volime
aklamaci. Vase obava je v tomto ohledu licha. Domnivadm se, Ze pro obsazeni vybort hlasoval 1
tam¢;j$i predseda kontrolniho vyboru pan dr. Hoffman.

Diskuse byla ukoncena, hlasujeme o protinavrzich tak, jak je obdrzela navrhova komise.
Dévam hlasovat o zpiisobu volby. Prosim navrhovy vybor, aby fekl, o cem budeme hlasovat.

P. Ceskova:
Budeme hlasovat o tom, ze bod 2/43 bude hlasovan aklamaci. Je to navrh koali¢ni.

P.Janc¢ik:

Kdo je pro hlasovani aklamaci o tomto bodu? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani?
Konstatuji, Ze zastupitelstvo si valnou vétSinou zvolilo hlasovani aklamaci.

Prosim, abychom dale hlasovali o protinavrzich pfedloZzenych navrhovému vyboru.

P. Ceskova:
Posledni protindvrh je od Strany zelenych. Jednéd se o doplnéni do privatiza¢niho vyboru
pana Budina. to je dopliiujici ndvrh k hlasovani.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? ZdrZel se hlasovani? Usneseni nebylo piijato. Dalsi protinavrh.

P. Ceskova:

Dalsi je vyfazeni kandidatury pana Velka do protikorupéniho vyboru. Myslim si, Ze je to
jeho rozhodnuti a Ze bychom o tom neméli hlasovat.

Hlasujeme o vyfazeni pana Velka z protikorupéniho vyboru.

P. Velek:



Neptijal jsem kandidaturu.

P. Jancik:
Je to protindvrh, musime o tom hlasovat.

Ptipominka z pléna:
Omlouvam se, ale nemizeme piece hlasovat proti néci vili, pokud né€kdo nepftijal
kandidaturu.

P. Janc¢ik:
Pan kol. Velek to nema davat jako protinavrh. Jestlize je podan protinavrh, tak se 0 ném
hlasuje. Pokud to stdhnete, hlasovat o tom nebudeme. Prosim, aby byly dodrzovany procedury.

P. Velek:

Pane predsedajici, pocital jsem s tajnou volbou, kde je potieba se ptihlasit k nominaci, ze
J1i nékdo pfijima, stejné jako jsem vyzval pani Kalhousovou, aby nominaci nepiijala. Toto jsou
procedury, které jsou v tajném hlasovani vyhodné nebo dokonce jedin€ mozné. V této situaci jste
to predurcil.

P. Janc¢ik:
Stahujete sviij protinavrh?

P. Velek:
Nepfijal jsem vasi nominaci.

P. Jancik:
Prosim o dalsi protinavrh.

P. Ceskova:
Dalsi protinavrh je doplnit do vyboru Zivotniho prostiedi pana Velka.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni nebylo ptijato.
Dalsi protinavrh.

P. Ceskova:
Dalsi protinavrh je od pana Ondieje Gala: doplnéni do finan¢niho vyboru pana Vithy.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, ze usneseni nebylo ptijato.
Dalsi protinavrh.

P. Ceskova:
Dale se jedna o dopInéni kontrolniho vyboru o pana Géla.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni nebylo piijato.



Dalsi protinavrh.

P. Ceskova:
Doplnéni do bezpecnostniho vyboru pana Vithy.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, ze usneseni nebylo piijato.
Dalsi protinavrh.

P. Ceskova:
Doplnéni privatizacniho vyboru o pana Fotta, pana Havlicka.

(P. Havlicek: Stahuji svou kandidaturu.)
Cili doplnéni privatizacniho vyboru o pana Fotta.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? ZdrzZel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni nebylo ptijato.

P. Ceskova:
Doplnéni bytového vyboru o pana Fotta.
(P. Fott: Stahuji svou kandidaturu.)
Doplnéni vyboru Zivotniho prostfedi o pana Gala.

P. Jancik:
Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni nebylo pfijato.
Jsou dalsi protindvrhy?

P. Ceskova:
Nejsou. Je pouze ptivodni navrh usneseni 2/43, jak byl predlozen.

Technicka ptipominka:
Protikorup¢ni vybor nema lichy pocet ¢lent.

P. Jancik:
Doplnime na jednom z pfiStich zastupitelstev. Neni dnes nezbytné zvolit vSechny ¢leny.

P. Metelec - technicka pfipominka:
Domnivam se, ze 1 kdyZ hlasujeme aklamaci, méli bychom hlasovat o kazdém zvlast.
Neni normalni hlasovat tady o baliku jmen. Musim mit moznost vyjadfit se ke kazdému zvlast.

P. Jancik:
Schvalovali jsme vybory ZHMP stejnym zpisobem jako zde s tim rozdilem, Ze nebyly
protindvrhy. Dejte protinavrh, abychom hlasovali po jménech.

P. Metelec (?):
Davam protindvrh hlasovat po jménech.



P. Janc¢ik:
Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Mame proceduralni navrh tykajici se zptisobu hlasovani, ktery zni tak, aby bylo hlasovano
aklamaci po jednotlivych jménech u vSech kandidatti vSech vybort.

P. Janc¢ik:

S navrhem se neztotoziuji. Prosim o hlasovani. Kdo je pro tento protinavrh? Kdo je proti?
Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze protinavrh nebyl ptijat.

Prosim, abychom hlasovali o materidlu tak, jak byl pfedloZzen radou. Kdo je pro usneseni
piedlozené radou? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, Ze usneseni bylo pfiijato.
Gratuluji vSem zvolenym.

Na potadu jednani je material 44. Piedkladatel za radu kol. Herold ma slovo.

P. Herold:

Tento materidl se tyka slozeni redakéni rady, ktera by méla dohlizet predev§im na ¢asopis
MC Prazska Pétka. Mrzi mé, Ze zde nejsou kolegové z opozice, protoze jsem od nich dostal velké
mnozstvi pfipominek. Znamena to, Ze debatovany nebudou.

Slozeni vidite. Rozdil proti minulému zastupitelstvu je, Zze Prazskou Pétku vydava
méstska ¢ast. Znamena to, Ze kontrolu by méla provadét v budoucim obdobi jesté lépe, nicméné
rozhodné ne ve smyslu néjakého politick¢ého zasahovani do Casopisu Prazska Pétka, ale do jeho
zkvalitnovani a zatraktiviiovani pro obyvatele méstské ¢asti.

Jedina chybicka v usneseni, i kdyZ je to myslim opraveno: ZMC Praha 5 bere na védomi,
ne schvaluje. Je to organ, ktery si navolila rada MC. PfestoZe je to organ méstské &asti, jsou tam
zastoupeni 1 opozi¢ni zastupitelé — pan Budin. Myslim si, ze by mohl fungovat velmi dobie.

P.Jancik:
Oteviram diskusi k tomuto materialu. Prosim, aby navrhova komise zaregistrovala zménu
ze schvaluje na bere na védomi. Ptihlaseni jsou kol. Velek a Macek. Maji slovo.

P. Velek:

Dovolil jsem si dnes pred zasedanim zastupitelstva poslat nékolik dokumentt z v¢erejsiho
seminare, ktery jsme méli k tématu mimo jiné i radni¢nich novin. Tyka se to problému tohoto
média obecné. Neni fizeno statutem vefejnopravniho média a ve vétSiné Ceskych mést a
v méstskych castech neplni svou funkci dobte, i kdyz jsem dnes slySel z Gst pana starosty, ze
Prazska Pétka je jeden z nejlepSich prazskych zpravodaji.

Mame k jeho fungovani velké vyhrady. Chtéli bychom, aby se zménila jeho forma. Tim,
7e je ziizena jako komise rady, neni to vybor zastupitelstva, je relativné mald Sance zachovavat
potiebnou pluralitu a otevienost tohoto média. Budeme se vénovat i finan¢ni strdnce vydavani.
Setkali jsme s velmi nepfijemnym jevem, ze pravidla, ktera diktuje $éfredaktor, néktetfi dodrzuji,
a nektefi nedodrzuji. Ja jako pfedseda klubu jsem mél nakdzdno 600 znakl na maly piispévek,
Jjini tam publikuji naprosto bez bariér a mohou si tam vytvaret své image.

Soubory, které jsem vam poslal, hovoii o tom, Ze média jsou porovnavana nezavisle. Byl
bych rad, kdyby se Prazsk4d Pétka nejen sama chvalila, ale bylo by dobré, aby se srovnala
s dobrymi zpravodaji. Mohl by to byt mozna jeden navrh z budoucich usneseni.

Me¢l bych navrh usneseni, Ze redakéni rada, ackoli je to komise rady, se bude fidit



pfimétené jednacim fadem vybori, aby byla zachovéana urcita transparence pii piipravé programi
tohoto ¢isla. Prisliby, které jsou, se dostanou do jakéhosi rezimu. Usneseni pfipravim.

Bere na védomi ziizeni redakéni rady s tim, ze rezim prace redakéni rady bude v rezimu
jednaciho tadu vybort. M¢li jsme navrh pfimo na ziizeni redakéni rady jako vyboru. Vzhledem
k tomu, co jsme tady vidéli, majoritu v tomto sale bychom nepiesvédcili. Davame smitlivy navrh,
aby redak¢ni rada jednala podle jednaciho fadu rady(?). SlySeli jsme, ze se ma ptipravit specialni
jednaci tad pro redakéni radu. Pripada mi, Ze je to zbyte¢nd nekonzistentnost.

P. Jancik:
De¢kuji. Prosim abyste sviij protinavrh piedlozil nadvrhovému vyboru. PfihlaSen je pan dr.
Macek.

P. Macek:

Démy a panové, Prazska Pétka za posledni minimaln€ dvé volebni obdobi a jeji redakéni
rada drZely takovou zasadu, Ze Clen zastupitelstva za koalici tam miZze napsat cokoli, opozi¢ni
zastupitel nikoli. Pak ucinila né¢kolik vyjimek v rozsahu 600 znakd popiat obcaniim k Vanoctim.
Ve volebnim roce se toto opakovalo dvakrat. Kdyz to spoc¢itam, mohl jsem tam napsat Ctyrikrat
600 znakl vcetné mezer za posledni dvé volebni obdobi. Nic jiného mi nebylo otisténo.

Chci se zeptat jednotlivych ¢lent redakéni rady, zda hodlaji v tomto pokracovat, nebo
kone¢né pochopi, ze jsou zde i1 zastupitel¢ strochu jinymi nazory, které by také chtéli
prezentovat.

Velmi mé mrzi, Ze je redakéni rada takto postavena a ze nebyly akceptovany Zzadné
navrhy, kter¢ tieba i nas klub podaval.

P. Jancéik:
Kol. Herold ma slovo.

P.Herold:

N¢kolik poznamek. Nebylo hovofeno o tom, ze se chysta néjaky specialni jednaci fad pro
redak¢ni radu, spiSe se tam mluvilo o jakémsi statusu.

Nemam problém s tim, a¢ je prace trochu odlisna od standardniho vyboru, se fidit t€mito
pravidly. Myslim si, Ze to neni nic proti ni¢emu.

Takto podana véta, o které jsme vCera na nasem prvnim sezeni hovofili, to znamena, zZe se
n¢komu dava prostor jakykoli a nékomu je to omezeno na 600 znakd, jak hovotil pan Velek, neni
pravdiva. Debata o tom, Ze nékdo mél zhruba o jednu vétu vice nez druhy, to je véta, kterd by tu
méla zaznit. Rekli jsme to zajistovateli jako vytku a budeme na to dohlizet. Za &islo, které bylo
ted’ vydano, jesté nenesu Zadnou odpovédnost, protoZze bylo vydavano v dobé, kdy jsem takovou
kompetenci nemél, proto se mi k tomu slozité vyjadtuje, ale toto by rozhodné mélo zaznit.

Pokud jde o roli opozice, obavam se jedné véci. Prazsk4 Pétka se plus minus snaZzi o to,
aby $la n€jakym zajimavym trendem casopisu a nebyla to vykladni skiini radnice. Samoziejmé,
ze debaty o tom, Ze je to stejné vykladni skiini radnice, se asi povedou vzdy, ale pokud byste se
podivali na jiné Casopisy, které jsou vydavany, pomér CElanka ,,politickych® proti ¢lankim
neutrdlnim je vtuto chvili pomérné¢ dobry a budeme se snazit, aby se pomér rozhodné
nezvétSoval ve prospéch radnice, ale byl imérny tomu, co radnice déld, a aby clanky nebyly
samoucelné.

V tom smyslu budeme také nahliZzet na ptispévky opozicnich zastupitelli. Nebudeme
urcité jako redakeni rada takové ¢lanky predem odmitat. Na druhou stranu bych byl nerad, aby si



opozice ¢i koalice tam prosazovala ¢lanky samoucelné, ne ke konkrétnim vécem a k vécem, které
zajimaji obCany.

P. Jancik:
De¢kuji za vystoupeni. Piihlasen je bc. Smetana a potom pan dr. Macek.

P. Smetana:

Jako klub socidlni demokracie jsme méli ve svém piedvolebnim programu vétsi
otevienost radnice a na tom nadale trvame. Ve spolupraci s kolegy zfizujeme pracovni skupiny ke
konkrétnim témattim jako je napt. Kavalirka. V dalSim cisle jsou na toto téma piipraveny dvé
strany. V takoveéto pracovni skuping jsou 1 zastupitelé z opozi¢nich fad. Tyto ¢lanky piSe odborny
redaktor, ktery na to ma piislusné vzdélani a konzultuje to se vSemi zi€astnénymi zastupiteli, to
znamena 1 s opozi¢nimi. Myslim si, Ze opozici je zde nechavan velky prostor a nechavan bude.

P. Macek:
Jsem réad, Zze tady zaznélo, Ze redakcni rada nebude ¢lanky odmitat, pouze Ze je bude
censurovat.

P. Janc¢ik:
Takto to mysleno nebylo. Myslim, Ze 1 vy dostanete prostor k vasemu vyjadieni v Prazské
Pétce. Prihlasen je pan Budin.

P. Budin:

Reagoval bych na pana Smetanu. V redak¢ni rad¢ jsou pfitomni 4 ¢lenové rady a myslim,
ze 3 osoby, které nejsou Cleny rady. Za opozici tam jsem jen ja. Nevim, jestli pani Kalhousovou
mohu pocitat do opozice.

P. Jancik:
Tim jsem vycerpali piihlaSené do diskuse. Prosim navrhovy vybor o protinavrhy.

P. Ceskova:

Je zde navrh na doplnéni usneseni od pana Velka, a to o bod, kdy zastupitelstvo schvaluje,
7e se redakéni rada Prazské Pétky #idi jednacim fadem vybortt ZMC Praha 5.

V plvodnim usneseni o jednacim fadu nic neni, ale zafadit se to tam musi. Ztotoziuje se
S tim pan Velek?

P. Velek:

Navrhl jsem to tam proto, Ze na§ zdjem byl, aby redak¢éni rada méla statut vyboru
kontrolované¢ho zastupitelstvem, nikoli komise nekontrolované radou. To je principidlni zaleZitost
a doufam, Ze to kolegové podpofi.

Druhd véc je, Ze ndm pan starosta dnes slibil, Ze redak¢ni rada se bude fidit svym
specidlnim jednacim fadem. Abych tomu piedeSel, navrhl jsem to, co jsem navrhl, aby redakéni
rada byla pod kontrolou, védélo se, kdy jedna, jak je pfipraven plan pod. To jsou vSechno
procedury, které budou uzite¢né pro redakéni radu.

P. Jancik:
Budeme hlasovat o protinavrhu pana Velka. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel



hlasovani? Protinavrh nebyl pfijat.

P. Ceskova:
Dalsi protindvrhy nejsou, ale byla zména v usneseni — misto schvaluje zastupitelstvo bere
na védomi, jinak zlstava usneseni v ptivodnim znéni.

P. Jancik:

Kdo je pro usneseni pfedlozené radou? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Konstatuji, ze
usneseni bylo pfijato. Tim jsme vycerpali schvaleny program. Nasleduji interpelace. Po ukonceni
zastupitelstva je ptihlaSena obcanka ke kratkému vystoupeni. Prosim, abychom po ukonceni
zustali sedét a umoznili vystoupeni pani Zbirkové.

Interpelace 1 — 6 ¢te dr. Macek. Sedmou interpelaci ma kol. Gal.

P. Macek:

Mam interpelaci vice, ale nedé€ste se, nejsou dlouhé.

Vézeny pane starosto, 15. ¢ervna jsem podal ptiblizné ptilstrankovou interpelaci. Jedinou
odpovédi bylo, Ze v soucasné dobé& se vzhledem k rozsahu interpelace zpracovava odpovéd, ktera
bude ptfedlozena na zasedani zastupitelstva 12. 10. 2006. To je také za ndmi, odpovéd na
pulstrankovou interpelaci je asi pfili§ slozitéd, protoze jsem ji dosud neobdrzel. Timto konstatuji,
ze na odpoveédi na tuto interpelaci jiz netrvam, ale rozdé¢lil jsem ji na pét kratSich a samostatnych
interpelaci. Nejkrat$si ma 56 slov, nejdelsi 142 slov, takze ptedpoklddam, ze asponl na nékteré
Z nich budete schopen odpovédét rychleji nez za pil roku.

Druha interpelace. Dne 19. 5. schvalovalo zastupitelstvo prodej pozemku parc. ¢. 4547/7
v k. 0. Smichov firm¢ PRE. Jedinym akcionafem této firmy je Prazskd energetika, v niz jste
Clenem predstavenstva. Jednd se o evidentni stiet z4jmi. Pro¢ jste tuto skuteCnost pred
hlasovanim zastupitelstvu neoznamil?

Za tteti. V Pravu 7. 6. 2006 se objevil inzerat znéni: D&kuji jménem zastupitelstva i svym
obCaniim Prahy 5 za to, ze se zcastnili voleb. Zvlasté pak dekuji jako starosta pravicové radnice
vSem, ktefi volili doprava.

V této souvislosti me zajima a) cena, kterou méstska cast zaplatila za tento inzerat,

b) ¢islo usneseni zastupitelstva, kterym bylo rozhodnuto o zvefejnéni podékovani zastupitelstva
ob¢anim celé Ceské republiky za obecni prostiedky,

¢) vas osobni podil na uhradé ceny inzeratu vzhledem k tomu, ze soucasné¢ dékujete jako fyzicka
osoba.

P. Jancik:

Mohu odpovidat? Samoziejmé dostanete pisemnou odpovéd. Co se tykd pozemku,
nekupovalo to PRE, ale PRE-distribuce, a stouto spole¢nosti nemam nic spole¢ného. PRE-
distribuce je samostatna firma vyclenénd z PRE.

P. Macek:
OvSem jedinym akcionafem této firmy je Prazskd energetika, kde jste clenem
predstavenstva.

P. Jancik:
Kupuje to PRE-distribuce.
Dalsi interpelace se tykala inzeratu. Jsem statutarnim zastupcem obce, mohu tudiz



podékovat voli¢iim za i¢ast ve volbach. To, Ze je pravicova radnice, je dobre.

P. Macek:

Vas nazor nezpochybiiuji, mam samoziejmée jiny, jinak bych to tady neinterpeloval.

Interpelace ctyfi. V prostoru u Andéla byla instalovana hraci plocha v kvétnu t. r. V této
souvislosti zddam o sdé¢leni, a) zda na vybudovani této plochy bylo vydano stavebni povoleni
nebo stavebni ohlaseni,

b) kolik stala instalace této plochy a jaky je ztoho podil sponzorti vzhledem k umisténym
reklamam,

¢) kolik bude stat a dnes uz stal provoz této plochy a jaky je z toho podil sponzori vzhledem k
umisténym reklamam a reklamnim akcim,

d) vzhledem Kk tomu, Ze na této ploSe probihala piedvolebni kampan ODS, jaka castka byla
fakturovéna této stran¢ a kdy byla tato ¢astka pfipsana mestské ¢asti na ucet.

Interpelace Cislo pét. Usnesenim rady 48/1789/2005 byl schvalen zdmér na uzavieni
smlouvy s agenturou Press Publishing Group,, Praha 2, Neklanova 15, v oblasti sluzeb na r. 2006.
Tato smlouva byla 2. 1. 2006 uzaviena. Cena této sluzby je 95 tis. K¢ za mésic plus DPH. Jisté se
nejednd o skrytou thradu volebni kampan€ ODS, ani o platby novinafim za pozitivni informace
o ¢lenech rady méstské Casti, jak by se na prvni pohled mohlo zdat.

Proto Zaddm o ptfedloZeni vysledkil tzv. kontinudlniho vyzkumu medidlnich ptileZitosti a
medidlnich hrozeb zaloZenych na sbéru informaci mezi novinafi a dal§imi neformalnimi zdroji.
To je opséno ze smlouvy.

Dale o sdéleni, pti feSeni kterych krizovych situaci bylo provadéno poradenstvi a s jakym
vysledkem. To je téz predmétem smlouvy.

Dale sdéleni, kdo jsou predstavitelé MC Praha 5 pfipravovani pro komunikaci s médii a
kteti zastupitelé jsou do tohoto seznamu zahrnuti.

PtedloZeni zpracovanych doporuceni, postupti a navrhi feseni situace.

To vSechno jsou véci, které se objevuji ve smlouve.

P. Jancik:
Neni problém si vyzvednout v kancelaii méstské casti prehled Cinnosti agentury, kterou
ma povinnost odevzdavat.

P. Macek:

Obavam se, ze to problém je.

Posledni interpelace. V kompetenci starosty je samostatné rozhodovat o zakazkach do
castky 100 tisic K& V souvislosti se schvalenim vyuctovani r. 2005 zaddm o piehled takto
zadanych zakazek za finanéni rok 2005 a vycisleni celkové castky, kterd byla ve finanénim roce
2005 na uhradu téchto zakazek vynaloZena.

Toto jsou samostatné interpelace. Je mozné na né¢ odpovidat postupné a doufam, Ze se
fundovanych odpovédi dockam.

P. Jancik:
Myslim si, Ze to neni problém.
Dalsi interpelace — kol. Gal.

P. Gal:
Pane starosto, dovoluji se na vas obratit se zadosti, abyste mi v rdmci odpovédi na mou



interpelaci poskytl podrobnou zpravu o konani Konference partnerskych mést v ¢ervnu letosniho
roku, na kterou by méla méstska ¢ast vyuzit prostfedky z evropskych fondii. Byl bych rad, kdyby
zprava obsahovala: presné vyuctovani akce, ptehled firem, které zajistovaly servis a propagaci
akce, finan¢ni ¢astky odvedené jednotlivym realizatoriim, zpisob zadavani zakazek jednotlivym
dodavatelim a pfesn¢ rozepsané navySovani nakladi na tuto akci, véetné puvodné
rozpoctovaného ndkladu. Dékuji za odpoved..

P. Jancik:

Neni problém, odpovim pisemné. Myslim ze vétSina dokumenti je vefejné znama.

Tim jsme vycerpali pfihlasené interpelujici. Tim kon¢im dne$ni zastupitelstvo.

Presto vas zadam, abyste ztstali sedét v lavicich, davam slovo pani Zbirkové, kterd nam
chce néco fici.

P. Zbirkova:

Vézeny pane starosto, vazeni zastupitelé, chtéla bych pozadat, aby se v ndvrhu rozpoctu
MC Prahy 5 na r. 2007 s ptihlédnutim k demografickému vyvoji obyvatelstva Prahy5 a k jeho
starnuti i k podanym Zadostem o umisténi v domech s peCovatelskou sluzbou pocitalo se
zvySovanim domu s pecovatelskou sluzbou.

Chtela bych védét, zda se tim zvysi jejich pocet v porovnani s r. 1990.

Dale mam dotaz, zda mé Utad MC Praha 5 piehled o p¥iblizném poétu lidi bez domova na
Praze 5, co se pro né v uplynulém obdobi ud¢lalo a jak hodla méstska ¢ast v r. 2007 vzhledem
k tomu, Ze se v€k lidi bez domova snizuje, odstrafiovat pii¢iny bezdomovectvi a zda se pocita
S tim, ze s predpokladanou deregulaci ndjemného se miize pocet bezdomovcii zvySovat.

Podle zprav z tisku nevycerpala Praha v r. 2004 penize z EU na podporu zaméstnanosti a
musi je vracet. Proto se ptam, zda se to tyka i Prahy 5 a jakéa opatieni pro podporu zaméstnanosti
planuje Praha 5 v r. 2007.

Dé&kuji vam za pozornost a prosim piitomné zastupitele, aby ke své praci méli nejen
ekonomicky, ale také lidsky pohled. Dé€kuji. Pteji piijemné Vanoce.

P. Jancik:

Také vam dekuji. Neni problém obratit se na nasi kol. Vavrovou, kterd ma tyto véci ve
svém resortu.

Nez tpln€ ukoncim dnes$ni jednani, dovoluji si vas pozvat zitra ve 14 hodin na slavnostni
otevieni Aquparku na Barrandové. Toto dilo je dokon¢eno a v 15 hodin bude pfedano vefejnosti.

Pteji vdm hezké vanocni svatky a Stastny vstup do nového roku. Na shledanou 18. ledna.
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