30. zasedani ZMC Praha 5
30. 1. 2014
P.Zeleny:
Vazené damy a panové, dovolte, abych zahajil 30. zasedani ZMC Praha 5. Prosim
vedouciho odboru servisnich sluzeb o informaci, kolik je pfitomno ¢lenti tohoto zastupitelstva
dle prezencni listiny.

P. Ottomansky:
Dobry den, na dnesnim 30. zasedani ZMC Praha 5 je pritomno 41 zastupiteld, nikdo se
neomlouval.

P. Zeleny:

Z4dam ¢leny zastupitelstva, aby sviij i doasny odchod ze zasedani hlasili pracovnicim
organiza¢niho oddéleni odboru servisnich sluzeb. Pti odchodu je dilezité vypinat hlasovaci
zafizeni. Své mobily si, prosim, dejte na tichy chod.

Dovoluji si upozornit, Ze zaseddni zastupitelstva je na internetu vysildno pfimym
pfinosem.

Prvnim bodem je schvaleni zapisu z29. zasedani ZMC Praha 5. Prosim o vase
pfipominky. Pfipominky nevidim.

S technickou pan kol. Vejmelka.

P.Vejmelka:

Viazené zastupitelky a zastupitelé, chtél bych vas informovat, Ze jsem vystoupil ze
strany Véci vefejné a z klubu zastupiteli Véci vetejnych. Odvolal jsem svij podpis na
koali¢ni smlouvé, takze se ze mne stal opozi¢ni zastupitel. Dékuji vam za pozornost.

P. Zeleny:

Informaci doplnim. Novym ptfedsedou klubu Véci vetejnych se stal Radek John.

Vratil bych se do programu. Nevidél jsem, Ze by se nékdo hlasil ke schvaleni zapisu.
Konstatuji, Ze zapis posledniho zasedani byl schvélen a podepsan zvolenymi ovétovateli bez
pfipominek.

Davam slovo ndvrhovému vyboru.

P. Najmon:
Kolegyné a kolegove, hlasujeme o bodu 30/1. ZMC Praha 5 schvaluje zapis z 29.
zasedani ZMC Praha 5.

P.Zeleny:

Dévam hlasovat. Pro 40, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo pfijato.

Dalsim bodem je volba ovéfovateltl dnesniho zasedani. Dovolim si pozadat predsedy
politickych klubti, aby navrhli své zastupce.

(Za klub Uzdravme nasi politiku Miloslav Mritik, za klub CSSD Mgr. Adam Holub,
za klub ODS Voijtéch Zapletal, za klub Véci vefejnych Marie Hakenova, za klub KSCM
Peterkova, za klub TOP 09 Roman Sedlék, za Stranu zelenych Ondiej Velek.)

Konstatuji, ze byli navrzeni tito zastupitelé: pan Mrstik, Holub, Zapletal, pani
Hakenova, Peterkovd, pan Sedlék a Velek.

Dévam slovo navrhovému vyboru.



P.Najmon:
_Hlasujeme o bodu 30/1, 1.2: ZMC Praha 5 schvaluje volbu ové&fovateli 30. zasedani
ZMC Praha 5 ve slozeni, které bylo feceno.

P.Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4. Usneseni bylo
pfijato.

Dal§im bodem je schvaleni programu 30. zasedani ZMC dle piedlozeného navrhu.
Neeviduji zddny material na stiil. Je tomu tak i nadale? S ptihlaskou kol. Macek.

P. Macek:
Déamy a panové, stahuji material ¢islo 14 — zména jednaciho fadu. Pfedlozim ho pfisté
S pravnim rozborem této problematiky. Dékuji.

P. Zeleny:
Bod 14 byl stazen. Pani Hradilkova.

P. Hradilkova:

Navrhujeme za klub Strany zelenych, aby byl projekt revitalizace pamatkové zony
Osada Bud’énka a jeji vyuziti pro volnocasové a spolecenské aktivity zatazen tak, jak byl
V ptivodnim programu jako bod ¢islo 20.

P. Zeleny:

Mam protinavrh, aby bod ¢islo 20 nebyl prediazen.

Dalsi névrhy nevidim. Prosim néavrhovy vybor, aby dal hlasovat nejdiive o
protinavrhu.

P. Najmon:
Hlasujeme o navrhu kolegii ze Strany zelenych, aby bod ¢islo 20 nebyl pfediazen a byl
na pivodnim miste.

P.Zeleny:

Od kol. Sestaka jsem slysel, Ze se v tomto okamziku v tom nevyzna. Omlouvam se, Ze
vV tomto okamziku pferusim a udélam kratkou rekapitulaci.

Dle piedloZeného programu mate za bod 2 prediazeny body 22 — dodatek ke smlouvé
se spolecnosti RS, bod ¢&islo 23, coz je uzavieni kupni smlouvy. Pak program pokracuje body
3a4. Zabod 4 jsou prediazeny body 25 a 20. Od tohoto bodu pokracuje program standardné
bodem 5. Proto tento pozménovaci navrh od pani kol. Hradilkové, ktery je protindvrhem toho,
aby projekt revitalizace pamatkové zony nebyl pfediazen a ziistal na pivodnim miste.

Prosim navrhovy vybor jesté jednou.

P. Najmon:
Navrh ze Strany zelenych: aby projekt revitalizace osada Bud’anka, material Cislo 20,
byl zatazen za bod ¢islo 19.

P.Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 16, proti 12, zdrzelo se 11, nehlasovali 4.Usneseni nebylo pfijato.
Prosim navrhovy vybor.



P. Najmon:

V tuto chvili budeme hlasovat o pfedlozeném névrhu programu zastupitelstva s tim,
jak tikal pan kol. Macek jako predkladatel, Ze stahl bod ¢. 14. Material bude bez bodu cislo
14.

P.Zeleny:

Déavam hlasovat o ptivodnim navrhu bez stazeného bodu cislo 14. Pro 38, proti 0,
zdrzeli se 2, nehlasovali 3. Usneseni bylo pfijato.

Prvnim bodem dnesniho programu je rozpo¢et MC Praha 5.

Vézeni kolegové a kolegové, dovoluji si predlozit navrh rozpoctu na letosni rok, kde
vidite, Ze pfijmy jsou planovany ve vysi 691 mil., vydaje ve vysi 917 mil., planovany schodek
ve vysi 226 mil. je kryt tfidou 8.

Urcité bych od vas slySel, Ze je to rozpocet schodkovy a Ze je to rozpocet Spatny. Kdyz
se podivate do jednotlivych Cisel, zjistite, Zze rozpocet je konstruovan tak, ze na standardnich
provoznich vydajich Setfi penize, mezirocné klesa rozpocet o 7 mil. K¢ a celd ¢astka, o které
se bavime, je v oblasti investic, které toto zastupitelStvo schvalilo do investi¢niho planu pro
leto$ni rok.

Kdyz se podivate na jednotlivé polozky v investicich, zjistite, ze fakticka ¢astka, ktera
je planovéna v rdmci rozpoctu z méstskych penéz, je stejnd jako kazdy rok — drzime stejnou
hodnotu investic, kterou se snazime kazdy rok investovat. Kdyz se podivate do jednotlivych
polozek, tak zjistite, Ze Castka, o kterou je to vyss$i, jsou meziro¢ni transfery prostredki, které
byly vyélenény na investice jiz v loniském roce a jsou to pfedevsim investice, které jsou dnes
kryty evropskymi dota¢nimi tituly. Zjistite, Ze je tam velké mnoZzstvi zateplovani skol, které
ma vést k usporam, Ze je tam revitalizace pési zony na Barrandové, na kterou jsme jiz dostali
evropské prostfedky prostiednictvim Magistratu.

Pokud se podivame na jednotlivé dil¢i polozky, zjistime, ze tento rozpocet vychézi
z lonské konstrukce, z podobnych ¢isel. Opét se snaZzil hledat na jednotlivych Gtvarech aspory
tak, aby bézné provozni vydaje mezirocné stabilné klesaly.

Co se tyka hospodarské Cinnosti, zjistite, Ze reflektuje na to, Ze majetek ubyva, ze
dochazi k privatizaci majetku méstské ¢asti.

Navrh rozpo¢tu byl projednavan na finan¢nim vyboru a byl projednavan po
jednotlivych rozpoctovych spravcich, kde byli zvani na finan¢ni vybor, aby si obhajili
jednotlivé polozky, které na rozpocet uplatiuji. VSichni ¢lenové finanéniho vyboru se mohli
ptat. Proto pfedpokladdm, zZe letos nebudou stiZznosti v tom, Zze by se zastupitelé nemohli
dikladné€ sezndmit s predklddanym rozpoctem.

Podotykam, ze rozpocet nésledné fadné prosel projednanim ve finan¢nim vyboru a
rady a v souladu se zakonem byl pfislusnou dobu vyvésen.

Oteviram diskusi. PfihlaSen je pan kol. Herold.

P. Herold:

Damy a panové, myslim si, Ze takovy rozpocet, ktery je pfedlozen, méstska Cast jeste
nezazila. Je to nejvyssi rozpocet s nejvetsim deficitem, ktery kdy méstska ¢ast méla, rozhodné
za poslednich 10 let takovy rozpocet nebyl.

To, ze mate v programovém prohlaSeni napsano, Ze budete prednostné¢ predkladat a
realizovat takové ekonomické kroky, které povedou k vyrovnanému rozpoctu, udélali jste ted’
pfesny opak. Mam pocit, Ze zfejmé po neuspeéSné kandidatufe vaseho hnuti ve volbach do
Poslanecké snémovny jste dosli k zavéru, Ze budete délat politiku ,,po néds potopa®.
Predkladate téméi miliardovy rozpocet v dob¢, kdy méstska ¢ast konci privatizaci a budou
nastavat roky, které¢ budou finan¢né velmi tenké.



Zaroven na stejné zastupitelstvo predkladate navrh na zfizeni akciové spole¢nosti, jejiz
naklady se daji predpokladat v poctu desitek milionii. V tuto chvili se pocita se 40 mil.
Nicméné se tam pise, Ze bude dopracovan cely financ¢ni tok, coz znamena, ze onéch 40 mil.
stacit nebude.

To, ze se zaStitujete evropskymi penézi, je na jednu stranu hezké, na druhou stranu
nikde neni jasno, ze to také tak dopadne, ze penize dostaneme a v takové vysi. Je to asi tak
stejné jako s financemi za vaSe slavné kvétniky, které dosud nebyly proplaceny a je otdzka,
jestli kdy proplaceny budou. Krom¢ toho zahajujete mnoho dalSich novych investi¢nich akeci,
a to s védomim toho, ze funk¢ni obdobi tohoto zastupitelstva kon¢i v fijnu tohoto roku.

Rozpocet povazuji za dramaticky Spatny, zcela za deficitni a nejsem ochoten a ani
schopen pro takovy rozpocetu ruku zvednout.

P. Zeleny:
Dékuji. Pan kol. Vejmelka.

P.Vejmelka:
Na uvod bych se zeptal vedouciho odboru pana Pechara, kolik je zhruba ocekavana
vySe investic za r. 2013.

P. Pechar:
Protoze jesté nemame uzaviené ucetnictvi za r. 2013, nejsem schopen vam to fict.
Nechtél bych davat jakékoli ¢isla ze vzduchu.

P.Vejmelka:

Budu pokracovat. Pokud jsem dobie vycetl z minulych rozpocti, na r. 2011 bylo
V rozpoCtu 128 mil., skutec¢nost byla 98 mil., v r. 2012 byl rozpocet na 79 mil., skutecnost
byla 60 mil. V r. 2013 jsme méli v planu 162 mil., skute¢nost nevime. Domnivam se, zZe to
bude niZ, uZ tfeba o revitalizaci Barrandova. Na r. 2014 pfedkladate, pane starosto, investice
ve vysi 374 mil. Myslim si, ze je to krajné€ nerealné.

Mam jesté dotaz. Na str. 14 materidlu, ktery se tyka rozpoctu, je v kapitole investicni
vydaje napsano, ze je nutné se mimo jiné¢ zminit o vydaji 2 mil. K¢ na revitalizaci motolské
skladky. Dokéaze mi nékdo odpovédét, co je to za motolskou skladku, zda je to ta, kde za
pronajem 15 ha dostavame 100 K¢ rocné? Dékuyji.

P. Zeleny:
S dalsi pfihlaskou pan dr. Macek.

P. Macek:

Véazené kolegyné a kolegové, kdyZ nasi predkové postavili Narodni divadlo, tak si tam
zlatym pismem napsali Narod sob€. Kdybychom postupovali stejné, tak na tento rozpocet
muzeme napsat: zastupitelé sob&, nebo modernégjsi ceStinou mald domt.

Kdyz si vezmete nas zastupitelsky sbor, mame zde 12 zastupiteld, ktefi jsou pro svou
praci uvolnéni a z tohoto rozpodtu také placeni. Je to nejvic zastupiteld v celé Praze. Zadna
méstska ¢ast nema vice uvolnénych zastupiteld.

Dale zde mame neupiesnény pocet — kolem 10 zastupiteld, kteti si uctuji desetitisicové
nahrady. To vSechno jsou néklady naseho rozpoctu.

Abychom nahodou neud¢lali chybu a rozhodovali piesné se znalosti véci, davame Si
do rozpoctu naklady na konzultacni, poradenské a pravni sluzby. Kdyz to seCteme ve vSech
podkapitolach, je to celkem 23 mil. Také nemalé Castka.



Pak jsou tady nékteré¢ drobnéjsi véci, tieba socialni fond se plni 3,9 %. Kdyz jsem
navrhoval, abychom stejnou castkou plnili fondy kulturnich a socidlnich potieb nasich
ptispévkovych organizaci, tak tento navrh pfijat nebyl a momentalni situace je, ze se nehledaji
zpusoby, jak to udélat, ale evidentné se hledaji diivody, pro¢ to nejde ud¢lat.

Mohl bych pokracovat dal a dal. Z mého pohledu problém neni jen ve velkych Cislech,
to znamend v investicich, ale je 1 v detailech. Kdyz tyto detaily pocitame, unikaji tam velké
prostiedky.

Nepochybuji, Ze tento rozpocet schvalen bude, protoze 12 zastupiteld je na tento
rozpocet pfimo navazanych, dalSich ptiblizné¢ 10 z n€ého maji nahrady — blizime se Kk ¢islu 23,
kterym je zastupitelstvo schopno prohlasovat cokoli. Z téchto divodi pro tento rozpocet
hlasovat nebudu.

P. Zeleny:
Dékuji. Pan kol. Skaloud.

P. Skaloud:

Mam otazku. Na tomto zastupitelstvu je nékolik materiald, které s sebou nesou
naklady. Chapu, Ze je nebylo mozné do tohoto rozpoctu zatadit, ale zaroven je mozné
odhadnout, z ¢eho se ubere, pokud tyto materialy budou odsouhlaseny? Komunalni
spole¢nosti 40 mil., Nadace Bud’anka na prvni fazi 43 mil. K¢ a SSK Future 17 mil. K¢, coz
je sto miliont korun.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlaska pan kol. Herold.

P. Herold:

Budu pokracovat v nékterych konkrétnich vécech. Tady se stale hovoii o tom, Ze se
bude Setfit, a vypada to tak, Ze pocet zaméstnancii méstské ¢asti je vyssi nez v r. 2010. V' r.
2013 jich bylo 279, nyni se pocita s 294, coz znamena pomérn¢ dramaticky narust. Cela
kapitola je navySena proti minulosti, to znamena kapitola mistni samosprava.

Nejsem rozpoctar, ale ve finanénim planu zdanované Cinnosti na r. 2014 se pocita
s hospodaiskym vysledkem po zdanéni cca 100 mil. K¢, v rozpoctu se pocita s prevody ze
zdanované c¢innosti ve vysi 350 mil. K¢. Toto bych chtél vysvétlit. Myslim si, Ze budou
vyluxovany veskeré ucty, které méstska cast ma a kterymi disponuje tak, aby po vaSem
vladnuti zbyla maximalné¢ pil miliarda na rezervnim fondu. To se jeSté nebavime o tom, Ze se
to do rozpoctu nepromita, ale promita se to v divodové zpravé k rozpoctu, Ze budete davat
minimalné 100 mil. do rezervniho fondu.

Mam velmi dramaticky pocit, Ze rozpocet je napsan tak, ze se tam napiSe vSechno, co
se da, a pak se uvidi, co z toho piijde a co neptijde. Povazuji to za velmi Spatné. Myslim si, ze
to, co fikal kol. Vejmelka o investicich, které¢ vzdycky byly vyssi, a potom se zkratily, bude
stejnd pisni¢ka. NapiSme tam vSechno a uvidime, co do fijna stihneme.

P. Zeleny:
Pan kol. Vejmelka.

P. Vejmelka:

Chci jen upozornit: mluvime tady o dal$im matrialu, kde chcete zalozit komunalni
akciovou spolecnost a je tam, Ze vlozime 40 mil. zakladniho kapitdlu. Soucésti usnesenti je, Ze
budete chtit zavazat zastupitelstvo, aby po zpracovani business planu, ktery ma byt v kvétnu,



zastupitelstvo dorovnalo zakladni kapital podle toho, jak to vyjde. V materialu je napsano, ze
se to odhaduje na 70 — 90 mil. K¢. Nejde o 40 mil., ale jiz ted’ jde o 80 — 90. Dé&kuji.

P. Zeleny:
Pan kolega Velek.

P. Velek:

Nejsem odbornik na &isla, spise by mé zajimala projektova piipravenost fady véci. Cas
nevratime, ale o nékterych vécech se bavime i1 n¢kolik let. Napt. vykup pozemkl pro park
Kavalirka v zasobniku nenajdu, a naopak je tady véc, o které si myslim, Ze je trochu
nerozdiskutovana a tyka se sanaci objektti v osadé Bud’anka — 10 mil. Jsou to véci, pro které
bych urcit¢ zvedl ruku, kdyz by byla férova diskuse o smyslu a byla do toho zatazena
vetejnost rovnym zpisobem. To jsou dva ptiklady.

Jesteé tieti. Po letech necinnosti byla ustavena skupina pro cyklistiku. Jediné, co jsem
vidél ke skladce Motol, byla revitalizace arealu pro sportovni vyuziti. Samoziejmé se s 2
miliony na rekultivaci pocitalo pro vybudovani tohoto arealu. Je to véc, ktera prosla velice
rychle do néjaké recesivni faze. Myslim si, Ze by bylo dobré, abychom sestavili systém priorit
a pak realisticky rozpracovali dlouhodobou projektovou ¢innost.

Ve vzduchu jsou investice do socialni infrastruktury ve smyslu azylového domu nebo
nizkoprahovych center. To tady explicitné v investicich neni vidét. Dékuji za pozornost.

P.Zeleny:
Pan kol. Skaloud.

P. Skaloud:

Navézal bych na kolegu Herolda, ktery hovofil o 350 mil. K¢, které pijdou ze
zdanované cinnosti, pficemz je tam jen vysledek po zdanéni kolem 102 mil. Ostatni
prostiedky pijdou ziejmé z kumulovanych prostiedkti ze zdanované ¢innosti, jejichz hodnota
v tomto rozpoctu neni. Zajimalo by mé, kolik zbyva kumulovanych prostiedkli a jaky je
potencialni vyhled jejich cerpani do budoucna. Dékuji.

P.Zeleny:
Dalsi je pani kol. Peterkova.

P. Peterkova:

Je to moje stara diskutujici zalezitost ve vztahu ke Kartouzské, ke zdravotnictvi a
k socialni sféfe. V ptipadé¢ Kartouzské nebudu mluvit o starych vécech, ale feknu néco
nového.

Nekolikrat zde probéhla diskuse na vraceni lékarské sluzby prvni pomoci zpét do
Kartouzské. Nestalo se tak, 1ékatska sluzba prvni pomoci je stale decentralizovana v motolské
nemocnici. Za ¢astku 7200 tis. - je to na str. 23 — by se sluzba vratila lehce do Kartouzské.
Pfipomnéla jsem to zamérné, protoZe zde na této téma byla diskuse. Je to zélezitost, ktera je
stara asi 3,5 roku. To se nesplnilo. V materialu jsou zase ptispévky do Kartouzské. Je davno
pronajata, md hospodafit z vynost, které zde organizace vydéla, ale nas Ufad stale do
Kartouzské investuje. Postavila se tam opét 1ékarna.

Kartouzska je ndm dluzna dim seniorii, protoze za téchto okolnosti Kartouzskou
pronajimali. Dale se tam investuje.

Jako posledni ptiklad uvadim, Ze ve vyhledu pro r. 2018 je napséno, ze zdravotnické
zatizeni Kartouzska bude saturovano pro vybudovani chybéjiciho bezbariérového vstupu do
budovy D. To také nepokladam za nic dobrého, protoze pokud jsme pronajali toto zafizeni,



nikdy jsme se nedostali k tomu, abychom zjistili, zda se tam hospodati plusovym zpisobem.
Hospodati se tam, byla bych nafCena, Ze jim zavidim nebo zazlivam, ze zde maji jakési
ukony, které¢ vydélavaji. Nezazlivaim, nezavidim, kozni operace se zde dobte daii, ale to, co
nam slibovali, nesplnili, ale my jim plnime neustale své zavazky. Dékuji za pozornost.

P. Zeleny:
Pan kol. Klima.

P. Klima:

Vazené kolegyné¢ a kolegové, chtél jsem ktomuto rozpoctu fici nékolik velmi
podstatnych drobnosti. SlySeli jsme od prediecnikit mnoho poukazovani na konkrétni véci, ale
podivejme se na tento rozpocet jako na celek. Je nam predkladan rozpocet, ktery znamena
jediné — ze se naSe méstska ¢ast pro pfisti obdobi zadluzi takovym zpisobem, Ze z piijmu,
o0 kterych vime, Ze konéi, protoze kon¢i privatizace, méstska Cast tyto zavazky nebude
schopna plnit. Méstska ¢ast v ptistim obdobi, kdyZ si odmyslite piijmy z privatizace, bude mit
co délat, aby byla schopna se uzivit. NemuZzeme tady rozhodovat o tom, ze méstskou ¢ast na
dlouhé roky doptedu zadluzime.

Chapu, Ze nékteré investice jsou potfebné. Jsou to nezbytné opravy Skol a naSich
zafizeni, ale co nechéapu, je zafazeni investic, které jednak nejsou nezbytné a které nejsou ani
ptipravené. Jsou piedkladany investice v fadu desitek miliont korun, ale tyto investice nejsou
ptipravené a je to jen tak, ze bychom to mohli nechat udélat.

Konkrétn¢ osada Bud’'anka. V tuto chvili je pfipravena investice do jeji revitalizace.
Osada Bud’anka je dlouhodoby problém, ktery na méstské ¢asti mame. VSichni, ktefi se do
toho v minulosti ponofili, vi, kde problém byl a je v tuto chvili. Pro¢ ale problém budeme fesit
ted’ z tohoto rozpoctu, kdyz v tuto chvili probihaji jedndni s Magistratem hl. m. Prahy o
prevzeti osady Bud’anka hl. m. Praha, aby hl. m. Praha, které ma vyrazné jiny rozpocet nez
my, mohlo osadu Budanka revitalizovat. My na to vtomto roce, kdy budou volby a
zastupitelstvo tady nebude cely rok, ddvame do investic velmi podstatnou ¢astku.

Za mne a myslim, Ze i za cely klub TOP 09 tento rozpoc¢et nemizeme podpofit.

P. Zeleny:
Dékuji. Pan kol. Sedlak.

P. Sedlak

Dékuji vSem piediecnikim, fekli, co bych tekl ja. Podotkl bych, Ze rozpocet také
nepodpofime. PfestoZe jsme nejsiln€j$i opozi€ni strana, nemame oficialné ani jediného ¢lena
ve finan¢nim vyboru.

P. Zeleny:
Dalsi pfihlasky nevidim. Zkusim na jednotlivé otdzky odpovedét.
S technickou pan kol. Herold.

P. Herold:
Nechci se dohadovat s TOP 09, ale nejsem si jist, zda zastupitelsky klub TOP 09 je
Vv tuto chvili ten nesilnéjsi opozi¢ni.

P. Zeleny:
Vazeny pane kolego, neni to procedurdlni navrh, prosim, nezneuzivejte technické.
Deékuji.



Otazka vyrovnany rozpocet, investice — shrnu piispévek pana kol. Herolda a kol.
Vejmelky. Je zde zakon, ktery mluvi o rozpo¢tovych pravidlech. Mimo jiné mluvi o tom, ze
jestlize je zahajovana jakakoli ¢innost, musi byt finan¢né kryta. Oba jste byvali ¢lenové rady,
takze vefim, Ze tato skuteCnost je vam velmi dobfe zndma. Znamena to, ze jestlize zde nékdo
pfipravuje investici, kterd je tfeba V tfiletém horizontu, tak od pocatku musi byt finan¢né
kryta. Je to odpovéd i k tob¢, Jirko, a moc dobie to vis, protoze rozpocet obsahuje i investice,
které jsou v daném roce zahdjeny, ale s realizaci se pocita tfeba za dva roky. Znamena to, ze
nedochazi k fyzickému Cerpani finan¢nich prostiedki. To je prvni Cast.

Druhd ¢ast. Bylo zde komentovano cCerpani investi¢nich prostfedkl. Prosim pana
Ottomanského, ktery evropské prostiedky déla a diky c¢innosti jeho utvaru se po letech
konecné uspeésn¢ daii ziskavat evropské penize, at je to revitalizace Barrandova, e-
Government, penize na zateplovani Skol a Skolek. Kdyz tuto ¢astku sectete, je to prosty
populismus, co tady zaznélo o tom, Ze je to na dluh méstské ¢asti. To ke kol. Klimovi. Neni to
na dluh méstské ¢asti. Toto vedeni se kone¢né chova zodpovédné ke svym obcantim. Jestlize
muze Cerpat evropské financni prostfedky na to, aby zvelebilo svou méstskou ¢ast, tak Cini.
Ze to neumély rady pied nami — nederpaly, a my mame byt poskozovéani na tom, Ze Gerpame
prostiedky z evropskych zdroju na to, abychom pomohli rozvoji Prahy 5? Povazuji to za
neuveétitelné.

Co se tyka revitalizace motolské skladky, vsichni vime, ze v Motole je né&jaka
historickd smlouva, kterd byla kdysi uzaviena a Ze v tomto okamziku je potieba fesit otazku,
kdy kone¢né do Motola by se mohli dostat nasi ob&ané a nejen tatrovky s hlinou. Cast
pozemki je naSich a nevidim sebemensi divod pro to, aby mésto se nesnazilo toto misto
zrevitalizovat. To, Ze jednou z relevantnich uvah je, Ze by zde mohlo byt cyklosportoviste, je
pravda. Myslim si, Ze toto je véc, kterou zde nemame, do tohoto prostoru se hodi jak kvili
podlozi, tak z ohledu své lokality.

Co se tyka akciové spole¢nosti a zakladniho jméni. Damy a panové, kdyZz mi nékdo
zde tika, ze zakladni jméni jsou vyhozené penize, tak tyto penize davdme do toho, Ze ro¢né
uSetfime nékolik miliond korun v tomto rozpoctu, Ze budeme schopni pfimo ovliviiovat
kvalitu sluzeb pro nase obCany a vkladame to do naSeho majetku. Co je zde za vyhozené
penize v okamziku, kdy vkladam prosttedky do vlastniho majetku, coz je akciova spolecnost?
Nerozumim tomu.

K nahraddm a k socidlnimu fondu. Co se tykd socidlniho fondu, pfiznam se, Ze
dlouhodobé bych byl velmi rad, kdyby se podafilo najit feSeni. V tomto sméru nechci
operovat, protoze si myslim, Ze kolega ma v tom velky kus pravdy.

Co se tyka nahrad, toto zastupitelstvo si nastavila tato pravidla, zde jste si je
odhlasovali. Je to prosty matematicky vypocet dopadu na rozpocet.

Pan kol. Skaloud se ptal, jaky je nerozpustény zisk z minulych obdobi. Nevim, jestli
ho zna pan kol. Pechar z hlavy. Vim jednu véc. Zaznéla tady neuvértitelna desinformace o
zisku sto mil. korun. Kdybyste se jen trochu problematice vénovali, tak byste védéli, ze dan je
nam kazdy rok v srpnu vracena a kazdy rok o ni hlasujete.

Dalsi véc — Ze odpisy opét jdou do prostiedkt mestské ¢asti.

KdyZ se podivate na minulé obdobi, zjistite, Ze pravé diky tomu, ze se daii Cerpat
z evropskych prosttedk, tak v minulych letech nikdy to, co v rdmci privatizace méstska Cast
dostala, nebylo ,,prozrano®, jak zde zaznélo. Navic ¢astka 100 mil. je zisk, ktery ma byt
V letoSnim roce. Zisk se zapojuje do dalsiho roku, hospodaiime se ziskem minulych obdobi,
nikoli s tim, ktery pfijde.

Slysel jsem od pana kol. Herolda o vyluxovanych uctech. Jestli se dobfe pamatuji,
pfed naSim zvolenim tuto méstskou ¢ast jsme zdédili s tim, Ze na rezervnim fondu bylo asi
200 mil. K¢. Kdyz se pan kolega podiva na tehdejsi rozpocet, zjisti, ze byl hodné pres 900
mil. K¢. Slova o tom, ze za 10 let takovy nepamatuje, jsou pouhou frazi. Staci se podivat do



rozpoctu vr. 2010. Jestli vyluxovanymi Gcty znamend, Ze toto vedeni radnice odevzdava
meéstskou cast s tim, Ze se ji podafilo navysit rezervni fond o 300 mil. K¢, tak si myslim, zZe
jsme hezky vyluxovali radnici, kdyz se nam podafilo o tuto ¢astku navysit rezervni fond.

Na kol. Velka jsem odpovédel.

Pokud se tykéa pani Peterkové, jsem neStastny z toho, ze se nam jiz v loiiském roce
nepodatilo oteviit sluzbu prvni pomoci. Bohuzel tam kolega narazil na mnoho piredevsim
zdravotnickych legislativnich problémt.. Doufam, ze se mu tento krok letos podaii tak,
abychom konec¢n¢ v Kartouzské méli sluzbu prvni pomoci.

Co se tyka investic do Kartouzské, mate pani kolegyn¢ pravdu, ze jsou velice zvlastné
propleteny. Néktery majetek je tam nas a jsme zavazani do ného investovat a udrzovat. Byl
bych nerad, aby na nékoho, kdo ptichazi do Kartouzské na oSetfeni, spadla fimsa.

K panu kol. Klimovi — celkové zadluzeni. Pan kolega asi zapomind, ze rozpocet se
stavél, 1 kdyz on byl starostou. Rozpocet ma permanentné stejnd vychodiska, stejné cile.
Jediné, co se v ném zdsadné zmenilo, je to, Ze se této rad¢ dafi Cerpat evropské prostiedky.
Diky tomu rozpocet na investi¢ni ¢ast vyznamné vzrostl. To je pravda. Zadluzujeme méstskou
cast v tom, ze ziskavame evropské penize.

Investice osada Bud’anka. Zaznéla zde véta, které jsem vibec neporozumél — spiSe
porozumél, ale désim se ji. Zaznélo zde, Ze o majetku, ktery je nam svéfen statutem, coz jsou
Bud’anka, n¢kdo jednd o tom, ze si ho vezme Magistrat. Jsem starostou méstské ¢asti a nic o
tom nevim. Jestli kolegové z TOP 09 vymysli, jak si tento majetek pfevést na Magistrat, aby
si tam pan n¢kdo postavil developersky projekt, tak proti tomu zasadné jsem a myslim si, ze i
toto zastupitelstvo. Velmi vazné pochybuji o tom, Zze by vyslovilo souhlas s tim, aby se
zbavilo tohoto svéfeného majetku.

Vidim pfihlaSen¢ho kol. Herolda a velmi ho upozornuji, Ze technickd je pouze
procesni. JestliZe se jedna o cokoli jin¢ho, tak vas, pane kolego, vypnu.

P.Herold:
Chtél jsem faktickou. VazZeny pane starosto, rozpocet v r. 2010 byl schvélen ve vysi
764046 tis., takZe si vymyslite.

P. Zeleny:

Prosim, necht se kazdy podiva, jak vypadal upraveny rozpocet tohoto roku po
rozpoctovych opatienich, které toto zastupitelstvo pfijalo.

Prosim, technickd poznamka se tyka pouze proceduralnich navrhi.

P. Skaloud:
Nezapomnél jste na pana Pechara?

P. Zeleny:
Dam mu hned slovo. Vi kol. Pechar z hlavy, jaky je aktudlni zGstatek nerozpusténého
zisku?

P. Pechar:
Utetni zavérka neni jesté hotova, nejsou prouétovany viechny polozky. Priib&zny
vysledek je 285 mil.

P. Zeleny:
Pani kol. Kolovratova. Pfipominam, Ze u technické se jednd pouze o proceduralni
navrhy.



P. Kolovratova:
Chtéla bych upozornit, pokud budete zastavovat kol. Skalouda, Ze ma statut senatora
Parlamentu CR, takze podle jednaciho fadu mize vstupovat do diskuse.

P.Zeleny:

Vazena pani kolegyné, dékuji za vase upozornéni, ale pan kol. Skaloud se miZe
kdykoli ptihlasit do fadné diskuse, nikoli s technickou.

Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im.

Jesté se hlasi kol. Skaloud.

P. Skaloud:
Ptal jsem se, jaky je vyhled zGstatkti, zda je to mozné néjak odhadnout.

P.Zeleny:
Prosim pana Pechara o reakci.

P. Pechar:
To bych se, pane senatore, neodvazil.

P.Zeleny:
Diskuse byla ukonc¢ena, prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nemadame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 30/2.

P.Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 24, proti 14, zdrzeli se 4, nehlasoval 1. Usneseni bylo piijato.
Dal$im bodem dnes$niho zasedéani je uzavieni dodatku €. 1 ke smlouvé. Prosim pana
kol. Nedvéda o uvodni slovo.

P. Nedved:

Damy a panové, predkladam zastupitelstvu uzavieni dodatkii ke smlouvé o smlouvé
budouci kupni pro 4 etapy se spole¢nosti RS Development.

ZMC v letech 2006 a 2007 pfijalo navrh urbanistické studie Nové Kosite predlozené
spolecnosti RS Development. Jeji pfedmétem je revitalizace zanedbaného izemi vymezeného
ulicemi Plzeniska, Jinonicka a Vrchlického, a to v jednotlivych etapach.

Jako pfilohu mate mapku, na které jsou vyznacCeny jednotlivé etapy a pozemky,
kterych se to tyka. MC se nasledné se spole¢nosti RS Development dohodla na uzavieni
smluv o budouci kupni smlouvé pro vSechny ¢tyfi etapy. Smluvni strany se dale dohodly na
uzavieni dodatku ke kazdé smlouvé o smlouvé budouci. Dodatky méni znéni pfedmétnych
smluv o smlouvé budouci kupni, a to zejména zménou okamziku uzavieni kupnich smluv,
kdy se uzavieni kupnich smluv nevdze na kolaudacni rozhodnuti. V ptivodnich smlouvach
bylo, ze k zaplaceni pozemku dojde az po skonceni developerského projektu, nové by mélo
dojit k zaplaceni pozemku pted zah4jenim jednotlivych etap.

Dodatky déle obsahuji nova ujedndni o adekvatnim zajisténi splnéni povinnosti
obchodni spole¢nosti RS Development realizovat zamyslenou vystavbu na ptevadénych
pozemcich v intencich pfedlozeného projektu. Spole¢nost se zavazuje provést zamyslenou
realizaci vystavby dle urbanistické studie, a to véetné stanovenych limitti. Splnéni povinnosti
je vedle smluvni pokuty dale zajisténo rucitelskymi prohlasenimi.
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Material je jesté¢ doplnén v bodu 2 — schvaluje. Jsou tam doplnéna dvé ustanoveni.
Jedno se tyka etapy 3A, ktera ptiléha ke skole. Ve smlouvé bude zakotveno pravo vjezdu do
budovy, aby byl zajistén vjezd vozidel i nékladnich do Skolského objektu, ktery ptiléha
k planovanému projektu, a dale zdroj tepla, to znamena kotelna.

P. Zeleny:
Dékuji. Otevirdm diskusi. Pan kol. Vejmelka.

P. Vejmelka:

Od materialu bych ocekaval, ze kdyz se jednd o etapé¢ 3A, 3B, 4A, 4B, bude stru¢né
feceno, co je etapa 1 a 2 a jestli jsou n&jaké dalsi etapy, hlavné co se bude stavét, a ne odkaz
na urbanistickou studii z r. 2006. Kdyz jsem tehdy d¢lal vedouciho odboru, vid¢l jsem ji, ale
po osmi letech se tézko vzpomina, co tam ma byt. Tady neni o tom ani slovo. Je tam
naprojektované, co tam ma stat? Bylo zahajeno Gzemni fizeni? Je néjaké izemni rozhodnuti?
Tyto informace postradam, a proto tento material nemohu podpofit.

P. Zeleny:

Vézeny pane kolego, podivejte se na vlastni stil, vidite tam mapu, kde jsou oznaeny
jednotlivé etapy. Zaroven je tam kopie té etapy, o které zde dnes budeme mluvit.

Pan kol. Skaloud.

P. Skaloud:

Mam malou pfipominku. Kdyz se divam na dodatky, v 5. odstavci je napsano, ze dan
hradi prodavajici v souladu s ustanovenim zakonného opatieni Senatu atd. Chci upozornit, Ze
zakonné opatieni Senatu zpusobilo, ze dan nemusi platit prodavajici, to byl ptivodni vladni
navrh bez jakychkoli jinych moznosti. Zdkonné opatfeni zpusobilo, ze dan po dohodé¢ muiize
platit kdokoli. Pokud v tom najdete moznost, jak na tom miuze méstska ¢ast vydélat, bylo by
dobré to vzit v tvahu.

Souhlasim s tim, Ze by stalo za to trochu oprasit urbanistickou studii. Co médme na
stole, je byvald KoSifskéd brana? Ta by m¢ zajimala, jestli by nebyl detailnéjsi obrazek. Bylo
to zapocato diiv a je rozumné, ze to méstska Cast revitalizuje. Jde o detaily, aby obyvatelé
nedemonstrovali, Ze nemaji kde parkovat pod.. Stalo by za to se podivat, co u Starokositské
v tom cipu bude postaveno.

P. Zeleny:

Dékuji. Pfiznam se, ze studie je 5 — 6 cm. Jestli mate chut’ si ji znovu projit, bude vam
poskytnuta, stejné jako kazdému, kdo o to projevi zajem.

Pani kol. Peterkova.

P. Peterkova:

Ocekavala jsem totéz, ze predkladajici bude schopen zde ve strucnosti fici, CO tam
bude. Obcané se na toto ptaji.

Bod 22 a 23 byly piedifazeny. Mne se ob¢ané ptali, kdy podle mého odhadu tyto body
ptijdou k projednavani. Rekla jsem nejdiive po 15. hoding, ale tyto dva body jsou piediazeny.
Obcané se nestacili dostavit na toto jedndni. Predesilam, Ze se o toto jednani zajimaji.
Postradam termin, kdy se za¢ne atd. To pfece neni problém, aby pfedkladatel fekl horizont let.
To zde postradam.
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P.Zeleny:

Kratce odpovim. Predfazeno to bylo proto, ze jsem o to pozadal z diivodu ucasti
pravniho zastupce i protistrany, aby bylo mozné nékteré véci odpovedét.

Pokud se tykd terminu vlastni realizace, uvédomme si, ze je to pouze narovnani
podminek pivodni smlouvy tak, aby reflektovala soucasny obcansky fad a také bezpecnost
méstské ¢asti v tomto obchodnim vztahu.

Pan kol. Vejmelka.

P. Vejmelka:

Pane starosto, jestli si myslite, Zze je v pofadku, Zze dostaneme na stil tésné pied
jednanim dal$i podklady, tak s vami nesouhlasim. Jednaci tad tika, kdy maji byt materidly
piedany tak, aby je zastupitelé mohli projednat. Obrazky jsou sice barevné, hezké, ale stejné
tam neni odpoveéd’, v jakém stadiu je pfiprava stavby. Predpokladam, ze developer, ktery
pozemky koupi, bude chtit stavét. I kdyz je to vylepSeni podkladi, které jsme dostali
S materialem na stil, postrddam tplnost.

P. Zeleny:

Vazeny pane kolego, pfedpokladam, Ze jako kazdy svépravny ¢loveék umite pracovat
s katastrem nemovitosti. Pfedmét, o kterém jedname, je piesné popsan katastralnim uzemim a
parcelnimi ¢isly.

Pan kol. Macek.

P. Macek:

Viézené kolegyné a kolegové, mame pied sebou balik dodatkll k pivodnim smlouvam.
Kdyz se do toho hloubéji ponotfime, ptivodni projekt se dost vyznamné méni. Nejsem si jist,
zda to, co bylo zde popsano, je cela zména. Protoze zména je hodné podstatna, dokonce hodné
vyrazna, myslim si, ze by stalo za to, aby bylo jasno, jakym zpusobem to zde bylo
projednéno. O tomto materidlu pfedpokladam — 1 kdyZ to neni uvedeno, Ze to projednala rada,
ale projednal to jeste¢ néjaky jiny orgén, komise nebo néco takového? Ve své podstaté se
Z mého pohledu jedna téméf o novy projekt.

Necham potom slovo panu predkladateli.

Pan kol. Velek.

P. Velek:

U tohoto zaméru, ktery je Sity jesté z r. 2006 a pravdépodobné myslenky vznikly jesté
diive, Ze je potieba zahustovat vefejna prostranstvi stavbami na izemi Prahy 5, povazuji to za
nepiehodnotitelné, dokonce bych fekl, Ze bychom to méli po vécné strance podrobit analyze.
Matné pfipomenu, Ze stejnym zpusobem se argumentovalo o startovnich bytech Na Plani a
ob¢ané¢ museli vyvinout zna¢ny tlak, aby projekt byl pfehodnocen, ackoli byl namalovan a
obcas jsme dostali n¢jaké véci v maslich a byli jsme vazani smlouvou, od které jsme museli
odstoupit.

Tim chci fici, Ze tady nestojime jako bezmocni k tomu, Ze tato smlouva a dodatky
musi byt naplnény. Druhé véc je, Ze to otevird moznost o té véci diskutovat, jaké potieby ma
meéstskd ¢ast. Znovu pfipomindm dim pro seniory, azylova centra, nizkondkladové
malometrazni byty pro socialné slabsi. To vyzaduje né&jaky Cas.

I kdyz tento zdmér prochézel radou a mohli jsme se s nim rdmcové seznamit a
indikace, Ze je nevhodné pokracovat v tomto projektu uz byly, tak si myslim, Ze nic nebrani
tomu, ze podle slibu pana starosty, kdyz nékdo chce vidét studii, tak aby ji vidél, at’ za nim
piijde, mize si to prohlédnout — je to tlusty materidl. Myslim si, Ze radnice by neméla byt
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uzaviena a uvazovat o tom, ze si to prohlédne jen nékolik zastupiteli nékde v kancelafi, ale
méla by projekt zvetejnit a vést kolem n¢j diskusi. To je zasadni véc.

K bodu 22 a 23 dame navrh usneseni, aby tyto body byly odlozeny do doby zvetejnéni
studie pro vefejnou diskusi o smyslu této vystavby a zastavby.

P. Zeleny:

Vézeny pane kolego, tato diskuse zde evidentné probé¢hla v r. 2006, kdy zamér byl
vyveésen a kdy se uzaviraly prvni ndjemni smlouvy. Toto je prosté narovnani smluvnich
vztahti s partnerem tak, aby byly vyhodné pro méstskou ¢ast.

Pani kol. Kratochvilova.

P. Kratochvilova:

Chtéla jsem fici, ze se jedna o narovnani smluvnich vztaht, je to prifez v§emi odbory.
Proslo to organy meéstské casti. Tato véc se tady dlouho a slozité fesila.

Pokud tady zaznélo od pana Ing. Velka, ze neni jasné, zda doslo k odchyleni projektu
atd., tak bych chtéla fici, Ze v nasledujicim materidlu, ktery budu piedkladat, je v kupni
smlouvé zakotven ¢lanek, ktery hovoii o smluvni pokuté, kde je stanovena sankéni pokuta
myslim ve vysi 70 % kupni ceny, pokud dojde k odchyleni od tohoto projektu ve vysi 10 %.
Je to také uvedeno v divodové zprave, kterou predkladd kolega mistostarosta Nedveéd. Vse
toto je uvedeno v materialech, které kolega predklada.

P.Zeleny:
Pan kol. Skaloud.

P. Skaloud:

Jen kratkd informace. Na mych webovych strankdch uz od r. 2007 cely ptvodni
projekt visi. Ve stavajici smlouvé je stanoven zavazek odkoupit od spolecnosti pozemky a
zaplatit za né€ cenu az po realizaci projektu a kolaudaci. Souc¢asné se méni dodatky na to, Ze se
zaklada zavazek pozemky odkoupit, zZe jim pfipravujeme pozemky ted’ a dava se potencialni
pokuta, kdyz nesplni stavbu v tom rozsahu, jak byla zadana. Je to zména v podminkach
zajisténi realizace projektu. Rikate, Ze je to lepsi, posoudit to nemohu, ale spie by mé
zajimalo, kdo bude urcovat, zda doslo k ptekroc¢eni 0 10 %, nebo ne. Bude to pfedem urceny
arbitr, nebo se budeme muset soudit? Tam jde o velké penize a o drobné zmény.

P.Zeleny:

Uvedu rychlou reakci. Mame novy obcansky zakonik. V tomto okamziku bychom se
dostali do situace, ze o kupni smlouvé by se jednalo az v okamziku, kdyby existovala stavba
na cizim pozemku. Tady pfedchdzime tomu, Ze nejdiive prodavame, potom oni realizuji
stavbu v souladu s platnym tizemnim planem a v souladu se studii. Studie je objemova. Pokud
je zamér v souladu, je to v potadku. Pokud se odchyli, rozhodnuti je na stran¢ rady, ktera by
je méla vyzvat, kdyby tam byl n¢jaky problém. Mlize tam vzniknout ptipadné pte, ale musime
si uvédomit, Ze toto uzemi je stabilizované izemi v ramci zemniho pldnu. Znamena to, Ze
tam vyznamné odchylky nejsou mozné.

Pan kol. Martinec.

P. Martinec:

Divim se, ze obhajujete projekt zr. 2007 nebo i star$i, ktery vznikl za vlady kol.
Janc¢ika, a vy nenechate nit suchou na predchozi koalici. Ted’ ji obhajujete a fikate, ze se neda
nic zménit. Myslim, ze byla Sance se na studii podivat a véci znovu posoudit. Myslim, ze jsme
nékde jinde nez v r. 2007.
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Zaznélo tady, Ze to bylo projedndno v organech méstské casti. Nevim ani o jednom
zastupitelském utvaru, napf. na finan¢nim vyboru nic takového projedndvano nebylo, nebylo
asi ani v komisi, i kdyz jde o vyznamné dodatky tykajici se financi.

P.Zeleny:

Vazeny pane kolego, nehajim Janéikovské projekty, k tomu jsem velmi dalek, pouze
hajim to, ze pokud se podati po ¥ roku jednani dospét k tomu, ze se podaii smlouvu postavit
tak, aby byla aspon méstska ¢ast v rovnopravném postaveni a ne zcela nevyhodném — proto to
hajim.

Pan kolega Herold.

P. Herold:

Prekvapuje mé, pane starosto, mozna neptekvapuje, ze rad prekrucujete véci. Bylo
tady nckolik dotazl na téma, jak projekt v tuto chvili vypada. To, Ze na posledni chvili, coz u
vas byva zvykem, dopliiujete materidly, je jedna véc, ale toto je naprosto legitimni pozadavek,
protoZe mnozi zastupitelé v r. 2006 zastupiteli nebyli. To za prvé.

Za druhé. Neni pravda, ze projekt je stale stejny, dochazi tady k néjakym tpravam, ke
geometrickému oddélovani pozemkd atd.

(P. Zeleny: Prosim o klid.)

Toto je rozhodné Spatné. Projekt vznikl v r. 2006, ted’ je r. 2014. Jde nejen o uzavirani
dodatkd, které mimo jiné urcuji ceny, ale i to, jakym zptsobem projekt za 7 let postoupil, jak
se vyviji, jaké jsou pfedpokladané terminy — to vSechno jsou legitimni otazky, které tady
zazn€ly. Nerozumim tomu, pro¢ toto prekrucujete a snazite ze zastupitel udélat hlupaky,
kteti si neumi prohlizet mapicku v katastru nemovitosti. To nepovazuji za fér.

P.Zeleny:
Pani kol. Ulrichova-Hakenova.

P.Ulrichova:

Také mi chybé€ly néjaké materidly, tabulky — vizudlni stranka. Jsem inspirovand tim,
co mé pan dr. Skaloud na svych strankach, hledala jsem dal a materialy jsem dostala. Myslim
si, ze jsme to vSichni mohli vidét diiv.

P. Zeleny:
Pan kolega Velek.

P. Velek:

Nedomnivam se, Ze by radnice méla spoléhat na osobni stranky zastupiteld, na
kterych by vetejnost méla dohledavat projekty z r. 2007. Kolegovi za to d€kuji, je to uzitetna
informace z doby, kdy jsme tieba jesté nebyli v tomto zastupitelstvu.

Mohu fici, ze je véc vefejného zdjmu to pozménit k lepSimu, jak tvrdi predkladatel,
abychom méli pravné cisty stil. To neni nic proti niCemu, ale podstatnd je vécna diskuse o
vefejném z4jmu zastavovat park pii Plzeniské. Nevim, jak je tam kvalitni zelen, ale v soucasné
dobé je mozné ji prevést na odpocCinkové uzemi. Kdyz tam bude stat bardk s nevim jakou
funkci — jestli to bude administrativa, nebo potfebné nizkondkladové malometrazni
ekologické byty, to je jina diskuse. Diskusi je potieba vést.

Dal jsem navrhovému vyboru dva body. Jeden je, ze zastupitelstvo odklada tento bod.
Termin tam neni. Mé&l by byt otevien v momentu, kdy budeme mit vSichni vSechny informace
a nebudeme je hledat po webech nasich kolegt.
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Druhy bod je, Ze zastupitelstvo ukladd rad€ zpfistupnit na portalu Prahy 5 tyto
aktualizované studie. Néco se mohlo i v hlavach RS Developmentu zménit. Kdyz jsem se
dival na RS Development jako na firmu, tak citim, ze to byl tehdej$i nakupc¢i pozemku a ze
investor k tomuto objemu vystavby by musel byt spiSe Penta nebo nékdo, kdo piezil krizi ve
stavebnictvi a je schopen revitalizovat n&jaké tzemi. Uzemi si uréitou revitalizaci zaslouZi,
ale myslim si, Ze by to nemél byt zéklad, jak to bylo promysleno v r. 2006.

P. Zeleny:

Omlouvam se, ze do toho vstoupim. Pane kolego, poslouchal jsem vas. Vas
populismus, kterym jste schopen pojmenovat parkovisté a nélet, ktery je ve svahu parkem, mé
dojima. To se ned4d komentovat. Prosim pani Hradilkovou.

P. Hradilkova:

Ptesla jsem vasi reakci, pane starosto, na to, co tady fikal pan Vejmelka s tim, jak by si
meéli zastupitelé vyhledavat potiebné podklady k tak dilezitym rozhodnutim, ktera na
zastupitelstvu ¢ekaji, ptestoze se mé to velmi dotklo. Kdyz mé Marie Hakenova ptipomnéla
znovu zpusob, kterému jsme vystavovani, jak patrat po tom, co bychom potiebovali
k rozhodovani, nemohu k tomu mlcet.

Pane starosto, je velky rozdil v tom, Ze vy k tomu mate aparat, ktery vam to vSechno
muze ptipravit. Nepochybuji, ze vam je to velmi jasné, ale musi$ uznat, Marie, Ze tady néjaky
rozdil je. Jsi uvolnénd zastupitelka, mizes byt tady, mize pouzit aparat Giradu, aby ti k tomu
dal podklady, nebo si miize§ podklady vyhledavat ve své pracovni dob&. My, ostatni
zastupitelé, za to placeni nejsme a tuto praci délame nad svou denni praci. To mi ptipada jako
ponizujici, aby mi tady pan starosta fikal, jakym zplsobem si madm shanét podklady, u kterych
by mél byt zodpoveédny za to, abych je méla ptipravené. (Potlesk)

P. Zeleny:
Pan kol. Velek s technickou. Upozornuji, ze musi byt proceduralni, jinak vas, pane
kolego, vypnu.

P. Velek:

Dé¢kuji, pane piredsedajici, za upozornéni. Chtél jsem vas jako piedsedajiciho
upozornit, Zze byva zvykem, aby ptedkladatel vyslechl vSechny ptispévky a nekomentoval je
v mezi¢ase a dokonce zpisobem, ze se nektery kolega dopousti populismu. Mohl bych
jmenovat desitky ptipada, kdy soucasna koalice provadi populisticka gesta.

P. Zeleny:

Vazeny pane kolego, mate procedurdlni navrh?

Nevidim zZadnou formulaci procedurdlniho navrhu, kterou byste ptredal navrhovému
vyboru. Prosim pani kol. Peterkovou.

P. Peterkova:

Byla jsem tady v r. 2006 a pouze se pamatuji, Ze se hovofilo o fakulté a o ptislusenstvi
pro fakultu. Vic si nemohu z hlavy vymackat.

V dobé, kdy obcané volaji a pisi — vyZenite developery z Prahy, tak my je sem ladkame
a jesté kolem toho diskutujeme. Obcany, ktery se to dotykd, mozna ani tady nemame.

Nabizi se mi otazka: to si tam developeii mohou postavit, co budou chtit? Tato otazka
se mi podbizi. Neumim si vysvétlit, pro¢ ten, kdo je zodpovédny za tento material, nevysype
z rukavu, co tam bude. Je to otazka nékolika vtefin. Byla jsem v pracovnim procesu zvykla na
to, ze jsem musela védét, kolik je pacientil, kolik budoucich volnych lazek, kolik obsazenych

15



atd. Musela jsem to fediteli sypat z rukdvu denn€. Jak to, Ze tady neni nikdo schopen vysypat
Z rukavu, co se tam bude dit?

P. Zeleny:
Pan kolega Vejmelka s tretim piispévkem.

P. Vejmelka:

Omlouvam se, neuvédomil jsem si, Ze uz jsem dvakrat mluvil, feknu jednu vétu.

Chtél jsem upozornit, Ze mezni termin kupnich smluv se posouva do r. 2022. Vypada
to, Ze projekty moc pripraveny nejsou.

P1isté si ddm pozor na pocet prispévkd.

P. Zeleny:
Pan kol. Zapletal.

P. Zapletal:

Chtél bych zdlraznit fakt, ze témito dodatky ke smlouvam se méni smlouvy v tom
smyslu, Ze nejsou jiz vazany na kolaudacni rozhodnuti, coz rada komentuje jako zlepSeni a
vyhodu téchto smluv. Vyhodu postrddam. Tim, ze zménime ustanoveni o prodeji teprve
v momentu, kdy dojde ke kolaudaénimu rozhodnuti realizovanych staveb, méstska ¢ast ztraci
kontrolu nad tim, jakym zptisobem budou tyto pozemky urbanizovany. Dékuji.

P. Zeleny:
Pan kol. Martinec.

P. Martinec:

Neni asi hezké, pane starosto, kdyz tady mluvite o populismu a ftikate, ze je tam
parkovisté, kdyZ je pravda, Ze na téchto pozemcich je zelen, Z4dné parkovisté tam neni.
Nestaci d¢€lat, Ze je to jinak, je tam na nckterych pozemcich zelen. Nezlehcujte tuto véc.

Mam informaci, ze v ulici Hlavacova se uz nabizeji nckteré pozemky, o kterych
jedname. Jste si jist, Ze firma RS Development chce stavét a bude stavét, nebo jestli to chece
pfeprodat a potom ménit developersky zdmér?

P.Zeleny:
Odpoved’ je jednoduchd. K prvnimu. At se tam jde kazdy podivat, uvidi to.
K druhé véci. Ve smlouvé je zajisténo, aby k tomu nedochézelo.
Pan kol. Homola.

P.Homola:

Damy a panové, v souvislosti s novou upravou — pro upiesnéni. Pivodni smlouva
mluvila o tom, ze je povinnost prodat pozemky po kolaudaci. Problém nastal v souvislosti
S pfijetim nové civilni Upravy od 1. 1. , Ze v momentu, kdy se stavi na pozemku n¢koho
jiného, v tomto piipadé meéstské Casti, stavba je od pocatku vlastnika pozemku, protoze
nemovitosti je pozemek a snim spojena stavba. V disledku toho by musela nasledné tato
radnice, co tam investor postavi, prodavat investorovi a proti sobé slozité zapocitavat jeho
investici. Musela by mu prodavat nemovitost véetné vybudované stavby.

Druhd varianta by byla piekopat smlouvy, meéstskd cast by musela zfidit RS
Developmentu tzv. pravo stavby, stavbu by si postavil, byla by jeho na omezenou dobu,
protoze zakon tika, ze je to na dobu urcitou, maximaln¢ 99 let, a pak by se muselo slozité
vyporadavat, jak fesit pozemek.
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Myslim si, ze toto feSeni je pravné logické a mnohem jednodu$si. Moznd by nam
pritomni pravnici k tomu fekli vic.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasky nevidim, prosim pfedkladatele o zavérecné slovo.

P. Nedved:

K materidlu. Dodatky by mély udé¢lat kroky, ze dojde k zaplaceni pozemkii pied
zahajenim stavby. Obrazek, ktery mate, je zhruba to, co by tam mohlo vzniknout. Nevim,
jestli tam vznikne presné takovd budova, bude k tomu stavebni fizeni, vyjadfovat se k tomu
odbor zivotniho prostiedi apod. To bychom piedbihali. Dodatky upravuji pavodni smlouvu,
ktera byla uzaviena v r. 2006 a 2007. Jsou sepsany tak, aby byly vyhodnéjsi pro méstskou
cast.

Protoze to pripravovalo dlouhou dobu pravni oddéleni, prosil bych o shrnuti vyhod pro
meéstskou cast.

P. Havel:
Mam pocit, ze vSe bylo feceno. Velice pekné to shrnul pan dr. Homola, nema potieba
se k tomu dal vyjadiovat.

P.Zeleny:
Technicka — pan dr. Macek.

P. Macek:
Piipomenu, Ze zde padlo nckolik dotazli, které nebyly odpovézeny. Dotaz pani
Peterkové — co tam bude postaveno? M¢ dotazy — kde vSude toto bylo projednano?

P. Zeleny:
Zeptam se pana predkladatele, zda na to chce reagovat.

P. Nedvéd:

Pfesné netusim, museli bychom se zeptat developera, jak bude postupovat se stavbou.
(Potlesk)

P.Zeleny:
Pan kol. Velek s technickou.

P. Velek:

Upozortiuji na to, ze jsem dal dva pozménovaci navrhy, prvni - aby se vytvofil prostor
pro promysleni zdméra. Druhy je, aby byly zaméry transparentni. Za vlady pana Jancika bylo
zvykem, ze pokud se mluvilo o pozemcich, m¢li jsme tady vizualné ukazano, kde pozemky
jsou a dnes na googl maps je samoziejme mozné ukdzat, jestli tam je zelen nebo ne.

P. Zeleny:

Pane kolego, upozoriiuji, ze technickd je k né€emu jinému, beru to jako podnét, Ze
upozornujete kolegy na to, Ze jsou zde pozméinovaci navrhy.

Pan kol. Macek.
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P. Macek:
Jsem kantor, tak jsem zvykly se ptat opakované, ale pfipominam, Ze stale nebyla
zodpovézena otdzka, kde, v jakych orgdnech méstské ¢asti kromé rady to bylo projednéno.

P.Zeleny:
Myslim si, ze pan kolega jiz odpovedél. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:

Navrh kol. Velka ze Strany zelenych. Tento protinavrh ma dva body, budeme hlasovat
o kazdém zvlast'.

Prvni navrh: ZMC Praha 5 odklada bod 22 — uzavieni dodatku ¢. 1 ke smlouvé o
smlouvé budouci kupni pro etapu 3A, 3B, 4A a 4B mezi MC Praha a obchodni spole¢nosti
RS Developments. r. 0.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Prosim o opravu u pana kol. Vithy, je proti. Pro 18, proti 5,
zdrzelo se 12, nehlasovalo 8. Usneseni nebylo pfijato.

Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:

Bod ¢islo 2 navrhu kol. Velka zni takto:

ZMC Praha 5 uklada radé MC Praha 5 zvetejnit aktudlni studii ,,Nové Kosife™ na
portalu Praha 5, www.cz, s terminem 15. 2. 2014.

P. Zeleny:

Dé¢kuji. Davam hlasovat. Pro 21, proti 3, zdrZelo se 10, nehlasovalo 9. Usneseni
nebylo pfijato.

Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Hlasujeme o pivodnim névrhu usneseni k materialu 30/22.

P. Zeleny:

Dé€kuji. Davam hlasovat. Pro 24, proti 5, zdrzelo se 10, nehlasovali 4. Usneseni bylo
piijato.

DalSim materidlem je uzavieni kupni smlouvy. Prosim pani pfedkladatelku o Gvodni
slovo.

P. Kratochvilova:

Navazuji na predchézejici material, kdy predkladam uzavieni kupni smlouvy pro etapu
IV A mezi MC Praha 5 a obchodni spole¢nosti RS Development s tim, ze ZMC Praha 5 bere
na védomi, Ze v navaznosti a v mezich usneseni rady MC, ktera jsou zde vyjmenovéna, byla
uzaviena smlouva o smlouvé budouci kupni pro etapu IV A mezi MC Praha 5 a obchodni
spole¢nosti RS Development, jejimz pfedmétem je zédvazek smluvnich stran uzavtit kupni
smlouvu pro etapu IV A, jejimz pfedmétem je uplatny pfevod nemovitosti, jejichz parcelni
Cisla jsou zde uvedena.

Pod bodem II. zastupitelstvo schvaluje prodej pozemkii parc. ¢. 1992/25, parc. €.
1992/26, parc. ¢. 1992/27 a parc. ¢. 1992/28, vse k. u. Kosite, za cenu dle znaleckého
posudku, coz je 9606 tis. K¢ spole¢nosti RS Development.
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Kupni smlouvu mate v priloze. Domnivam se, ze v predchazejici diskusi bylo fe¢eno
vSe podstatné. Jen bych shrnula, Ze je to dokonceni téchto etap a ukonceni slozitych pravnich
vztaht, které byly v minulosti uzavieny a MC hledala spolu s RS Development vychodisko,
aby doslo k vyfeseni téchto vztaht.

Jsem predkladatel z titulu gesce prodeje, ale predchazela tfada dlouhych jednani
S jinymi odbory, kterym to piislusi. Mam na mysli mého kolegu pana mistostarostu Nedvéda.
Predkladam dokument po pravni strance, tedy kupni smlouvu a dokonceni realizace. Dekuji.

P.Zeleny:
Oteviram diskusi. Pan kolega Velek.

P. Velek:

Dovolim si poznamku, kterou jsme jiz trochu zminil. Vefejny zajem na prodeji a koupi
chapu. Podminky, které si MC muze klast a méla by si klast jsou o tom, Ze nové budovy
budou mit urcité funkce vybavenosti. Pfipomindm situaci Na Plani, ktera byla slibovana pod
zédminkou startovnich a malometraznich bytd. To je néco, co v této fazi vyjedndvani je

Pokud tuto diskusi rada nevedla a slehkou majoritou véci prohlasovava, ztraci se
moznost ovlivnit to, co je bézné ve Vidni i v jinych zemich, ze je samoziejmé, kdyz nékdo
néco postavi za své penize, ale méstskd Cast ma k tomu urcité vztahy, ma tam tieba
bezbariérové bytové jednotky, které mize pronajimat. Tim chci fici, Ze model, ktery tady je -
prodej a zapomen — je neStastny a bylo by mozna dobré to prehodnotit. Bylo ale vidét, Ze to
nemélo zatim velkou politickou podporu.

P. Zeleny:
De¢kuji. Pani kol. Peterkova.

P. Peterkova:

Toto je néco podobného, fekla bych ale daleko hor§iho, nebot’ toto tizemi je malé¢. Je
to takova ¢ast izemi, kde jiz davno chtéli riizni stavét. Petic bylo zna¢né mnozstvi. Myslim,
ze bych se trefila, kdybych fekla, Ze tato akce trvd minimalné 22 let. To je ohroZend oblast,
ktera je tolik zastavéna, ze kdyZ byla akce zbaveni se Cihlarky jako zdravotnického zafizeni,
kde jsme chtéli, aby byl diim s peCovatelskou sluzbou, bylo ndm kdysi nabidnuto, ze by mohl
stat dim s pecovatelskou sluzbou zde. To tam nad tim nestaly domy, které tam byly poté
postaveny. Hygienici, ob¢ané i znalci fekli, Ze je to ohrozena oblast, Ze je to oblast, kde zbyva
velmi malo zeleného porostu a ze kdyz toto nechame zastavét, bude z této kotliny kotel
necistoty. Zamyslete se nad tim. Jsme tady % roku a kon¢ime, méalokdo z nés tady ztistane. Ti
po nas budou fikat: co ndm to zase vyvedli? Nezbude tam kousek zeleného prostranstvi, aby
ob¢ané mohli dychat. Myslim si, Ze je to velice zavazné. Kdyz jsem zde fekla Kotel necistoty,
tak na tom trvan. Muzete se zeptat téch, kteti zde byli pted vami, Ze hygienici nedoporucili,
aby se tam zastavba realizovala. ZvaZzujte nahlas. Dékuji.

P. Zeleny:
Dé&kuji za ptispévek. Mam hldSeno, Ze mame problém s technikou. Z toho divodu
Vv tomto okamziku pierusim jednani zastupitelstva na 10 minut. Sejdeme se v 15 hodin,
abychom bod dokon¢ili.
(Pfestavka)
Pokracujeme v bodu 23 — uzavieni kupnich smluv. Je oteviena rozprava. Piihlasky do
diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim pani piedkladatelku o zavére¢né slovo.
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P. Kratochvilova:

Pokusim se o shrnuti a 0 odpovéd’ na dotazy. V r. 2006 byla schvalena urbanisticka
studie, ktera je stale platna. V r. 2006 byl v komisich schvalen multifunkéni objekt v souladu
S uzemnim planem, ktery by tam m¢l vyrust. Multifunkéni objekt je obCanskd vybavenost a
byty.

Co se tykd dotazli na zajisténost, odpovédela jsem, ze je tam sank¢ni pokuta, pokud
dojde k odchylce vice nez 10 %. To ohlida stavebni ufad, jestli je to odchyleni od urbanistické
studie, ktera byla schvalena v souladu s izemnim planem.

Zaznélo tady, ze nékdo zaznamenal, ze RS Development nabizi pozemky k prodeji.

Ve smlouvé je zajisténi dispozi¢niho prava, které je omezeno. Neni mozné, aby
pozemky koupila tfeti osoba bez souhlasu méstské ¢asti. Je tam opét dal$i sankce. Je to
sankcionovano az do vydani kolauda¢niho rozhodnuti. Domnivam se, Ze dispozi¢ni pravo je
zcela omezeno a neni mozno stim né&jak nakladat, jak zde bylo feceno.

K odchylce o 10 % bych chtéla fici, ze kromé& smluvni pokuty — sankce — je ptilohou
kupni smlouvy rucitelsky zavazek ¢lent spolecnosti, a to ptimo na fyzické osoby.

P. Zeleny:
Dékuji. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 30/23.

P. Zeleny:

Dé¢kuji. Davam hlasovat. Pro 25, proti ¢, zdrzelo se 8, nehlasovalo 6. Usneseni bylo
piijato.

Protoze uplynula 15. hodina, nasledujicim bodem bude vystoupeni obcanii na 30.
zasedani ZMC Praha 5. Prvnim piihlaSenym je Jan Havlin k tématu Prokopské udoli.

P. Havlin:

VazZeni zastupitelé, za obCanské sdruZzeni Prokopovo, ¢lena platformy Za Pét a za
dalsich 1800 obcani, kteti podepsali dnes odevzdanou petici, vas chceme znovu upozornit na
planovanou vystavbu obytnych komplexi v Prokopském tdoli, které chce zrealizovat firma
JRD, ato s aktivni pomoci pana starosty, vétSiny radnich, pfedsedy komise uzemniho rozvoje
dr. Homoly a architektky Prahy 5 Ing. Lacinové.

Jedna se o tii projekty. Jeden v ochranném pasmu piirodni rezervace Prokopské udoli
a dva na jeji hranici. VSechny tfi leZi v pfirodnim parku Prokopského a Dalajského udoli.
Dlouhodobé naléhavé a marné upozoriiujeme starostu, radu, piedsedu komise tzemniho
rozvoje i dotéené ufedniky na fadu pochybeni, které zde z ¢asovych diivodii nemohu rozvadét,
ale v kostce se jedna o ignoraci stavebni uzavéry ptirodniho parku, ignoraci platného planu
péce o pfirodni rezervaci, ignoraci ochranného pasma rezervace a nadlimitni zvySeni dopravni
zatéze. Jedna se ale 1 o stiet z4jmi Ing. Lacinove, doneddvna vedouci architekty Prahy 5,
kterad byla a je pfes své nejblizsi ptibuzné piimo napojena na developera JRD. Jeji déti jednu
Cast projektuji a firma jejiho manzela dokonce koupila v Prokopském tudoli pozemky, na
kterych se nyni developer chysta stavét. Zamémé nam protipravné upirala nahlédnuti do
dalezitych dokumentt, coz potvrdil odvolaci organ Magistratu.

Dr. Homola odmitl obéaniim zucastnit se zaseddni komise Uzemniho rozvoje a
opakovan¢ jim predaval zavad¢jici informace.

Celé dilo dovrsil sam starosta, ktery osobné v kvétnu minulého roku ptedlozil radé
navrh na udé€leni vyjimky pro Trilobit, nejvétsi ze tii projekta, Ctyfi bytové domy celkem o 30
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bytech, které rada schvalila na zakladé zavadéjici a dokonce chybné divodové zpravy, coz
ovSem neni piekvapivé, nebot’ zpravu dodala opét kancelar Ing. Lacinové.

Vyzyvédme proto vas, zastupitele, abyste vSemi zakonnymi prostiedky zabranili
probihajici devastaci Prokopského udoli pseudoekologickou firmou JRD, abyste provéfili
nadstandardni vztahy mezi developerem a kancelafi architekta Prahy 5, abyste zabranili
udéleni dalSich vyjimek jako napi. prolomeni limith dopravni zatéze obytné zény, coz ma
nyni v planu vedouci odboru dopravy pan Ruazicka, ale predevSim abyste piezkoumali
usneseni rady souvisejici s vySe zminénym projektem Trilobitem a dohlédli na to, aby udéleni
vyjimky pro tak monstrdzni projekt bylo revokovano.

Pevné véfime, Zze s ohledem na jedineCnost této piirodni pamatky a velky zajem
vefejnosti, ktery doklada petice s 1800 podpisy — jen pro srovnani si pfipomenme zavratny
volebni Gspéch starosty a vétSiny radnich 228 hlasi .......

(P. Zeleny: Upozoriiuji na ¢asovy limit.)

Pevné vétime, ze si aspon nékteii z vas ude€laji cas na prostudovani celé kauzy a podati
se vyvinout dostatecny tlak na revokaci vyjimky, kterd rozhodné¢ nebyla udélena z diivodu
vetejné¢ho zajmu. Dé&kuji. (Potlesk)

P.Zeleny:
Vidim technickou pana kol. Velka a pana kol. Herolda.

P. Velek:
Zapas s mikrofonem trval pul minuty, takze zvukové znameni mohlo byt ponechano
bez vasi poznamky.

P. Zeleny:

Vazeny pane kolego, velmi vas prosim, abyste si ptecetl jednaci fad.

Technickou pozndmkou se rozumi proceduralni navrh tykajici se zpiisobu projednani
nékterého bodu nebo upozornéni na poruseni jednaciho fadu nebo pravniho predpisu.

Predpokladam, Ze ani jedno ztohoto jste zde nepronesl. Prosim, nezneuzivejte
technickou poznamku.

Pan kol. Herold.

P.Herold:
Pane starosto, upozoriiuji vas, Ze jste porusil jednaci fad tim, Ze jste nedal tfiminutovy
prostor pro vystoupeni obcant. (Potlesk)

P. Zeleny:

Vazeny pane kolego, neni rozprava a Casomira jasn¢ deklarovala ¢as. Pana kolegu
jsem nechal dokonc¢it jeho proslov.

Dalsi je pan Jan Kreml na stejné téma. Piedpokladam, Ze odpovim obéma panim
najednou.

P. Kreml:

Budu pokracovat v jizdé, kterou dnes zazivam.

Vézeni zastupitelé, vystupuji za obcanské sdruzeni Prokopovo, ¢lena platformy Za
Pét.

Dne 28. 5. 2013 schvalila rada usneseni pfedlozené panem starostou, které udélilo
developerovi JRD souhlas s vyjimeéné pfipustnou stavbou pro rezidenci Trilobit, ktera
piekracuje limity uzemniho pldnu. Soucasti usneseni bylo vzeti na védomi dvou finan¢nich
darGi developera pro méstskou cast v celkové hodnoté 4,5 mil. K¢ a smény pozemku
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developera s méstskou ¢asti. Slo o sménu parcel, kde JRD pavodné chtélo postavit dalsi
projekt nazvany Byty Semerink. Vynos byl schvélen i pfesto, Ze jsme opakované
upozoriovali, Ze vSechny parcely lezi v pfirodnim parku, kde plati stavebni uzavéra a Byty
Semerink dokonce v ochranném pasmu rezervace, kde funguje détské hiist¢ a jakakoli
stavebni ¢innost je zakazéana.

Také jsme opakované varovali, ze JRD stavbou Trilobit piekracuje tzemni limity
zcela drastickym zptisobem, nemluvé o vazbach rodiny Lacinové na developera, jak uz tady
zaznélo.

Vynos zudélené vyjimky byl i nadale developerem, piedsedou komise uzemniho
rozvoje panem Homolou i1 dalSimi ptedstaviteli radnice zdivodiiovan tim, ze JRD chce za
vyjimku pro Trilobit méstu darovat finance na sdruzenou investici pro opravu ulice
Hlubocepska, ktera vede nahodou ke stavbam developera, a na volnocasové aktivity v udoli.
Za vyjimku pry také dojde k dulezité smeéné¢ pozemku a tim k odstoupeni od stavby Bytl
Semerink a tam téz ke stavbé infocentra. Jaka je situace dnes?

JRD mé vyjimku na rezidenci Trilobit, na kterou probihd Gzemni fizeni bez jediné
namitky méstské casti, ale JRD v prosinci také zacalo stavebni fizeni na Byty Semerink.
Protoze ud¢leni vyjimky nebylo ve vynosu rady podminéno zminénymi dary a smeénou,
nedoslo ani k finanénim dartim, ani k vyméné pozemk. Cile developera jsou splnény na sto
procent, rada nemusi délat nic a ob¢ané s chranénou ptirodou ztratili naprosto vSechno.

Proto se pana starosty a rady ptame:

Za prvé. Kdy a za co dojde ke smén¢ parcel projektu Byty Semerink? Pan radni
Kukrle mél po opakovaném odlozeni ptedlozit sménu do 30. 10. 2013, ale dosud se nic
nedé¢je.

Za druhé. Pro¢ mé byt oprava Hlubocepské ulice sdruzenou investici JRD a méstské
¢asti, kdyZ developer podle izemniho rozhodnuti ulici vedouci ke svym stavbam opravit a
roz$ifit stejné musi sdm a za své penize?

Za tfeti. Pro¢ na misté projektu Byty Semerink, ktery leZi v ochranném pasmu a kde je
dnes détské hfiSté, ma stavét radnice infocentrum, kdyZ kousek dal jiz infocentrum
pronajimané méstem funguje?

Za c¢tvrté. Co se mini volnoCasovymi a dalSimi aktivitami, do kterych chce JRD
vV Prokopském udoli investovat 1,5 mil. K&?

Staci 1800 podpist proti stavbam JRD, aby se radnice konecné zacala vazné zajimat o
kriticky ohrozeny pfirodni park, rezervaci a ndzorti obCanii Prahy 5 na to, jak maji byt
vyuzivany a chranény?

Odevzdéavam prispévek v pisemné formée, abych dostal odpoveéd'.

P. Zeleny:
V tomto okamzZiku prosim kol. Homolu, aby odpoveédél za mne, protoze to povazuji za
rozumng¢jsi.

P.Homola:

Domnivam se, ze vznesené otdzky zasluhuji pisemnou odpovéd. Myslim si, ze
odpovéd’ by méla byt dana jako informace vSem zastupitelim.

Reknu kritce, co je podstatné. Co je uvedeno v petici a co je zde prezentovano, je
naprosto jednostranné a nepravdivé tvrzeni z fady ohledi. Pokud jde o napadani mé osoby
chtél bych fici, ze s obCany sdruzujicimi se v obcanském sdruzeni Prokopova - jsou mymi
sousedy z Hlubocep — jsem se poprvé potkal v prosinci 2012 a 4 hodiny jsme véc diskutovali
V mistnim hostinci. Nabidl jsem tam, ze budou-li mit kdykoli jakékoli ptani a budou
pozadovat jakékoli dokumenty, mohou se na mne vzdy obratit a dostanou vse. Pokud budou
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chtit ucastnit se jednani komise, bude jim to kdykoli umoznéno, pokud budeme o téchto
problémech jednat.

Nikdy jsem nebyl osloven, neexistuje ani Ustni, ani pisemna zadost o ucast na jednani
komise tizemniho rozvoje.

Komise tzemniho rozvoje vr. 2013 o tomto projektu nejednala, pouze vzala na
védomi to, co se stalo, ze 28. kvétna rada pod tlakem spolecnosti JRD doporucila souhlasit
S vyjimecné pripustnou stavbou, ale souhlas nezakladd zadné ptekroceni zadnych limiti
uzemniho planu. Je to naprosto standardni postup, ktery jsem si nechal vyjet za celé toto
obdobi. Ve 14 pfipadech rada davala tzv. souhlas s vyjimeéné piipustnou stavbou, cozZ je
pfesn¢ v souladu s izemnim planem a se stavebnimi piedpisy. Pokud developer v tomto
ptipad¢ deklaroval, Ze objem bytové plochy ptesahuje 60 % z celkového objemu stavby, tak
Vv takovém pfipad¢ je to tzv. vyjimeéné piipustna stavba. Navic stanovisko méstské ¢asti neni
obligatorni, vyjimku udéluje stavebni Gfad. Ten se mize na méstskou ¢ast Uplné vykaslat,
viibec nepotiebuje nase stanovisko.

Toto byl jen pokus, jak pomoci této oblasti tim, Ze pan starosta piesvédcil developera,
aby pfispél na obnovu komunikaci. Vibec neni pravda, ze spole¢nost JRD je povinna
vybudovat komunikace. Pokud mam informace z jednani z odboru dopravy, musi vybudovat
komunikace pouze pted svym pozemkem, ale nikoli v celém rozsahu asi kilometr dlouhé ulice
Hlubocepska. Pan starosta se snazil pro obany Hluboc¢ep dosahnout zlepSeni kvality toho, co
tam dnes chybi. Dnes je to tankodrom.

Jediny problém, kterému rozumim je, ze pan Havlin i pan Kreml bydli v této ulici,
auta dnes jezdi kolem jejich domil, kolem jejich oken. Chapu je, ale situace se tam nezlepsi,
dokud se neud¢laji dopravni opatfeni v pIném rozsahu, to znamena vcetné rekonstrukce
komunikace. Nevim, co je na tom $patného. Pokud rada konstatovala, Zze udéleni souhlasu — i
kdyby souhlas neudé¢lila, nic se nedéje — je v souladu s vefejnym zajmem, protoze finanéni
prostiedky, které od developera dostala, §ly pro vefejné blaho, to znamena pro vybudovani
komunikaci. Nikdo na této méstské ¢asti, odhlédnu-li od pracovnikii stavebniho ufadu,
nemuze zabranit ve vystavbé na pozemcich, které jsou podle izemniho planu k zastavéni. O
zadné stavebni uzavéte na téchto pozemcich nevim. Kdyby tam byla, byl bych také proti
tomu, aby se tam stavélo. BohuZel, nemame jakoukoli pdku na to, abychom zabranili
komukoli ve vystavbé na pozemku, ktery podle izemniho planu zastavét mize. Bohuzel.

P. Zeleny:

Upozoriiuji, Ze neni rozprava. Pana Homolu jsem pozéadal, aby mluvil mym jménem,
protoze mohu odpovédét na podnéty obcand.

Pan kol. Vejmelka.

P. Vejmelka:

Chtél bych se ujistit. Smyslem jednaciho tadu je, aby ob¢ané mohli 30 minut mluvit.
Kdyz mluvite vy nebo vami povéieny zastupitel, doba se zkracuje. Doufam, Ze je méfend a
obc¢ané¢ dostanou k dobru tu ¢ast, po kterou mluvite vy.

P. Zeleny:

Vazeny pane kolego, v&fim v jednu véc — Ze nas jednaci fad toto pln€ respektuje.
Véfim v to, ze obCané si zaslouzi odpovéd’. Jestli tva piedstava je vyslechnout si tady ptl
hodiny zastupitele, usmat se na n¢ a nedat ob¢aniim odpovéd’, tak si to takto neptredstavuji.
Myslim si, ze si zaslouzi odpovéd’ v realném case. Na$ jednaci fad na to mysli taxativné.
Mluvi o tom, ze 30 minut je vystoupeni ob¢ant. Téchto 30 minut respektuje i reakci. Tento
bod pokracuje po vycerpani vSech fadnych bodli zastupitelstva. Na koho se nedostane,
dostane se na n¢j na konci jednani zastupitelstva v plném rozsahu.
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Dal3im piihlagenym je pan Antonin Snajdr — téma areal Zvahov.

P. Snajdr:

Piedam fotografie, aby bylo jasné, o jakém Zvahovu se bavime a v jakém je v tuto
chvili stavu.

O Zvahovu se jiz jedna devét let. Tanedni centrum Praha bylo pied deviti lety
vyzvéno, aby areal uvedlo do provozu, ¢astecné zrekonstruovalo a pfipravilo projekty pro
jeho revitalizaci. Jsme konzervatoii a zaroven gymnaziem, ma mezinarodni plisobnost a
vSechny akce sméfuji nejen k Ceské kultute, ale i do zahranici, 90 ptfedstaveni ro¢n¢, asi 20
odbornych a vzdé€lavacich akci, které by cCastecné mély probihat v jeho sidle. Z toho také
vyplyva obrovska odpovédnost, kterou mame a velka snaha, aby sidlo, které uzivame a které
slouzi k reprezentaci ¢eské kultury a Skolstvi, bylo patficné. Proto nas skoro 9 mil. uz stéla
snaha o udrZeni v provozu a zajistit tam tyto véci, dalSich spoustu hodin a riznych pfimluv a
zastit od UNESCO az po Néarodni divadlo, AMU, Ministerstva kultury a Ministerstva
Skolstvi. To v§echno asi vite.

V minulych dnech jste od nas dostali dva dokumenty, které shrnuji ndjemni vztahy a
rekonstrukce Zvahova. Mate tam i odkaz na webové stranky, kde jsou podrobné informace o
celé kauze. S tim nebudu zdrzovat.

Netrvam na ustni odpovédi, situace je pfili§ zavazna, nez abychom si tady povidali jen
tak nezdvazné o Zvahovu. Pokud je to mozné, uvitdm pisemné i struéné vyjadieni od
zastupiteld.

Celili jsme jiz exekuci, asi 12 soudnim jednanim, vyhréli jsme az loni u Ustavniho
soudu. Asi jste si toho vSimli, protoze jste museli stahnout zalobu, kterou podal jesté¢ pan
Jan¢ik a tato rada ji realizovala. Dospéli jsme k jasnému zavéru, ze neni mozné timto
zpusobem spolupracovat dal s radnici. Mam tady konkrétni navrh feseni.

Vyhodnotili jsme dosavadni tkony a reakce radnice a riiznd faleSnd obvinéni a
nemravnosti, které se tam odehravaly a musime ZMC Praha 5 — piedtu to, aby to bylo piesné
— oficialné pozadat, aby odvolalo z rady starostu Ing. Miroslava Zeleného a radniho Michala
Sestaka jako hlavni viniky celé situace v soucasnosti, dale aby prosadilo odvolani z funkce
vedouciho odboru obchodnich aktivit Ing. Haluzu, ktery neni schopen za odbor obchodnich
aktivit ani opravit nijemni smlouvu, ani vyactovat s nami fadné najem a energie, coz
nabizime jiZ tfi roky.

D4l k tomu nemusim nic fikat, prosim zastupitele, aby vzali rozum do hrsti, aby se ti
slusni vzpamatovali a zkusili ndm pomoci se z této situace dostat. Dékuji za pozornost.
(Potlesk)

P. Zeleny:

Velice pfemyslim, jak reagovat. Jestlize nékdo chce fesit situaci v aredlu a dokument
od dokumentu vice vyhrozuje a zastraSuje, a ted’ to tady bylo ukazkové, tak nevim, jak se
takovy clovék chce dohodnout. Byl bych velice rad, kdyby se ndm tento aredl podafilo
zachranit v realném Case, aby tam fungovalo Skolstvi.

Dal8im ptihlaSenym je pan Laciga — participace obc¢ani pfi uzemnim planu.

P. Laciga:

Jsem z ob¢anského sdruzeni Ekologické a humanitarni sluzby obcanti Na Farkang.
Chtél bych zacit citaci z programového prohlaseni rady z oblasti uzemniho rozvoje:

Uzemni rozvoj budeme planovat vzdy s uctou k Zivotnimu prostiedi a s ohledem na
demograficky vyvoj a potieby nasich obyvatel. Budeme hajit to, aby architektura byla
adekvatni svému okoli a hlavni architektonické prvky ctily historii a ducha lokality.
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Jaka je realita? Nové megalomanské stavby siln€ narusuji tradicni mistni komunity a
sousedské vztahy a devastuji ptiivodni charakter zastavby v jednotlivych lokalitach. Nesoulad
novych staveb s charakterem plivodni zastavby musi nakonec prokazovat sami obyvatelé
téchto lokalit v pribehu spravnich fizeni. Jsou to nakonec oni, ktefi se snazi ¢asto proti své
radnici prosazovat obecné kulturni a zivotni hodnoty Prahy 5.

Navic pro obCany je obtizné az nemozné byt srozumitelné¢ a v€as informovani, aby
mohli reagovat. Zéasadni rozhodnuti jako napt. velké prodeje majetku a pozemkul, navrhy
zmén uzemniho planu, velké stavebni projekty by méla radnice aktivné pfedem projednévat
S obCany v misté a ne je projednavat na posledni chvili a jesté je ukryt pod zmét odkazl a
jednacich ¢isel a doufat, ze se nikdo neozve.

Do o¢i bijicim ptikladem z neddvné doby je prodej 6 ha pozemkl nad Hlinikem.

Konkrétni piipad dotykajici se obyvatel nasi lokality Farkan je zamér se souhlasem
meéstské Casti vystavét dva naprosto predimenzované bytové domy piimo uprostied lokality
tvofené prvorepublikovymi rodinnymi dvojdomky.

Dalsim alarmujicim pfikladem nemilosrdnych hmotové a vyskové predimenzovanych
odstupové nedostateénych a charakteru neodpovidajicich staveb jsou sousedni viladomy Na
Farkané.

Zastavovani ploch vetejné zelené pod tlakem developerti hrozi napf. i naSemu ndmésti
Na Farkané, kde ¢ast plochy méstska cast jiz prodala a dalsi ¢ast je ve stadiu projednavani.

Co bychom chtéli? Chtéli bychom, aby dfive neZ radnice nebo méstska ¢ast zacne
uvazovat o né¢jakém prodeji nebo zastavbé dalSich ploch, se obratila na obyvatele lokality a
zjistila, co oni chtéji.

Nakonec musim fici v ptipad¢ naseho sdruzeni, ze pan starosta s pani mistostarostkou
Kratochvilovou a panem Homolou slibili nas navstivit. Doufame, ze tato navstéva bude mit
ptiznivy ohlas do budoucna.

P. Zeleny:
Doufam, ze se nam pfisti tyden podaii najit néjaké spolecné fesent.
Dalsi pan Gemprle na téma Vidoule.

P. Gemprle:

Chtél bych navazat na své vystoupeni na minulém zastupitelstvu tykajici se Vidoule.
Postupné se nam dostava vic a vic informaci o tom, co by se v zapadni ¢asti Vidoule m¢lo dit.
Dostala se knam piedstava vlastnikii pozemkd, ktera spociva v tom, Ze by se polovina
zéapadni Casti zastavéla rodinnymi domy a druha polovina néjakym stadionem, ktery by mél
slouZit pro sport.

Chci tady fici nejen na platformu Za Pét, za sdruZeni Za krajinu kolem nés, jehoZ jsem
predsedou, ale i za dalsi sdruzeni a lidi, ktefi se zacastnili akce B&h za Vidoule, Ze toto je
piedstava, ktera se ndm nelibi. Byli bychom réadi, aby Vidoule zistala zachovana v ptfirodnim
stavu. Chéapu, Ze je to otazka vlastnictvi pozemki a pokud se tato otdzka nevytesi, situace se
dale neposune, leda Ze by méstska ¢ast zacala aktivné podporovat zastavbu.

K vlastnictvi. Vlastnici pozemku fikaji, ze to od nich nikdo nechce, o uzemi nikdo
nestoji a radi by to prodali. To byla informace, kterou poskytuji do novin a kterou poskytuji
dale. Chtél bych tady fici, Ze se jedna o 200 tis. m2 pozemkd, které maji funkéni vyuziti podle
uzemniho planu SO 1-3. Na prosincovém zastupitelstvu jste tady prodavali pozemky v arealu
Na Hliniku, které jsou v Casti funkénim vyuzitim S04 a které¢ jsou podle mne z hlediska ceny
srovnatelné. Oba jsou v pfirodnim parku, oba jsou v p€kné poloze, pfi¢emz cena, za kterou se
prodavalo, je 240 K¢&/m2. Pokud by se tato cena aplikovala na Vidouli, bude vés téch 200 tis.
metrt stat 48 mil. K& Myslim si, ze je to Castka, kterou by méstska cast byla schopna
absorbovat. Na zacatku zastupitelstva jsem slySel, Ze se tady hovoti o obnové Bud’anek za 40
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mil., coz podporuji, a o projektech tohoto rozsahu. Jsem piesvédcen, ze by méstska ¢ast tuto
situaci mohla fesit.
Alternativné si muzeme myslet, ze prodej nad Hlinikem byl velmi nepékny.
Predpokladam, ze jste si cenu zjistili a pak bych predpokladal, Ze by se Vidoule fesit dala.
Chtél bych vas vyzvat k tomu, abyste toto Uizemi zacali feSit, abyste tieba i ve
spolupraci s hl. méstem o odkupu tohoto izemi zacali jednat, protoze se domnivam, ze za tuto
cenu to fesitelné je. Dekuji vam. (Potlesk.)

P.Zeleny:

Jen kratkou reakci. Nevid€l jsem nové mysSlenkové procesy vlastnikli, na méstskou
Cast zatim nepfisly. Spravné jste tekl, Ze pozemky jsou urceny pro sport a rekreaci. Pro mne
dlouhodobym cilem je, aby pozemky byly funk¢ni pro sport a rekreaci. Dnes je tam oraniste,
jsou tam bezdomovci a je tam nepotadek. Myslim si, ze je potieba, aby se na Vidouli mohl jit
¢lovek v klidu projit, sednout si na lavicku a v zeleni si odpoc¢inou. Pokud se najde feSeni,
které povede k tomu, aby tam opravdu naplnéni tohoto tizemi existovalo, budu takové feSeni
prosazovat. Rikam to stale, do ust jsou mi vkladany jiné véci. Respektuji to, Ze to nékdo
vlastni, také vim, ze je dnes obrovsky problém s odkupem pozemku. Jestli se nemylim, na
Magistratu jiz del3i dobu lezi odkup jiného pozemku, a nic se s tim nedgje. Reknu na rovinu —
meéstska Cast neni primarné nabyvatelem pozemkl, mdme ze statutu majetky svéfeny.
Vlastnictvi je zaloZzeno hl. m. Praze a je svéfeno do statutu méstské Casti. Zatim nevidim
uplné cestu, jak do toho vstoupit.

Druha véc je k ¢astce, kterd tady zaznéla: obavam se, ze by to vlastnici za toto nechtéli
prodat. Pokud se dlouhodobé snazi o zménu tizemniho planu, tak je to z toho divodu, aby
cena pozemkl raketové vystartovala nahoru.

Pro mne je hlavni premisa, Ze jsem ochoten podporovat pouze takové feSeni, které
povede fakticky k tomu, Ze tam skute¢né bude naplnéna role sport a rekreace.

Dalsi je pan Martin Svab — Na Plani.

P. Svab:

Chtél bych promluvit k této lokalité. Pfedev§sim bych chtél informovat zastupitele, ze
probéhlo jednani Clenti oblanského sdruzeni Pratelé Malvazinek s panem starostou, které
smétuje k tomu, aby se zformuloval proces, kterym se nakonec dojde ke stanoveni priorit a
k dalsimu feSeni, co se s touto lokalitou bude dit da. Ob¢ané maji zajem na tom, aby tam byl
park a zelené plochy. Je potifeba, aby dalsi proces néjakym transparentnim zptisobem dospél
k feseni, které nakonec bude vyhovovat obéma stranam. To jen na okraj.

Chtél bych polozit neékolik otazek k sou¢asnému stavu lokality. Tam doSlo k tomu, Ze
Praha 5 se k naSemu uspokojeni rozhodla odstoupit od smluv s developerem Geosan. Chtél
bych se zeptat, zda vSechny pravni kroky, které bylo tieba ucinit k tomu, aby se oblast od
spolec¢nosti Geosan oprostila, byly podniknuty, zda byly podniknuty v terminech a jaké byla
reakce firmy Geosan v tomto sméru?

Na lokalité obcané pozorovali ¢innost néjakych osob, které se tam pohybovaly s plany
a s métidly. Znervoznéli. Chei se zeptat, zda tato aktivita souvisi se zjiStovanim soucasného
stavu v lokalité a zda to bylo z podnétu Prahy 5, nebo jak se u nas zacinaji $ifit informace, zda
nahodou nejde o aktivity n&jakého budouciho developera, s kterym by Praha 5 uz zahajila
néjaké jednani o vyuziti této lokality.

Posledni dotaz. Uzemi je oploceno plechovym plotem, ktery ob&any irituje. Chci se
zeptat na vyhled, kdy si myslite, Ze toto tfimetrové opoceni z této lokality mlZe zmizet?
Dé&kuji.
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P.Zeleny:
Chci se zeptat, zda zde vystupujete za sdruzeni, nebo za sebe?

P. Svab:

Jsem cClenem sdruzeni a schlizky s vami jsem se nezucastnil. Informace ze schizky
mam pouze prenesené. Vim, Ze se tam o budoucnosti lokality jednalo, ale nejednalo se o
soucasném stavu.

P.Zeleny:

Vystupujete za sebe.

Pokud se tyka prvni a posledni otazky, poprosim pani kolegyni jako pravnika, aby na
to reagovala.

Pokud se tyka druhé otazky, nevim o tom, Ze by jakakoli aktivita kohokoli na méstské
Casti sméfovala k jakémukoli zaméfeni ¢i k podobnym vécem a k jakékoli komunikaci
s developery. Jedini, s kym komunikuji, jsou oficialni zastupci vaseho sdruzeni.

Prosim pani kolegyni, aby m¢ doplnila v pravnich vécech.

P. Kratochvilova:

Domnivam se, Ze rada kona tak, aby byly uéinény veskeré pravni kroky, které jsou
potfeba k tomu, aby bylo naplnéno usneseni zastupitelstva, které schvalilo ukonceni
smluvnich vztaht. Byla na to najata externi pravni kancelaf, kterd toto feSi. Podle mého
nazoru ucinila pfislusné kroky. Nechci tady uvadéet jaké, protoze si myslim, Ze tim bych
mohla otevftit prostor pro spolecnost Geosan.

Co se tyka oploceni, je to majetek spolecnosti Geosan a je soucasti jednani, jakym
zpusobem dojde k odstranéni oploceni. Chéapu, ze vas to znepokojuje, ale jako méestska ¢ast to
nemuZzeme odstranit.

Také nevim o jiném developerovi. Pokud je mi znadmo, pravni kanceladf tam byla
zakonzervovat soucasny pravni stav a skutecnost s notafem nebo exekutorem, aby bylo
ziejme, v jakém stavu ke kterému dni se pozemek nachazi.

P. Zeleny:

Uplynul c¢as uréeny pro vystoupeni obcanli. Pan SmaZzik a pani Langmajerova
dostanou slovo na konci programu v souladu s jednacim fadem.

Dal$im bodem je zprava finan¢niho vyboru. Prosim pani pfedsedkyni.

P. Vachova:

Déamy a panové, v pfedloZzeném materialu jste dostali informaci o ¢innosti finan¢niho
vyboru za 2. pololeti lofiského roku, to znamena za obdobi od 11. srpna do 31. prosince.
Zpravu jsem predloZila na pfislusném jednéani finanéniho vyboru, kde byla odsouhlasena bez
pfipominek.

P.Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Pan kolega Vejmelka.

P. Vejmelka:

Mam drobnou piipominku k divodové zprave, kde je uvedeno, Ze ¢innost vyboru byla
v souladu s ustanovenim paragrafu atd. o obcich v platném znéni. Chtél bych upozornit, ze
¢innost naseho vyboru se fidi zdkonem o hl. m. Praze.
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P.Zeleny:
Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Navrhovy vybor neregistruje zadné protinavrhy, proto budeme hlasovat o navrhu
V pivodnim znéni.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 11. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi je dodatek €. 5 ke ziizovaci listin€. Prosim pana dr. Lachnita o Givodni slovo.

P. Lachnit:

Vézené damy a panové, chcei vas pozadat o souhlas s doplnénim zfizovaci listiny, resp.
o schvaleni dodatku ¢. 5. Najdete ho v pocitaci, je piehozen tak, aby byl za divodovou
zpravou ke zfizovaci listiné CSOP.

Cela zména spociva pouze v tom, ze fakultativni sluzby pedikira, manikara uz se neda
takto poskytovat, musi mit CSOP na tuto sluzbu zivnostensky list. V souvislosti s tim, Ze
dopliujeme tuto sluzbu, opravujeme letity prepis, jakousi pisaiskou chybu v textu. Dékuji.

P. Zeleny:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Pani kolegyné Vavrova.

P. Vavrova:
Chtéla jsem se zeptat, jestli k fakultativnim sluZzbam patifi masaze, které byly
provadény v domé s peCovatelskou sluzbou Zubatého 10?

P.Zeleny:
Prosim pana pfedkladatele o reakci.

P. Lachnit:

Jestli se dobfe pamatuji, je to dva roky, kdy jsme fesili tento problém. Ve zfizovaci
listin€ jsme masaze rovnéz dopliiovali. Musel bych se do dodatku podivat, protoze uz také
nejsou tusim dva roky povazovany za fakultativni sluzby. Mizeme se pak spolu podivat, ale
myslim, Ze to bylo doplnéno pted dvéma roky.

P. Zeleny:
Dalsi pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame protindvrhy, budeme hlasovat o ptivodnim navrhu.

P. Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovalo 9. Usneseni bylo piijato.
Dal§im bodem je zamér zalozit komundlni akciovou spole¢nost. Prosim pana kolegu
Kukrleho o tvodni slovo.

P. Kukrle:

Véazené damy a panové, dovolim si piedlozit materidl zadmér zalozeni komunalni
akciové spolecnosti. Dovolte, abych vam pfipomenul to, Ze tento zdmér vychazi mimo jiné
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Z podepsanych koali¢nich smluv, které byly podepsany vsemi Cleny ti¢astnénych stran, které
koalici tvorily a tvoii. Dale bych chté fici, Ze je to i reakce na stiznosti obyvatel Prahy 5, ktefi
si dlouhodobé¢ a v hojné mife st€zuji na spolecnost Centra, na to, jak tato spolecnost provadi
uklid, na to, jakym zplisobem se stara o naS majetek, jak se stara o udrzbu, o cCisténi
komunikaci a chodniki, jak se stard o nasi zelen, jak zajistuje odvoz z odpadkovych kost a 0
ostatni ¢innosti, které ma vykonavat.

Dle pruzkumu, ktery je pfilohou tohoto materidlu vychazi, ze zhruba 2/3 obyvatel jsou
nespokojeni se sluzbou, kterou poskytuje spole¢nost Centra a mysli si, ze daleko lepSim
hospodaiem by byla méstska ¢ast a jeji akciova spolecnost. Proto si dovolim ptedstavit tento
material, kde bychom schvalili zalozeni této akciové spolecnosti, ktera by se jmenovala
Komunalni sluzby MC Praha 5 a. s. a ktera by zajistovala spravu majetku MC Praha 5, uklid,
Gdrzbu a &isténi chodnikt a komunikaci na tzemi MC Praha 5, zaji§tovala by Gdrzbu zeleng,
svozu odpadkt z odpadkovych kost a ostatni souvisejici Cinnosti.

Také si dovolim pozadat o schvéleni stanov této akciové spolecnosti, které jsou
ptilohou, kdy bychom také schvalili vysi zakladniho kapitalu této akciové spole¢nosti ve vysi
40 mil. K¢&. Financovani této ¢astky by bylo z vysledku hospodafeni minulych Gcetnich
obdobi.

Dale si dovolim pozadat o Gipravu rozpo&tu MC na r. 2014 — viz bod 6.

Dale si dovolim pozadat o pievod ¢astky specifikované v pfedchozich dvou odstavcich
na bankovni Gcet ziizeny pro slozeni zakladniho kapitalu této akciové spole¢nosti.

V bodu 8 bych si vas dovolil pozadat o zpracovani implementac¢niho planu zaloZeni a
zahajeni ¢innosti této komunalni spole¢nosti — vit body a), b), ), d), e).

Dovolil bych si také pozadat o schvaleni postupu, ze podle vysledku tohoto
implementaéniho planu v bodu 8 bude provedeno rozhodnuti zastupitelstva méstské ¢asti o
dofinancovani zakladniho kapitalu.

Dovolim si také v bodu 10 pozadat o ustanoveni starosty MC Prahy 5 pana Ing.
Miroslava Zeleného jako spravce vkladu akciové spole¢nosti Komunalni sluzby MC Praha 5.

Damy a panové, také bych si dovolil pozadat o to, abychom umoZznili zéstupcim
advokatni kancelafe Brodec, jmenovité panu Tonerovi, aby se mohl zucastnit této diskuse,
zastupci spolecnosti Nexie, ktera pro nas zpracovavala studii proveditelnosti pana Linka, aby
se mohli ucastnit diskuse a odpovédet na vase dotazy.

Dale bych si dovolil pozadat o to, abychom jména, ktera jsou navrzena do dozor¢i
rady, hlasovali en bloc a aklamaci. Dékuji vam mnohokrat.

P. Zeleny:
Kroky, které by mély byt ¢inény, potiebuji notarské ovéfeni. Zeptdm se vedouciho
odboru, je-li pfitomen notaf.

Vedouci odboru:
Notar neni pfitomen, po diskusi s pravniky neni na tomto jednani potieba.

P.Zeleny:

Notatsky zapis neni potieba.

Nyni bych poprosil navrhovy vybor. Kdyz jsem poslouchal pana piedkladatele, byla
tam tfi proceduralni hlasovéani. Jedno se tykalo zpusobu volby — to bude az u vlastniho
hlasovani, ale byla tam dvé, kterd by méla byt hlasovana na zacatku, a to moZnost vystoupit
zéastupci advokatni kancelafe Brodec a spolecnosti Nexia. Navrh byl, aby se hlasovalo o obou
najednou. Prosim navrhovy vybor, aby dal procesni hlasovani o tom, aby panové mohli
vystoupit.
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P.Najmon:
Budeme hlasovat o tom, aby k tomuto bodu mohli vystoupit zastupci spole¢nosti
Nexia a advokatni kancelafe AK Brodec.

P.Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 29, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovalo 13. Usneseni bylo
pfijato, panové budou moci vystoupit.

Oteviram diskusi. Prvnim pifihlaSenym je pan kolega Vejmelka.

P.Vejmelka:

Mam fadu zavaznych vyhrad k tomuto materialu.

V nadpisu materialu je napsano, ze jde o zamér zalozit komunalni akciovou
spolecnost, ale hned v 1. bodu usneseni je, Ze se schvaluje zalozeni akciové spole¢nosti.
Vidim v tom rozpor.

V dal$im bodu je, ze by se mélo jednat o spolec¢nost, kterd ma nazev Komunalni
sluzby MC Praha 5 a. s., kdezto v ukladaci &asti IV., bod 1.3 je tukol starostovi zajistit
zvefejnéni rozhodnuti o ziizeni akciové spoleénosti Sprava majetku MC Praha 5 a. s. Chtgl
bych se zeptat, jak se navrzena firma ma jmenovat?

V bodu 4 navrhu usneseni ¢tu vySi zakladniho kapitalu jako 40 tisic, ale
ptedpokladdm, zZe tam chybi nula a Ze spravné je bod Cislo 5, Ze se jednd o 40 milioni.

Nejvic mi vadi bod ¢. 9, kde na zastupitelstvu chcete, abychom schvalili, ze podle
néjakého implementaéniho planu v budoucnosti jiz ted’ schvalujeme, Ze schvalujeme zvyseni
zékladniho kapitalu.

Dale v materialu je, ze zakladni kapital by m¢l mit 70 — 90 mil. My se mdme zavazat,
ze ted’ souhlasime s vlozenim 40 mil. a bez jakychkoli dalSich udaji doptfedu se zavazat, ze
dodame napt. dalSich 507

V rozsahlych materialech je, Ze jestlize MC Praha 5 je jediny akcionaf, miZe byt
zalozena akciova spolecnost schvalenim stanov. V navrhu usneseni se jiz stanovy schvaluji,
ale v jiné casti materialu je napsano, ze stanovy v tomto piipadé musi obsahovat jména
statutarnich orgdnii. To jsem tady nevidé¢l. Na stil nam pfisly navrhy na sloZeni dozor¢i rady,
ale statutarniho organu nikoli.

V materialu je pfi postupu doporucovano, Ze zastupitelstvu se mé nejdiive predlozit
zamgér, kdezto vy predkladate rovnou zaloZeni.

Nekteti zastupitelé vi, ze asi pred dvéma roky tady byla studie spole¢nosti Frenk-Nait,
ktera méla posoudit, jaké jsou ceny Centry, zda jsou ve smlouvach, které méame, obvyklé nebo
ne, a ze advokatni kancelat Sokol zpracuje navrh, jak by se mohlo postupovat vii¢i Centfe.
Rada nikdy neprojednala vysledek toho, i kdyz to mohlo stat velké penize.

Ptam se: jednal nékdo s Centrou — ptedpokladdm, Ze ceny jsou vysoké — o tom, Ze by
se ceny upravily? Jestli ne, tak je nekorektni material Nexie, ktery porovnaval usporu naklada
a vztahuje to na soucasné ceny. Jestlize by §la Centra s cenami dold, toto srovnani vibec
neodpovida realité a zaméru.

Na tomto materialu se mi napfi. nelibi, Ze bylo osloveno malo lidi, kteti bydli v bytech
MC Praha 5. Tazi se: pro¢ se nepouzil vysledek prace Securitys, kde jsme zaplatili vice neZ 5
mil. za audity bytt, kde byly davany dotazniky najemniktim, jestli jsou spokojeni s Centrou.
Vysledek si nepamatuji, ale vim, Ze daleko vétsi pocet ob¢ant se toho zcastnilo, a vy s tim
viibec nepracujete.

Jsem presvédCen, ze je naprosto nespravné, abychom posledni rok svého obdobi
zalozili akciovou spolecnost, ktera bude plsobit az od 1. 1. 2015, ¢ili v dobé€, kdy uz toto
zastupitelstvo tady nebude. Pfedjimame vlastnim rozhodnutim to, co se ma stat v piistim
volebnim obdobi. Jestlize to projde a bude do zékladniho kapitélu vloZzeno az 90 mil., obdvam
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se, ze tyto prostfedky jsou vysoce ohrozené. Nevétim, ze od 1. 1. 2015 by jakakoli akciova
spole¢nost mohla prevzit takovy rozsah ¢innosti. Udrzbu zelené a uklid jsme tendrovali dva
roky, a ted’ to vSechno pferusime, a néjaka akciovka, kde ani neni jasné, jestli si koupi
n¢jakou sekacku, ma zabezpecovat takovy rozsah ¢innosti. Povazuji to za absolutni hazard.

P. Zeleny:
Dalsi prihlaseny do diskuse je pan kolega Herold.

P. Herold:

Vazeny pane starosto, vazeni zastupitelé, prekvapuje mé, ze viibec nevite, co Cinite.
Dne 7. 2. 2013 jste piedlozili aktualizaci programového prohlaseni rady MC. Jak sami pisete
v davodové zpraveé, dokument prosel pouze revizi:

Aktualizace probehla s ohledem na dosavadni zkuSenosti, které jsme od voleb ziskali a
casové moznosti, které ndm poskytuje blizici se konec volebniho obdobi.

Ziejmé 1 z toho diivodu jste ze svého programového prohlaseni, které bylo schvaleno
zastupitelstvem 7. 2., vySkrtli Givahu, kterd byla v plivodnim programovém prohlaseni, ze
bude zvazena moznost vytvoreni akciové spolecnosti. To v programovém neni a nyni to tam
predkladate. To, ze v programovém prohlaseni nikdy nebyla ani zminka o tom, Ze by se to
meélo tykat nejen spravy majetku, ale i tiklidu a zelené.

Stejné¢ tak materidl, ktery pfedkladate, ma pomémé velmi zvlastni uvahy na téma
spravy majetku, ale o zeleni a tklidu tam neni ani slovo. Pfesto nemate Zadny problém s tim,
abyste tento materidl zastupitelstvu pifedlozili. Je naprosto nevidané, Ze takovyto material
neptedlozite nejdiive jako zamér zastupitelstvu a po schvaleni ptipadné zalozeni, ale ud¢late
to najednou takovym zplsobem, Ze se vétSina ¢lent rady K materialim dostane pul hodiny
pfed mimotfadnym zasedanim rady méstské Casti, kterd probéhla minulou sttedu. Do té doby
bylo vse, co k tomu bylo, nejen pro zastupitele, ale i jednotlivé ¢leny rady tajné.

Jsem hluboce ptesvédcéen o tom, Ze cela konstrukce vytvoreni akciové spolecnosti je
snahou o obejiti ZMC a o privatizaci n&kterych ¢innosti méstské ¢asti, aby do nich zastupitelé
nejen nemohli mluvit, ale aby je ani nevidé€li, protoze veskeré ¢innosti spojené s akciovou
spole¢nosti davate do kompetence rady.

Odhad nakladi na vznik této spolecnosti je naprosto nedostate¢né popsan a je
dramaticky v fadech uplné jinde, vyssi nez onéch 5 mil., o kterych jesté z velmi podivnych
¢isel hovoti Nexia.

Stejné tak je zajimavé, Ze se tak dopodrobna zabyvate tim, jakym zpisobem se da ¢i
neda v akciové spolecnosti stoprocentné vlastnéné méstskou ¢asti soutézit podle zdkona o
vefejnych zakazkach. Prelozeno do cestiny — hledate moznosti, jak nesoutézit. Toto je
vyznamna soucast materialu, nechapu proc tam je. Pfedpokladal bych, ze akciova spole¢nost
bude soutézit vyrazné¢ nad rdmec zdkona o vefejnych zakazkach, pokud je to akciova
spolecnost vlastnéna méstskou ¢asti.

Vychéazim z toho, ze vaSe koalice-nekoalice, protoze pro vznik akciové spolecnosti
hlasovali ze 7 ¢lent rady pouze 4, to znamena nejtésnéjsi pocet, je pouze snahou o co nejvetsi
utraceni finan¢nich prostfedki do konce volebniho obdobi. Jinak mi to nedava smysl. Byl
bych velmi tolerantni a rad bych se dival na to, jakym zplsobem by fungovala akciova
spolecnost, pokud byste vy s tim pfisli v r. 2011. Asi bych tady tak plamenné nevystupoval,
pockal bych si, jaké vysledky spole¢nost ma. Jestli jste v inoru minulého roku o0 akciovce
neuvazovali a zacali jste o ni uvazovat v prosinci minulého roku, pouze mi potvrzuje, ze je to
ucelova zéleZitost na konci volebniho obdobi.

Nechci tady pfipominat pana senatora Kuberu, ktery nedavno tekl, Ze obec by nemé¢la
podnikat a nemé&la by piekazet, ale to, abyste ke schvalenym 950 mil. K¢ v rozpoc¢tu piihodili
jesté dalsich 100 mil. na experiment, ktery ma pouze za ukol utratit co nejvice penéz do konce
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funkéniho obdobi, zajistit dozor¢i rady naSim zastupitelim za uplatu, vytvofit dcefinné
spole¢nosti s. r. 0. s dal§imi dozor¢imi radami, povazuji za zvérstvo. Je mi velmi lito, Ze
takovyto materidl je tady predlozen.

P.Zeleny:
Pani kolegyn¢ Kolovratova.

P. Kolovratova:

Vazené kolegyné a kolegové, pomérné dost namitek proti zalozeni akciové spolec¢nosti
jiz zaznélo v ptispévcich mych piediec¢niki. Vzala bych to z druhé strany, nejdiive z pohledu
strany TOP 09.

Ano, méli jsme v programu zalozeni akciové spoleCnosti, ale toto zalozeni musi mit
néjakou $tabni kulturu. To muj prediecnik fikal. Néco jiného je r. 2011, néco jiného je r.
2014. Vsichni vite, Ze nejsem ptiznivec spolecnosti Centra, ale ve svém nadSeni v boji proti
této spolecnosti neudélejme kardindlni chybu. Osobn¢ si nemyslim, ze v tuto chvili vSichni,
co tu sedime bez ohledu na parlamentni vysledek v parlamentnich volbach minulého roku,
nemame mandat délat takové kroky, které se souCasnd koalice chystd ud€lat. Nechme
takovéto diskuse o tomto kroku po volbéach, az voli¢i znovu rozdaji karty, potom se miiZzeme
zacit bavit, zda to opravdu mé nebo nema smysl. I potom by mély o takovémto kroku jednat
jak zastupci koalice, tak opozice a ne tak, Ze zastupci v koali¢ni rad€ hlasuji s nejtésnéjsim
vysledkem. To je v tuto chvili to nejdulezite;jsi.

Celkové si také nemyslim, Ze jednostranné zaloZeni akciové spolecnosti je zcela jiny
krok. Jsem vyznava¢em toho, Ze outsorsing dokaze do urc¢ité miry uspofit naklady. V tom
bych souhlasila i se senatorem z jiné strany, protoze zkuSenosti s komundlnimi akciovymi
spole¢nostmi az na nékteré vyjimky na hl. mésté nejsou z mého pohledu nejlepsi. Nazor na to
muze mit ale kazdy jiny.

Jako hlavni problém vidim to, Ze v tuto chvili nemame pravo a mandat rozhodnout tak
velkou véc na tolik let dopfedu na konci volebniho obdobi. Nechme v tuto chvili volice
rozhodnout. Dékuji.

P. Zeleny:
Pan kolega Macek.

P. Macek:

Vazené kolegyné a kolegové, k privatizaci naSich ¢innosti uz tady doslo davno. Kdyz
to vezmu historicky, tak doslo k tomu, Ze tyto ¢innosti nam zabezpecuje monopol. Centra
postupem ¢asu ziskala monopol na vét§inu ¢innosti, které pozadujeme. Ze je to drahé, na tom
se shodneme vSichni. Jak je to kvalitni? Béhem rokti jsem byl mnohokrat na Centie s tim, Ze
na zéklad¢ stiznosti obcanti Centra nedokéaze spocitat popelnice, nedokaze rozpocitat teplo,
protoze se topi nckomu, o kom se ani nevi, ze tam né&jaké topeni ma. Ukazalo se, Ze je to
pravda, ze to Centra nedokaze. Jde o spoustu dalSich véci. Obfané za mnou chodili a
V naprosté vétSin€ piipadl se ukazalo, Ze maji pravdu. V tadé ptipadl nebyt toho, ze se n€kdo
Z obCanu za to bral, psal s Centrou, obihal zastupitele atd., tato situace by se spravedlivé
nevyiesila.

V posledni dobé se setkdvame s tim, Ze feSime pohledavky, které v minulych letech
vznikly za najemniky. Resime, kdo to zavinil, jak dlouho trvalo, nez to Centra postoupila
mestské ¢asti atd. Celd fada téchto véci je na strané Centry, protoze postupovala liknave.

Myslim si, ze tato diskuse by méla zacinat diskusi o tom, jakym zplisobem jsme
spokojeni ¢i nespokojeni s ¢innosti této firmy. Tuto diskusi jsme, bohuzel, tady neabsolvovali
a délame druhy krok. Chceme tyto ¢innosti pievzit a zabezpecovat je ,,sami®. Navrh je jeden —
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na akciovou spole¢nost. Kdyby to byla piispévkova organizace, ktera ma prihledné
ucetnictvi, které je soucasti naseho ucetnictvi, byl bych vSemi deseti pro. Zabezpecujme si to
sami, kontrolujme to sami, a pokud tam budou chyby, rychle je odstraiime a nefeSme je
dalsim subjektem, jehoz zdjem je ekonomicky zisk, nikoli zalezitosti, které se tykaji nas,
ptipadné obc¢anti. Nenechme tam tento subjekt vstoupit.

My tady dostavame pfimo navrh na zalozeni akciové spolecnosti. Ve své podstaté to
znamena, ze zajem akciondfe by zastupovala rada, ktera nebyla schopna ani zafidit, aby
nadac¢ni fond, ktery jsme si zalozili, fungoval.

Z tohoto pohledu je to jako hodit si desetnikem: bud’ nechat dal fungovat Centru, se
kterou ja osobné¢ spokojen nejsem, nebo zde zalozit néco, o cem mohu byt tézko presvédcen,
ze to bude dobie fungovat. V to mohu pouze doufat.

Proto bych byl rad, kdyby si pan ptedkladatel osvojil n¢ktery z navrhli: Ze bychom
dnes schvalili pouze zamér, nebo pokud bude trvat na tom, ze budeme hlasovat o celku, aby
se Vv ¢asti schvaluje hlasovalo po bodech. S né€kterymi body budu se zat’atymi zuby souhlasit,
ale s celou fadou souhlasit nebudu. Dé&kuji.

P. Zeleny:

O dalsi piispévek jsem se pfihlasil ja. Bydlim v méstském byté 13 let. Celou dobu
zazivam, ze se nepodaii spocitat spotfeba vody, kazdy rok to opravuji, v domé se ma uklizet,
ale potkavam uklizecku, ktery dole sedi na schodech a v klidu si tam koufi. ZaZivam, Ze tato
méstska ¢ast ma témef 200 volnych bytl, které potiebuje socialni komise pro to, aby pomohla
tém, ktefi jsou Vv tizivé situaci, a za jeden a ¢tvrt roku nedokazeme opravit bytovou jednotku.
Zazivam, ze tento tyden vV pond¢li Centru piekvapil snih. Nebylo to ndhodou v pocasi, ze
bude chumelit, ndhodou jsme pted polednem shanéli, kdo uklidi centrum And¢la.

To jsou véci, které si dle mého nazoru nemame nechat libit. Zastupujeme tady obcany,
kterym poskytujeme sluzbu. Jestlize mésto poskytuje sluzbu, mélo by ji poskytovat v té
kvalite, za kterou plati.

Jsme zde téz vroli spravci ciziho majetku. Vykondvame zde vlastnickd prava
k majetku, ktery ma obec svéten. Nevim, jestli se nam vSem libi, jak je majetek spravovan,
mné osobn¢ ne. Myslim si, Ze trp€livost nds byla pomérné dost vysoka, dlouho byla snaha,
aby se sluzby zlepsily, nastavil se systém kontrol, byla snaha upozorinovat na véci, které je
tieba zlepsit, ale chvilemi mam pocit, ze zde bojujeme s vétrnym mlynem. Byl bych velice
rad, aby penize, které méstska ¢ast vynaklada za sluzby pro své obcany a které vynaklada do
svého majetku, byly vynakladany za kvalitni sluzbu. Madm velmi vaznou obavu, ze tomu tak
dlouho neni.

Dal3im ptihldsenym do diskuse je pan kolega Skaloud.

P. Skaloud:

Rada pfipominek tady padla, nebudu je opakovat. Ocefiuji snahu o zlepseni spravy a o
snizeni ndkladd. Asi to neni jednoduché véc vybrat ze tfi variant. Externi spole¢nost, akciova
spolecnost a né&jaka prispévkova organizace — tzv. in house — u téchto variant je nepiima
umérnost mezi moznosti motivovat zaméstnance a mezi prosazovanim vile méstské casti.
Akciovka je nékde uprostied. Kazda tato moznost je podle mne realna. Otazka je v detailech.

Zda ke sniZeni nakladii proti Centfe dojde, zavisi na nékolika faktorech, které byly
ticba zminény v analyze od firmy Nexia, ale domnivam se, ze nékteré z nich bylo mozné
vyhodnotit i kvantitativné. Napf. naklady na ukonceni soucasnych smluvnich vztahii. Otazka
zni: vyhodnotili jste si ndklady na ukonceni stavajicich smluv?

Déle snizeni rozsahu spravovaného majetku na Groven, kterd nepokryje fixni naklady.
To je jista hrozba. Druha otazka: jaky je vyhled pokud jde o rozsah majetku MC a zda vynos
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Z ngj tteba v dalSich letech 2015, 2016 a 2017 pokryje fixni naklady této firmy? To by se dalo
odhadnout, protoze mate variantni moznosti odhadnout, jak se bude nebo nebude privatizovat.

Mam zkuSenosti se spravnimi externimi firmami i negativni. Nejvétsi problémy byly v
komunikaci s najemniky, laxnost pifi provadéni oprav nebo pii piedavani byta, pii
dokladovani ¢ehokoli najemnikiim, neschopnost monitorovat stav objektt — je tam okap a za
rok si v§Simnou, ze tam teCe voda a Ze ni¢i fasadu, nizka efektivita pfi vymahani pohledavek
vzhledem K jejich sluzbam a pomérné vysoké spravcovské odmeéne.

Ocenuji, ze pro to chce nékdo néco délat, ale je otazka, zda ted’, pul roku pied
volbami, to nebude zamér, ktery bychom mohli dlouho diskutovat a posoudit, kde je n¢jaka
cast smlouvy, kterd zajisti to, co spravni firmy nedélaly dobfe. Domnivam se, ze u akciovky
to mize byt podobné. Piedstavte si, ze budeme v domé nespokojeni, jak funguje spolecnost, a
co muzeme udé¢lat? Maximalné nasi zastupci ve spravni radé nebo v dozor¢i radé pozadaji
spravni radu, aby se zmeénila, kdyz to neudélaji, tak ji vyméni, pokud bude spravni rada
poslusna, vyméni feditele — to je na dlouhé lokte.

Ptipoustim, ze je to mozné, vzdalenost od viile prosazovani méstské casti je pomérné
velkd a zfejmé& to bude zaleZet na fad¢ dalSich detailt, které bychom méli tady prodiskutovat
s n¢jakou ¢asovou rezervou pro nas.

P. Zeleny:
Nez ptedam slovo kol. Vavrové, prosim, aby za mné tidil schiize kol. Lachnit.

P. Lachnit:
Kolegyné Vavrova.

P.Vavrova:

Prosim odpovédét na otazku, jak velké byly naklady na prizkum spolecnosti Sanep, na
pravni rozbor, na uplatnéni jednaciho fadu, na dalSi pravni rozbor, na zastupovani v organech
akciové spole€nosti, ndklady na advokatni kancelat Prodec a part., kterd zpracovavala
podklady pro zalozeni akciové spolecnosti a nadklady na studie proveditelnosti firmou Nexia
AP.

P. Lachnit:
Dé&kuji. Dalsi v potadi je kol. Peterkova.

P. Peterkova:

Rikam, Ze je to omyl, abych byla navrhovana v dozoréi radé. To viibec nepfichazi
v ivahu, s né¢im takovym bych se neztotoznila. Zadam, abych z tohoto materidlu byla
vySkrtnuta.

To, ze Centra nefunguje, vime davno. Na toto téma si koresponduji na slusné trovni
s kontrolnim vyborem, kdy kontrolni vybor podal ¢isla, kdy bylo nakonec vyhovéno, ale stale
jsme se nedostali tam, kam potiebujeme, tieba k otazce socialné slabych ob¢ant. Pan starosta
to uz tady fikal

To mi chce né€kdo Fici, Ze kdyZ utvoiime akciovou spole¢nost, Ze bude fungovat, ze se
vyfesi problémy, které tady fesime tfeba pét let? Centra nefunguje, déla si z nas legraci,
piijdou sem lidé a nefeknou nam adekvatni informace — dostala jsem je ptes kontrolni vybor.
Bytovy odbor m& ohromnou snahu, spolupracujeme se socialni komisi, ale bohuZzel nikdy se
nedopracujeme k tomu, abychom ziskali informace, natoz aby byty byly opraveny a dany do
provozu.

Ptejdu k tomu, co me zarazilo. V predlozeném materialu je dim Jindficha Plachty, kde
sidli ¢ast Centry. Dlim je prazdny, neni obydleny. Pro¢ tam lidé nemohou bydlet? Je to ostuda
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spole¢nosti, ze mame lidi bez domova. Mame mozna 30 volnych byt v objektu, kde sidli
Centra. To jsem nevédéla. Od ob¢ant jsem dostala material, ve kterém v rychlosti spocitali,
ze mame 210 volnych bytl, ze byly prodany domy, které nejsou upraveny, které hyzdi nasi
méstskou ¢ast — Vrchlického, Duskova atd., ale my mame lidi na ulici bez domova.
Neuvéftitelné.

Kdo chce dokazat, Ze nova firma bude fungovat? Vezmu si piispévek jesté za chvili.

P. Lachnit:
Deékuji. Nésleduje pani kolegyné Kratochvilova.

P. Kratochvilova:

Chtéla bych navazat na pana dr. Macka, ktery tady hovofil o pohledavkach a o
spolupraci s firmou Centra. Kdyz jsem tuto oblast pievzala, dalo mi velké usili rozhybat
systém Centry, aby ndm ptfedavala podklady, aby bylo mozné dluzné ¢astky zalovat. To se
podafilo, pohledavky zalujeme. O tom svéd¢i 1 nardst volnych bytd, kdy je uspésna prace
s dluzniky. Dobu jsme zkratili, Centra nepodava vyuctovani jednou za pul roku, ale kazdych
14 dnti. Pracujeme s tim aktivné. Pfesto je tam fada trhlin. Uz jen to, jak vedou pohledéavky,
neni mozné, abychom se na to podivali pfes pocitatovy program, nemame kazdodenni
kontrolu, jak to vypada, kdo zaplatil a kam zaplatil, leckdy se neda rozkli¢ovat, ktera platba
patii k cemu. Je to slozité a pfindsi to fadu problémii.

Poté, co jsem pievzala bytovou agendu, musim souhlasit s panem dr. Mackem a s pani
Peterkovou, Ze kazdy tyden s odborem a s pravniky pfijimame desitky obcand, s kterymi
fesime problematiku, o které mluvil pan dr. Macek, a to je uctovani tepla, vody, popelnic atd.
Je velice tézké odkazovat lidi, Zze musi jit na spravni firmu Centra, aby jim dala pfehled a aby
snimi komunikovala. Stézuji si na to, ze se k dokladim nemohou dostat, nedostavaji
informace a spolu s odborem supluji tuto praci.

Dalsi véc je, Zze Centra nam dosud nedala seznam administrativné rozdélenych bytt, ac
jsme o to zadali. Nemame seznam administrativné rozdé€lenych bytl, coz v leckterych
pfipadech brani dalsi privatizaci. Zase se dostavam do problémi, Ze chodi obcané, ktefi se
ptaji, pro¢ jejich dim nebyl privatizovan, kdyz vedlejsi byl privatizovan.

Préace je potom velmi t€zka, nepiisobi to dobie na obfany. Odbor se spole¢n¢ se mnou
pokousel o nékolik naprav se spolecnosti Centra, uctovali jsme 1 sankce. Musim ale fici, ze
spoluprace neni dobra.

P. Lachnit:
De¢kuji. Nasleduje vystoupeni kolegy Herolda.

P. Herold:

Témé mé dojimaji ptibehy, zejména pana starosty, jak uklizecka koufi. Stejné tak mé
dojimaji ptibehy pani kol. Kratochvilové, jak bojuje s pohledavkami.

Problém je jeden — nenechte si vnutit nazor pana starosty a téch, ktefi podporuji
akciovou spolecnost. Neni to o Centfe, existuje mnoho jinych moznosti, jak spravovat
majetek, jak uklizet, jak se starat o zeleni, neZ vytvofit akciovou spole¢nost. To, Ze se jednalo
s Centrou ohledné spravy a ziejmé se to preruSilo, aby mohla byt zaloZena akciova
spolecnost, je jedna varianta, druhd varianta je vypovédéet Centfe smlouvy a vypsat standardni
vybérové fizeni, které by cenu zjevné snizilo, protoze ceny v nékterych vécech jsou drazsi nez
by mély byt.

Tteti moZnost je, Ze si to budeme délat sami.

O ¢tvrté moznosti hovotil pan kol. Macek — Ze to nebude akciova spole¢nost. Ne, tady
se nam bude vypravét piibéh o rozzlobené babicce, ktera si stézuje, protoze jeji karma
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nefunguje tak, jak ma, a jediné feSeni je poslat desitky nebo stovky milionii nékam, kde
nevime, co to je, jak to je, nevime, kdo bude zaméstnancem, kdo bude feditelem, kdo bude ve
spole¢nosti fungovat. Podle zdejSich materiala se dovime, ze drzba zelené na méstské ¢asti
se bude Cinit za specialni techniku v hodnoté 2,5 mil. K¢. Ziejmé se nakoupi trochu drazsi
kosy a pak se vyrazi. Ze specialni technika na tiklid komunikaci bude za 33, to je sice vysoké
¢islo, ale pokud vite, ze jedna multikara stoji kolem 4 mil., tak to budeme mit hodné véci.
Poustime se do nezndma, nevime o tom nic, nikdo ned¢lal analyzu tykajici se zelené, jak je to
s uklidem, s psimi exkrementy atd., ale vime, Ze v pondéli padal snih. Povazuji to za néco tak
neuvétitelného, Ze by si to nedovolil ani byvaly starosta Jancik, co vy tady piedvadite
s takovou lehkosti. Pfipada vam to v pohodé? To nejsou vase penize, to jsou penize radnice,
které jsou z prodeje byt — tak to vyzkousime. Posleme tam 40, zavazeme zastupitelstvo, ze
tam poSle piisti zastupitelstvo zase 40, a pak uvidime. Kdyby to ndhodou nefungovalo, tak
tady nebudeme. Hlavné€ si vSichni vzpomenime na babicku, kterd neni spokojena s Centrou.
To, co se tady snazite vysvétlovat, povazuji za naprosto falesné. Kdyz diskutujete o
akciové spole¢nosti, tak prosim, abyste neblabolili to, co fikal pan starosta, ale debatovali o
tom, jak je vyhodna akciova spole¢nost, ale ne proto, ze tam bude rada moci prostiednictvim
svych zastupct délat vyberova fizeni bez vybérovych fizeni, ale pro¢ je to vyhodnéjsi nez
vSechny ostatni modely, pro¢ to ma hlasovat toto zastupitelstvo ptl roku pied volbami.

P. Lachnit:
Deékuji. Pfreddvam slovo panu kol. Martincovi.

P. Zeleny:
Piebirdm zpatky fizeni. Pan kol. Martinec.

P. Martinec:

Kolega ptediec¢nik fekl vse moc hezky, také mé dojal snih a uklizeCka sedici na
schodech. To je opravdu duvod pro to, jak utratit 90 mil. Pfipada mi to opravdu zvlastni. Pani
radni také fekla, ze je to s Centrou tézké, a tak musime vzit 90 mil. a n&jak je utratit.

Piipadd mi to aZz désivé, Ze takova akce nebyla projedndvana v zadném vyboru a
v zadné komisi, nikde. Dostali jsme materialy, které zastupitelé nevidéli. Bylo to projednano
v néjakych odborech, a ted’ to projednavame tady. CoZ je mozné, aby 90 mil. bylo vzato a
predlozeno zastupitelstvu ke schvaleni, bez projednani detailti atd.? Za tim si stojite a ptipada
vam béZzné takové fizeni radnice piil roku pfed volbami?

Chtél bych, aby pan starosta zde fekl, zda to bylo projednavano. Z materialt vyplyva,
ze to nikde projednavano nebylo. Dékuji.

P.Zeleny:
Hlasi se pan kol. Sestak.

P. Sestak:

Vazené kolegyné a kolegové, jsem clenem koalice a je mi lito, Ze musim mnoha
fecnikiim z fad opozice dat za pravdu. Tento materidl rozhodné€ neni dopracovany, je také
pravda, ze k tomu neprobéhla zadna Sirsi diskuse v orgdnech méstské ¢asti.

Na druhou stranu je pravda, Ze spolecnost Centra nefunguje dobte, ze nespokojenost
sni je, to si nemusime zastirat. Tuto situaci feSit nckolik mésict pied volbami timto
zpusobem také nepovazuji za Stastné, predevsim proto, ze toto rozhodnuti vyrazné piesahuje
mandat tohoto zastupitelstva.

Pfipomind mi to situaci, kdy v poloviné r. 2010 jsme dostali na stil smlouvu, ktera
prodluzovala smlouvu na zajisténi IT sluzeb od spole¢nosti PRE na dalSich pét let. Tehdy

36



jsem pro to nehlasoval, ne proto, ze by mi sluzby ptipadaly zasadné Spatné, ale proto, ze to
piesahovalo mandat nejen stavajici rady, ale i celého volebniho obdobi.

Ze stejnych divoda nebudu hlasovat pro tento materidl, nehlasoval jsem pro né¢j i na
radé.

P. Zeleny:
Pani kol. Peterkova.

P. Peterkova:

Mam daleko horsi ptfipady. Upozornili mé lid¢, ze chtéji skocit z okna, protoze jim
majitel neustale zdrazuje najemné, Ze jim odpojil teplo, zaviel vodu. Vibec to nezavinila
Centra, ale majitel, kterému byl vracen dam.

Pro¢ tady nevystoupi predstavitelé akciové spolecnosti pied ukoncenim diskuse?
NemuzZeme pak na nic reagovat.

Stézujeme si na to, ze Centra neplni své povinnosti, ale my nemame zadnou paku?
Mame ale 23 mil. K¢ v rozpoctu nasi méstské ¢asti na poradenské a pravnické sluzby. Pro¢
nezasednou tito lidé a neud¢€laji material, ktery ptedlozi starostovi a rad¢€, co se tam stalo za
chyby? To piece neni vibec slozité. Lidé, kteti pobiraji za rok mzdu 23 mil., museli by se
otacet.

Chceme, aby né€kdo uklizel chodniky. TKS uklizi chodnik, ale tady skon¢i, protoze to
neni jeji, ale obce Prahy 5. Musim telefonovat TSK, aby to jesté uklidili, protoze ti, co to méli
uklizet jiz odjeli, takZe to neuklidil nikdo. Ve Weberové ulici je kazdy rok nckolikrat
neuklizeny chodnik. Nechci fikat detaily, feSi se na misté, ale neumime vyiesit jednoduché
véci, a chceme fesit slozité. Pro¢ exekutofi umi vystéhovat obCana na ulici, jak rychle a kolik
neStastnych lidi vzniklo, kolik je bez domova jen proto, Ze exekutofi si tzv. plni své
povinnosti? A my se hrdlime o 12 neopravenych byt jiz druhym rokem. Druhym rokem nas
Centra vodi za nos, ze neopravi 12 bytl. Vynalozil tam energii kontrolni vybor, starosta,
mistostarosta, a byty stale nejsou v chodu. Nyni by snad ¢tyfi byty byly k pfedani, ale opét
tam nepasuji kuchyné. Je to neuvetitelné v dnesni dobé€, kdy na kazdém rohu se prodavaji
kuchyné&. Takto bych mohla pokracovat.

V materidlu neni obsazena informacni technologie. Kdyz néco planujeme, tak také do
toho zaradit informacni technologii. Skon¢il mi ptispévek, na shledanou.

P.Zeleny:
S technickou pan kol. Herold.

P. Herold:

Davam proceduralni navrh, aby o takto zavazné véci mohli jednotlivi zastupitelé
vystupovat vicekrat, dokud vSechny piispévky nebudou projednany. Povazuji to za velmi
zavazny materidl na to, aby se jednotlivi zastupitelé mohli k této véci vyjadfit maximalné
dvakrit.

P. Zeleny:
Obratim se na pana dr. Havla, zda je mozné, aby si zastupitelstvo odhlasovalo vice
ptispévki nez dva.

P. Havel:

Pfiznam se, Ze to nevidim pfili§ rad, protoze je to suspendovéani obecného pravidla.
Jestlize se zastupitelé usnesou, piedpokladdm, ze pro tuto chvili suspenduji ptislusné
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ustanoveni jednaciho fadu pro konkrétni bod programu, takze obecné to neni v rozporu
s n¢jakymi predpisy. Je to mozné, i kdyz to neni uplné¢ standardni.

P. Zeleny:
Prosim o ptedlozeni pisemného nédvrhu ndvrhovému vyboru.
Nez dam slovo navrhovému vyboru, prosim kol. Nedvéda.

P. Nedved:
Za nas klub prosim o desetiminutovou piestavku.

P.Zeleny:
Pted ptestavkou prosim zopakovat navrh, jak by mél byt hlasovan, abychom vSichni
vedéli, jak zaznél.

P.Najmon:

Néavrh kolegy Herolda zni takto: Pro projednavany bod 30/25 umoznit diskusni
ptispévky zastupitelim nad limit stanoveny jednacim fadem naSeho zastupitelstva, a to az do
vycCerpani diskusnich piispévku k tomuto bodu.

P.Zeleny:
De¢kuji za rekapitulaci. Technicka — kol. Herold.

P.Herold:
Davam ke zvézeni, kdyby tento demokraticky ndvrh neprosel, budu dévat druhy névrh
— zdvojnasobit pocet prispévkl. Znovu o tom necham hlasovat.

P. Zeleny:
Nebyla to technicka, ale dékuji za informaci. Vyhlasuji pfestavku. Sejdeme se tady
v 17 hodin.
(Prestavka)

Pied preruSenim byl navrh na procesni hlasovani. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:

Je to navrh pana kol. Herolda: v bodu 30/25 umoznit diskusni pfispévky zastupitelam
nad limit stanovenym jednacim fadem ZMC, a to do vycerpani diskusnich piispévku
zastupitelti k tomuto bodu.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 20, proti 0, zdrZelo se 21, nehlasovali 2. Usneseni nebylo
piijato. Vracime se zpatky do rozpravy.

Dalsi byl ptihlaSen kolega Havlicek.

P.Havlicek:

Déamy a panové, slySel jsem cast debaty, které byla vedena k danému tématu piede
mnou. S piedchozimi piispévky lze z vétsi Casti souhlasit. Urcité neni pravda, Ze jedinym
spravnim feSenim stavajici situace je zalozeni akciové spolecnosti. Mame zde ale relevantni
navrh, ktery je zpracovan v té podobé, kterou mate pred sebou. Zadny jiny navrh jsem v tuto
chvili nezaregistroval. V pfipad¢€, ze feSeni existuje vic, nikdy nelze fici, Ze jedno je zasadné
dobie a ostatni je zasadn€ Spatné. Vzdycky je dulezité, jak se ta kterd ¢innost pojme, jestli je
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snaha o zlepSeni a opravdu néco udélat, nebo se zase uchylime k tomu, Ze tady budeme o tom
diskutovat, Ze si fekneme, Ze existuji jiné moznosti feSeni, ze to zase odlozime, bude ubihat
Cas a rok — pét let — se zase nic nestane.

Kazdy si musime zodpovédét, jestli je zde redlnd snaha néco udélat, nebo jestli
stdvajici stav nam z néjakych divodi vyhovuje. To je jedno z merit véci. Nechci nikomu
sahat do svédomi, ale mam dojem, Ze u spousty lidi je spiSe snaha feSeni odlozit a nezabyvat
se tim.

Spoleénym jmenovatelem veskeré diskuse je, ze vétSina diskutujicich piipousti, ze
jsou zde néjakeé stiznosti obcantl, ze spokojenost se spravou majetku zde neni v t€ mife, jak by
si zaslouzila, ale jiné feSeni zde nelezi.

Nevim, jestli to zde zaznélo nebo bylo dostate¢né akcentovano, v rdmci tohoto feseni
spravy majetku pfes organy akciové spolecnosti ze se nema vkladat majetek. To je jedna
Z podstatnych véci. Obavy o to, Ze by samotnd akciova spole¢nost byla néjakym tunelem,
kterym by se mél poztracet majetek méstské ¢asti, je také licha.

Protoze zde méame zastupce spolecnosti Nexia, navrhuji, aby nam néco fekli k ndvrhu,
ktery pfed nami lezi. Zevrubné se zabyvali riznymi moZnostmi spravy majetku — aby nam
fekli, v ¢em vidi hlavni klady spravy majetku formou zalozeni akciové spole¢nosti.

Zaroven bych dal ke zvazeni kompromisni navrh, aby vzhledem k tomu, ze mame
dnes hlasovat o organech dozor¢i rady, vSechny strany zvazily, zda pristoupi k tomu, ze by do
téchto organti nominovaly své zastupce. Dekuji.

P.Zeleny:
Deékuji. S dalsi pfihlaskou pan kol. Macek.

P. Macek:

Vazené kolegyné a kolegové, jsem pamétnik a dnes doslo k historickému okamziku.
Poprvé zde hovotfime o tom, jak spravuje na§ majetek Centra a poprvé tady nikdo netekl, ze
by s touto spravou byl spokojen. Pamatujte si to, protoze Se obavam, ze se k tomuto tématu
budeme jesté nekolikrat vracet. Méli bychom si vyhodnotit, jakym zpiisobem nam tato firma
spravuje majetek a méli bychom myslet na kazdého obéana, dokonce i na babicku, ktera muze
mit problémy a ma pravo na to, aby dostala v€as fadné a spravné vyuctovani a ne aby musela
nékde bchat a domdhat se spravedlnosti a po pll roce teprve spravedlnost dostat. Je to
historicky okamzik a mysleme na to.

Jak fekl kol. Havlicek, samoziejmé toto neni jedinad cesta. Chtél jsem o tom také
pohovoftit, protoZze by byla cesta 1 zfidit si vlastni pfispévkovou organizaci, kterd by toto
délala. ProtoZe bych byl rad, aby cesta k feSeni problému nezlstala uzaviend, ptipadné byly
otevieny dal$i moznosti, pfichazim jest€¢ sjednim pozménovacim ndvrhem. ZaloZzme
akciovou spole¢nost, ale s vyrazné niz§im kapitdlem. Dejme tam pouze 5 mil., coZ by pro
zaCatek mohlo byt dost, aby se mohla tato akciova spole¢nost zalozit, vybudovat a ukazat, zda
je nebo neni schopna vyhledové toto spravovat a abychom si tim neuzavieli dalsi cesty. Téch
5 miliont v porovnani s tim, jaké mame ztraty pfi soucasné spravé majetku, z mého pohledu
neni tak velké castka.

Dam to jako pisemny navrh navrhové komisi.

P. Zeleny:
Je to vas druhy pozménovaci navrh, na prvnim trvate?

P. Macek:
Prvni pozménovaci navrh jeste zvazim.
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P.Zeleny:
Kolega chce na to reagovat, jako predkladateli mu dam slovo.

P. Kukrle:
Pane doktore, jevi se mi to jako rozumny navrh a dokazi se s tim ztotoznit.

P.Zeleny:
Dalsi ptihlaseny do diskuse je pan kol. Sorm.

P. Sorm:

Véazené kolegyné¢ a kolegové, musim se pfiznat, ze po posledni reakci pana
predkladatele se nestaCim divit, jak je mozné, Ze jsme dostali na stil material, kde se
predpokladé zakladni kapital 40 mil., a on od stolu béhem minuty odsouhlasi se snizenim na 5
mil. Nechdapu, jak toto je mozné? Jsem skoro zaskocen a nemam k tomu zddny komentar.

K n¢kolika variantam, jak danou situaci fesit. Vychazi se z analyzy spole¢nosti Nexia,
kterd zevrubnym zplisobem zpracovala, jaké by byly naklady komunélni spolecnosti a jakeé
jsou soucasné naklady, které mame se spravou bytl. Nemluvi se o tom, co by se stalo, kdyby
se jednalo o Upravu zelené, CiSténi ulic atd. — zélezitosti, které budou soucésti vlastniho
navrhu, resp. akciova spole¢nost za n¢ piebere odpovédnost.

Kritérium, podle kterého bylo vybrano, ze nejlepsi je komunalni akciova spoleénost,
se odehraje na dvou slajdech, pomoci multikriteridlniho hodnoceni. Znamena to, ze si nékdo
nastavi hodnoty, jaké budou mit parametry vahu, a ptifadi jim body. Dotazal bych se pana
predkladatele, piipadné spolecnosti Nexia, skym diskutovali, ze komundlni akciova
spole¢nost ze 6 kritérii ma ve 4 plnych 10 %? To za prvé.

Za druhé. Zasadné mi tady chybi ekonomické analyza toho, co se stane, kdyz se bude
pfechéazet ze soucasného stavu na stav novy? Co to bude znamenat se stavajicimi smlouvami
s Centrou, se stavajicimi vytendrovanymi sluzbami, které méstska ¢ast nedavno vytendrovala,
jaké budou néklady a jak budou spolecnosti reagovat? Toto mi tam zasadné chybi.

S kym bylo diskutovano, ze vahy jsou takové, jaké jsou? To podle mne zdsadnim
zpisobem ovlivni celkovy vysledek. Tabulku si dokéazi pfemalovat o n¢kolik bodil a najednou
komunalni akciova spole¢nost nebude ta nejlepsi, ale vyjde néco jiného.

Chapu pana starostu, jeho piispévek o uklizecce na schodech jako pfibliZzeni se
normalnimu ¢lovéku. Na druhou stranu se obavam, jestlize chce tidit méstskou cast podle
toho, jak se mu dati v jeho domé nebo byté, obavam se, Ze to neni nejlepsi zptisob. Dékuji.

P.Zeleny:
Pan kol. Herold.

P. Herold:

Cinim to, co jsem avizoval — odevzdal jsem navrhovému vyboru navrh, aby podet
pfispévki mohl byt dvojnasobny. Rozumim tomu, Ze by n€kdo mohl mit pocit, Ze
zastupitelstvo by bylo nekonecné. BéZny zastupitel by mohl vystoupit ctyfikrat.

P.Zeleny:
Pani Peterkova s technickou.

P. Peterkova:
Pro zapis - objevily se tam jiné Uidaje, ale uz je to v pofadku. Dékuji.
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P. Zapletal:
Byl jsem piihlasen do diskuse, kdyz hovofil pan kolega.

P. Zeleny:
Nez budeme pokracovat v diskusi, byl zde proceduralni navrh. Prosim navrhovy
vybor, aby o ném dal hlasovat.

P. Najmon:
Hlasujeme o navrhu pana kol. Herolda, ktery zni takto: pro bod 30/25 umoznit
diskusni prispévky zastupitelii na dvojndsobek nez je ve stavajicim jednacim fadu.

P. Zeleny:
Povazuji to za neurcité, jsou tam dvé podminky: pocet ptispévkil a Cast, které se to
tyka.

P. Herold:
Tyka se to poctu prispévkd.

P.Najmon:
Tedy zdvojnasobit pocet diskusnich ptispévkd.

P.Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 23, proti 0, zdrzelo se 19, nehlasoval 1. Usneseni bylo
ptijato. Je dvojnasobny pocet ptispévki. Vracime se do diskuse.

Pani kol. Vavrova — technicka.

P.Vavrova:

Doslo k technicky chyb&. Kdyz hovofil kol. Sorm, byl na tabuli ozna¢en jménem pana
kol. Vojtécha Zapletala, ktery byl pfihlaSen do diskuse v potfadi hned za nim. Nyni je na fad¢
pan kol. Zapletal.

P.Zeleny:
Prosim technicky tam vratit pana kol. Zapletala. M4 slovo.

P. Zapletal:

Vazené kolegyné a kolegové, padl tady vyrok pana senitora Kubery. Ze svych
zkuSenosti z prace v zastupitelstvu bych to rad doplnil o to, Ze v ptipad¢é vefejné spravy je
dilezité nepodnikat, neptekazet, ale také nevlastnit. ZkuSenosti, které jsme ucinili za dlouhé
roky, kdy sedime v =zastupitelstvu, jsou z hlediska zpisobu spravy vetejného majetku
negativni, at’ uz byly pfimé nebo outsorsované. Dal bych ptiklad z hluboké minulosti, na ktery
si budou kolegové pamatovat, kdy byl predsedou skupiny zastupiteld pro spravu Zenskych
domovt nas levicovy kolega, a ptesto byly vysledky spravy ze strany radnice tak negativni, Ze
byla nakonec méstska &ast dotladena ktomu, aby Zenské domovy prodala za velmi
nevyhodnych podminek. Chtél jsem ale mluvit o né€em jiném.

Probirdam materidl Nexie, ve kterém jsou uvedeny moznosti ukonceni stavajicich
smluvnich vztahti upravujicich spravu nemovitého majetku MC Praha 5. Pod jednotlivymi
body jsou uvedeny moznosti vypoveédi smluv. Je tam mezi nimi uvedena i dvanactiméesicni
vypovédni doba v piipadé mandatni smlouvy na vykon spravy provoznich objekti Utadu MC.
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Obavam se toho, ze i v jinych ptipadech vypovédni doby, ktera je také Sestimésicni,
nebude mozné realizovat Casové piedpoklady, které nam piredklada rada pro uskute¢néni
zaméru vytvoreni akciové spolecnosti.

Uvédomuje si rada, at’ uz jsou vypovédni doby podle smluv stanoveny jakkoli, ze se
meéstska Cast vystavuje nebezpeci, ze budou vedeny Zaloby viuci méstské ¢asti? Vybavuji si
velmi nepiijemny spor, ktery vedla v minulosti méstska ¢ast s jinou spravni firmou —s ACCT.
Vysledkem sporu byl rozsudek, ktery uréoval, ze méstska cast je povinna strpét spravu firmy
ACCT.

P. Zeleny:
Deékuji. Dalsi ptispevek pani kol. Kolovratova.

P. Kolovratova:

Mam nékolik okruhti. Prvni. Jsem piekvapena, pro¢ se soucasnd koalice nebo jeji cast
tak brani diskusi o tomto navrhu? Kdyz zastupitelé nebyli pfizvani k diskusi pfi tvorbé
navrhu, podali jsme ruku, Ze aspon pfi diskusi si miizeme nékteré nazory dat 1épe dohromady.
Pak by nedochazelo k tomu, ze vSechno bude rozhodnuto na né¢kolik let dopfedu vétSinou
jednoho az dvou hlast.

Byl pfijat novy obcansky zakonik a souvisejici zakon o obchodnich korporacich.
Nejsem pravnik, ale vim, ze pii jakékoli akciové spolecnosti se fesi otazky odpovédnosti.
Neexistuji jesté soudni rozhodnuti, a my v této situaci davame dohromady tak zdvaznou véc.
Vyrazilo mi také dech, jak rychle dokaZete snizit zdkladni kapitdl. MiZeme tady od stolu
zm¢énit 1 formu spole¢nosti, Ze to bude s. r. 0. nebo vetejné prospésna spolecnost. M¢lo by to
ale projit diskusi.

Upozornila bych kolegy, ktefi pro tento navrh budou hlasovat: odpovédnost
zastupitell je. Brzy budou volby a né¢kdo nas mize k odpoveédnosti volat. Toto si nechci vzit
na triko.

Co se tyka kvality prace Centry, spole¢nost jsem vzdycky kritizovala pomérné
vyznamng. Proti této spole¢nosti si myslim, ze o kvalité prace naseho zastupitelstva vypovida
napf. 1 systém vedeni zastupitelstva, kdy permanentné nefunguje pocitani a piispévky. Takto
budeme spravovat veSkery majetek? To se mame na co t&Sit. Myslim si, Ze outsorsovanou
spole¢nost miizeme k né¢emu aspon tlacit. Nevim, je to mij nazor.

P.Zeleny:
Pani kolegyné Hradilkova.

P. Hradilkova:

Mil¢ kolegyné a kolegové, pfidala bych se k tomu, o ¢em tady mluvil pan starosta, a to
o obcCanech. Jsem také obcan, pane starosto, a jako takovy nemusim rozumét tomu, jak
akciové spolecnosti funguji a jak je 1ze nebo nelze kontrolovat. Ani neznam lidi, kterym byste
S koalici rad tento ukol svétil. Kdyz jste tady mluvil o ob¢anech, co je pro né dobré, chtéla
bych vidét, jak chcete ziskat jejich davéru, ze akciova spolecnost bude prosazovat
zodpovédné jejich zajmy, kdyz v dozor¢i radé jsou tifeba pani Peterkova, ktera tam byt
nechce. Ma prvni otdzka je, zda vSichni navrhovani ¢lenové dozor¢i rady tam chtéji byt, nebo
ne? Neni mi to uplné jasné.

Dalsi véc, ktera bude urcité¢ zajimat obCany je, pro¢ z dalSich sedmi nominovanych
¢lent dozoréi rady je jich 5 zUNP a jen jeden z CSSD. Lidi bude zajimat, pro¢ je tam
ptevaha lidi z politického seskupenti, které obcané viibec nevolili?

Jestlize si chcete ziskat ditvéru obcanti a konsensus zastupitelil, pro¢ jste do dozorci
rady nenavrhovali z kazdé politické strany nékoho, nebo dokonce nestraniky?

42



P. Zeleny:
Dalsi pfihlaSeny je pan kol. Homola.

P.Homola:

Trochu z osobnich zku$enosti. Ridil jsem 1,5 roku statni piispévkovou organizaci
Ministerstva vnitra, kterd méla na starosti spravu majetku CR, ktery byl svéfen Ministerstvu
vnitra, byl to de facto facility management pro cely resort Ministerstva vnitra. Kdyz jsem
prisel, mél jsem tam 1200 zaméstnanci, kdyz jsem po 1,5 roce odchazel, bylo jich 900, coz
bylo zasadni snizeni. Naklady na provoz podniku se nam podatilo snizit o 23 % pfi zachovani
rozsahu ¢innosti. Rozsah ¢innosti byl obdobny tomu, co by mélo byt pfedmétem €innosti nasi
akciové spolecnosti, ale daleko mensi, protoZe rozpocet podniku, ktery jsem fidil, byl ¥ mld.

Co se ukazalo jako jednozna¢né ztéto mé zkuSenosti? Pokud se c¢innost spravy
vlastnikovi nemovitosti, aby si spravoval sam, pokud je na to personalné vybaven. Na druhou
stranu ¢innost musi byt kvalitni. Myslim si, Ze smér je to nepochybné spravny. Jsem trochu
rozpolcen vtom, zda piineseme vysSi kvalitu. Bude potfeba ¢as, abychom ji piinesli.
Vykonévat to ve vlastni rezii at’ prostfednictvim piispévkové spolecnosti nebo stoprocentné
vlastnéné akciové spolecnosti je v zasadé jedno. Nejlevnéjsi by bylo vykonavat to ve vlastni
rezii. Aby ufednici méstské ¢asti vykonavali pfimo spravu majetku by urcit€ nebylo vhodné.
Smér vykonavat to prostfednictvim spolecnosti, kterou budeme vlastnit, je uréité spravny.

Doufam, ze nabéh Cinnosti nebude na ptitéz a bude ve prospéch. Kdyby mél byt na
ptitéz, bylo by to velmi Spatné.

Pan dr. Macek fika dat tomu mozny zaklad a dopracovat ekonomiku — to bych rad
vidél. Rad bych vid€l od Nexie analyzu smérii — to tam postradam, nemam tam zpracovanou
ekonomiku. Neni mi jasné, kolik nis to bude stat na transakénich ndkladech, které s tim
budou spojené. Mluvi se tam o ptibliznych ¢islech. V ptipadé€, ze by se potom mél navySovat
zakladni kapital, aby se ¢astky daly uhradit, ekonomiku bych potieboval trochu vic vidét.
Ekonomika ve zpravé neni. Dékuji.

P. Zeleny:
De¢kuji. Dalsi ptispévek pan kol. Macek.

P. Macek:

Vézeni kolegové, vazené kolegyné, dovolim si dvé pozndmky. Jednak chci pod€kovat
kol. Heroldovi za navrh, aby diskuse mohla pokraCovat, uz jen proto, Ze v minulém volebnim
obdobi navrhy zpravidla byly pouze na ukonceni diskuse.

Pokud jde o Zenské domovy, jeden z diivodil, pro¢ protesty opozice byly podany, byl
ten, Ze byla tak Spatné sepsana najemni smlouva, Ze s tim neslo nic udélat.

P. Zeleny:
Deékuji. Dalsi pfihlaska pan kol. Vejmelka.

P. Vejmelka:

K tomu, kdo material vytvofil. Kdyz se podivam na podklad, zpracoval ho odbor
majetku, byl projednan s vedoucim ekonomického odboru 22. 1. — ten den zasedala
mimotadna rada. S prdvnim oddé€lenim odboru servisnich sluzeb je podepsan — 1 kdyz si
vazim jeho znalosti — V zastoupeni dr. Havel, asistent tajemnika. Neveédél jsem, ze pravni
odd¢leni zastupuje asistent tajemnika. Pak uz je rada.
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Jak je mozné, ze tento materidl nebyl projednan s odborem spravy vefejného
prostranstvi, kdyz ten zabezpecuje rozsahly uklid a drzbu zelen€? Ziejmé to vibec nevidél.
Rada to také nevidéla. Kdyz to podepsali, ze to bylo projedndno 22. a ten den zasedala rada,
jsem piesvédcen, Ze to nikdo z rady necetl. Proto to ¢tyii Clenové rady odsouhlasili, protoze
vétili, ze to nebude takovy paskvil, jako nam byl ptedlozen.

Pravni poradce tady piSe, ze by méla byt uzaviena ptikazni smlouva. Zrazi me, ze je
tady napsano:

Ptikaznik jedna pro ptikazce, nebo-li na jeho ucet. Pfedmétem ptikazni smlouvy je jen
obstarani né&jakych véci, nikoli vysledek tohoto obstarani (piikaznik neodpovida za to, Ze po
provedeni ¢innosti se vysledek nedostavil).

To mé dost fascinuje.

Velmi mé to mrzi, ale musim fici, ze dr. Kratochvilova nemluvila zcela pravdu.
Pohledavky vymahala advokatka Lazurova a Tuvorovova. My jako méstska ¢ast jsme s ni
zru$ili smlouvy a % roku nikdo na méstské ¢asti pohledavky nevymahal.

Prodej volnych bytt. Rok jsem se snazil volné byty prodat. Neni to vina Centry, ale
nas, ze se to nedokdzalo. Hazet vSechno na Centru je opravdu neslu$né. Dékuji.

P.Zeleny:
Dalsi je pfihlaSen pan kol. Frélich.

P. Frélich:

Obavam se, Ze nebudete schopni reagovat na vSechny ptispévky. Zaznéla tady spousta
zajimavych prispevkl, které stoji za to, aby byly nadale posuzovany a diskuse nebyla utnuta
tim, Ze se o tom zacne hlasovat.

Pfiznam se, Ze jsem byl také v Soku. Pane kol. Kukrle, rada zaklad4d akciovou
spole¢nost s n¢jakym cilem, mate tam spocitané néjaké ekonomické udaje, na zaklade€ kterych
nam to predkladate, a najednou je v potadku, Ze se ze 40 mil. piejde na 5 mil..Kdyby pan dr.
Macek fekl, ze to bude za milion, bude to mozna také v pofadku, i kdyby to bylo bez penéz.
To mé velmi prekvapuje a myslim, Ze tim jste odhalil celou pravdu, Ze smyslem toho neni, co
nam piedkladate, ale moZna zcela néco jiného.

Je skoda, ze se nemtze nikdo z Centry vyjadrit, co na jeji adresu zazné€lo. Precetl jsem
si prezentaci firmy Nexia, zdlvodnéni a zavéry. Tady se piSe, Ze vétSin€ ndjemniki
nevyhovuje. Co jste nechali pfipravit, je tendencni. Pokud se tady piSe zavérem, Ze si vétSina
pieje, ze by mél byt bytovy fond pod spravou radnice, tak si myslim, Ze se o to budou starat
ufednici. Tady neni nic o tom, Ze to bude akciova spolec¢nost vlastnéna méstskou ¢asti.

Takovych analyz udélame moc, je Skoda, Ze jste za to zaplatili.

Jak je to celé pfipravené, odpovida tomu, ze divodovou zpravu piSe Nexia, kterd je
zpracovatelem. Nikoli Utad MC, ale Ing. Valdemar Linek. Nejste schopni piedlozit vlastni
davodovou zpravu, coz také o néem vypovida a mozna by se tim také nékdo mohl zabyvat.

Dulezité je, kdo bude pfedsedou predstavenstva. Ze zédkona o korporacich vyplyva
nékolik véci. Nevim, kdo z vas tolik touzi sedét v dozor¢i rad€é. Uvédomte si, Ze rucite celym
svym majetkem. Navic je to vSem zastoupenym strandm — pfipadd mi to jako hozena
rukavice, stejné si to udélame po svém.

V dozor¢i radé ma byt pét clenli. Dozor¢i rada bude pravdépodobné z vas, kteii sedite
nad ndmi a vzhlizite doll s tim, Ze akciovku stejn¢€ prohlasujete, protoze uz jste si to tak fekli.
Zvolite tfi Cleny predstavenstva a ti zvoli ptfedsedu. Chtél bych se zeptat, kdo bude tim
odpovédnym? Je mozné fici jeho jméno? Pokud ho nemate, je to dalsi divod pro to
nehlasovat. Nevime, kdo to bude fidit a jak to bude Fidit.

Se zfizovanim jakychkoli spolecnosti — kdyz se podivame na zkuSenosti jinych
méstskych ¢asti nebo i mimo Prahu — jsou zkuSenosti spiSe negativni nez pozitivni. Nékolikrat
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tady zaznélo, aby nas pfisel n¢kdo presvédcCit o tom, Ze analyza a zdivodnéni je polozeno na
redlnych zakladech, Zze to odpovida skutecnému stavu. Jak tady ctu, posledni roky je tady
velky bordel, nikdo tady nic neuklizi, nic se nedéje a bytovy fond chatrd. Naopak znam ale
lidi, kteti jsou s Centrou spokojeni. Dékuji.

P. Zeleny:
Dalsi pfihlaSenou je kol. Kratochvilova.

P. Kratochvilova:

Chtéla jsem reagovat na pana Ing. Vejmelku, na to, ze pohledavky byly vymahany
dvéma ddmami z advokatnich kancelafi.

Smlouvy byly vypovézeny a bézela vypovédni lhiita. Neni pravda, Ze jsme
nevymahali. Museli jsme si pripravit podklady, aby se viibec dalo vymahat. Pro¢ dnes
odepisujeme pohledavky z tohoto obdobi? ProtoZe tyto damy nezalovaly, nefeSilo se to.
Pohledavky se promlcely, nebyly dozalovavany zbytky pfislusenstvi pohledavek, uroky
z prodleni atd. Zazalovalo se k n&jakému datu, a tam to skonéilo. Ze dluh dale pokracoval,
nikdo nefesil. V tom nemate pravdu.

Co se tyka podepisovani pana dr. Havla, ma to v naplni prace, vyplyva to z jeho
naplné prace - spoluprace s pravnim oddélenim. Podepsal to z tohoto titulu.

Kdyz posloucham diskusi, pofad se tady slucuji podle mého nazoru dvé véci: zamér
zalozit akciovou spolecnost a na druhé stran¢ bud’ vypovézeni smluvnich vztaht s Centrou,
nebo odstoupeni od smluv, nebo né&jaka nova smlouva atd. Dnes se toto neprojednava, feSime
zalozeni akciové spolecnosti a sméfujeme jinym smérem. Pokud budeme feSit n&jakym
zpusobem smluvni vztahy s Centrou, bude to muset byt feSeno jinym samostatnym
materialem.

VSichni vime, ze ceny, které ndm Centra dava za spravu majetku, jsou vysoké. V tom
jsme se v8ichni shodli. Pan Ing. Vejmelka mluvil o posudku. Posudek jsem rozesilala, vSichni
se s nim sezndmili. Za kolik se pohybuje jind béZna sprava, vime. Centra v privatizovanych
domech, kde poskytuje spréavu, cenu dava obvyklou, to znamenad 150 K¢ Davam v uvahu,
jestli si myslite, ze by nam jako zastupitelim z tohoto titulu v budoucnu vznikla n&jaka
povinnost nahrady $kody, pokud budeme nadale tyto ceny akceptovat?

P. Zeleny:
Pan kolega Herold.

P. Herold:

Budu muset reagovat na pani dr. Kratochvilovou, protoze se zda, Ze necte material, a¢
ho obhajuje. Kdyz fikate, Zze se to bude né&jak fesit, tak se v bodu 2 piSe: ukonCovani
jednotlivych dodavatelskych smluv tak, aby nejpozdéji k 1. 1. 2015 byla prostiednictvim
spole¢nosti Komunélni sluzby MC Praha 5, a. s., zajistovana veskera pievadéna &innost dle
tohoto odstavce zabezpecovana doposud externimi dodavateli.

Znamena to, Ze jste necetla usneseni, o kterém budeme hlasovat.

Za druhé. V samotné duvodové zpraveé Nexie se piSe o nakupech tu 33 mil., tu 2,5 mil.
za kde co. V tuto chvili vime, Ze potfebujeme i auta za 750 tisic, potfebujeme mit vozovy
park, aby neviditelné piedstavenstvo mélo ¢im jezdit.

Povazuji za naprosto neuvétitelné, Ze tento material je podpofen sice pochybnymi, ale
aspon argumenty tykajicimi se spravy majetku. Nikdo ani vtefinu neargumentoval — kromé
pana starosty, ktery hovofil o tom, ze v pond¢€li snézilo — o tom, Ze se ma zaroven fesit ¢isténi
chodnikii, komunikaci atd. Mozna k tomu jesté fekne dalsi ptriklady, jako fikal na radé, kdyz
m¢él svlj mitink, Ze se mu cosi nelibilo. To snad neni zadna analyza. Rozumél bych tomu,
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kdyby rada ptedlozila zdmér, ze by mohla byt akciova spolecnost a vSechny tyto véci, co se
do toho str¢i a nestr¢i si provéefila. Ptam se, pane starosto, na zéklad¢ jaké analyzy jste se
rozhodl, ze pro MC Praha 5 bude nejlepsi, 7¢ bude sama dé&lat uklid, udrzbu, &isténi
chodniki? Kdo udélal ekonomickou analyzu? Tady se handluje se zastupiteli s KSCM to, Ze
se snizi zakladni kapital na 5 mil., protoze jde o to, aby to proslo 23 hlasy. Takto se to
odsouhlasi, protoze se bude doufat, ze do piistiho zastupitelstva se najde vétSina, ktera si tam
zbyvajici desitky milionti prosadi. Chudék pan dr. Macek, ze tomu véfi, ale neda se nic d¢lat.
Jak muzete piedkladat akciovou spolecnost bez jakékoli ekonomiky, bez jakékoli uvahy a
projednéni v jakémkoli organu, krom¢ rady? Byl jsem pfitomen jednani rady a jesté ted’ se
Z toho vzpamatovavam, jakym zpiisobem jste predlozili do rady zamér zalozit komunalni
akciovou spole¢nost. Rada méla byt myslim od jedné, ¢ekalo se do dvou nez se vytisknou
materialy, pét mnut hovofil pan z Nexie, né¢kdo byl pozvan, nékdo nebyl, podle toho, jak se to
stihlo s SMS, a pak se o tom hlasovalo. Bez jakékoli uvahy jste hlasovali o zaloZeni akciové
spolecnosti.

Nedaval bych jiné navrhy, protoze je napsano, ze vyse zakladniho kapitalu akciové
spole¢nosti Komundlni sluzby byla stanovena ¢astkou 40 tis. K¢. To je vase odpovédna prace
s materialy. Vy nas presvédCujete o tom, jak vSechno bude ozafeno sluncem, Ze ti, ktefi
nejsou pro akciovou spolecnost, jsou vazaly Centry nebo nevidi jejich problémy. Vidim jejich
problémy, ale mnohem vét§i problémy vidim v tom, jak se bude hospodatit s pendzi MC
Vv této akciové spole¢nosti. Nemam jediny diivod, abych mél pocit, Ze se s nimi bude zachazet
hospodarné, zejména poté, co nam pan Brodec vysvétluje, ze se v n¢kterych ptipadech ani
nemusi soutézit.

P.Zeleny:

Nedé mi to zareagovat. SlySel jsem zde velmi upravenych pravd, nékteré 1 bez toho, Ze
bych tam naSel slovo pravda. VaZeny pane kolego, prosim, nelZete.

Pani kolegyné Hradilkova.

P. Hradilkova:

Réda bych reagovala na pana Homolu a na pani Kratochvilovou. Pane Homolo,
dovedu si predstavit, Ze jste tidil organizaci, ktera vam byla svéfena, vyborné, ale myslim si,
Ze to nic nevypovida o tom, jak bude fizena organizace, ktera je nam predkladana.

K pani Kratochvilové. Z pocatku jsem souhlasila s tim, co jste fikala, zZe se slucuji dvé
véci, myslim si, Ze je to ten problém, o kterém mnozi mluvi, a to je zalozeni akciovky a
kritika Centry, ale potom jste mluvila jen o kritice Centry. Tomu také zcela nerozumim. To
celé mi pfipad4 jako situace, Ze se podivame do lednice, a mame tam plesnivy salam. Tak si
fikame, ze si koupime jiny a napiSeme: poslete nam salam, je jedno, jaky je, hlavné aby nebyl
plesnivy.

Proto davam pozménovaci navrh k bodu 26(?), abychom hlasovali o ¢lenech spravni
rady a ¢lenech dozor¢i rady jednotlive.

P.Zeleny:
Dalsi ptihlaseny je kol. Martinec.

P. Martinec:

Jsem rad, ze mi kol. Frélich objasnil, pro¢ je diivodova zprava jina neZ obvykle. Rikal
jsem si, ze toto Sil kolega predkladatel nové po Novém roce, ale nepsal to on, takze je to
vSechno jasné.

Malé poznamka k tomu, ze obcas pani radni Kratochvilova fekne, ze jde o zamér, ale
vime, Ze nejde o zdmér, ale rovnou to udé¢lat. M¢li bychom byt ptesni, kdyZz chceme 1épe tidit
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méstskou Cast a zakladat spolecnost. Pro€ ji chceme zakladat? Kolega Havlicek to odiivodiuje
tim, Ze je strach, abychom se neuchylili k tomu, Ze budeme diskutovat. Zadna diskuse nebyla,
a on uz ma strach, abychom nahodou nediskutovali.

Dr. Homola, ptedpokladam, ze pftisel, aby tady potiral dinosaury, bude asi hlasovat
pro, ale zaroven nam sdéluje, Ze tam neni ekonomika, ale néjak to ptekona.

Kolega Sorm ndm p&kné ukazal, Ze analyza je zpochybnitelnd a tim, Ze nebyla
diskuse, nevime, na zéklad¢ ¢eho a o ¢em mame hlasovat, jen to prohlasovat.

Kolega Macek pfiSel s podivuhodnym feSenim, ze snizime ¢astku na 5 mil., ¢imz
zbytek diivodové zpravy pozbyva smyslu, protoze tam jsou vypocty, kolik toho potiebujeme,
a najednou nam stac¢i 5 mil., ale to nevadi. Stejn¢€ to zalozime, a pak budeme néco délat,
nevime piesné co, potom budeme diskutovat. Pro¢ ji mdme mit, kdyZ mizeme diskutovat
predtim?

Vsiml jsem si, ze Nexia méla odevzdat dil¢i vysledky uz 30. 12. 2013. Nevim, pro¢
rada tutlala vysledky a nesezndmila nas diive se zamérem? VSichni jsme mohli zjistit, Ze je to
skvély napad.

Takovéa vdzna véc nebyla prodiskutovana v zadném vyboru a v zadné komisi. To je
Spatné.

P. Zeleny:
Dalsi pfihlaseny je kolega Sorm.

P. Sorm:

Kdyz se divam na materidl, nesta¢im se divit. Mam k tomu poznadmku. Pokud
rozhodujeme o takto zavazné véci, ofekaval bych, ze tam bude zhodnoceni piedchazejiciho
stavu, ktery bude v pon€kud jiné formé nez podklad, ktery je nam predkladéan, kdy na zakladé
odpovédi 202 lidi se rozhodujeme, ze bychom méli mezi 40 — 100 mil. odklonit z naseho
rozpoctu. Kdyz se podivate na prizkum, na konci odpovidé na to, Ze se jim nelibi a chtéji
piejit pod spravu méstské casti, 202 lidi. Celkovy vzorek ma 1827. Pro 10 % obcant
odklanime takovyto velky objem. Nemyslim si, Ze je to spravné pouze na zaklad¢ dotazniku a
pruzkumu rozhodovat o takto velkych ¢astkach. Pozadoval bych seriozni analyzu toho, co se
délo s Centrou, pozadoval bych piehled, jaké kroky byly zvoleny, aby zastupitelstvo bylo
informovano, ktery radni kdy jednal, jaké byly navrhy Centry, jaké byly problémy atd. Po
diskusi nad tim se zacit bavit o tom, jak danou situaci fesit.

Misto toho se tady najednou dovidame, Ze Centra je Spatnd, ze vSechno je Spatné,
piestoze jsme na konci volebniho obdobi, a jako jediné mozné feSeni je ziizeni akciové
spole¢nosti, kterd bude fizena nami.

Polozim filozofickou otazku. Myslim si, Ze méstska Cast tady neni od toho, aby
vydélavala penize, je od toho, aby poskytovala sluzby svym obc¢antim. Pokud piedpokladate,
ze touto spole¢nosti zaCnete vydélavat penize, obavam se, Ze penize budeme naopak velmi
ztracet a bude to pekna dira v naSem rozpoctu.

P. Zeleny:
Pan kolega Macek.

P. Macek:

Dovolim si pfipomenout panu kol. Heroldovi, Ze koalice nediskutuje se zastupiteli
KSCM, ale se mnou. Diskutuje tak, Zze nedokaze pochopit, Ze kdyZ oni tady byli vladnouc,
nikdy s opozici nediskutovali. Je to jista novinka a jsem rad, ze diskutuje nejen s nami, ale i
s ODS. Kdyz to srovnavam, tak tento mtij navrh otevira dvete k tomu, abychom mohli po této
cesté jit, ale také si mohli zvolit jinou cestu, kterd tfeba bude ucinnéjsi. Pro piispévkovou
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organizaci bych se pfimlouval. Myslim si, ze tento mtlj navrh neni tak populisticky, jako bylo
téch sto milioni do rezervniho fondu, co si prosadila ODS na to, aby podpoftila koalici.

P. Zeleny:
Dékuji. Pan kol. Vejmelka.

P. Vejmelka:

Posledni ptispévek, méjte se mnou trpélivost. Je tady fada pravnikti. Chtél bych se jich
zeptat, jestli mam pravdu.

V navrhu usneseni v bodu 9 zastupitelstvo schvaluje postup, Ze podle vysledka
implementaéniho planu bude provedeno rozhodnuti ZMC Praha 5 o zvy3eni (dofinancovéni)
zakladniho kapitalu Komunalni sluzby MC Praha 5, a. s.

Myslim si, Ze je to nehlasovatelné. Muze se zastupitelstvo zavazat, ze nezna ¢astku,
ale urcité¢ to zvysi? Tak to chapu, jsem laik, prosim pravniky o nazor. Pfipadd mi to
nehlasovatelné.

P. Zeleny:
Pan kolega Velek.

P. Velek:

Mam k tomu asi tfi poznamky. Jedna véc je modifikace smluv s Centrou. Také
postradam analyzu nedostatki. Vim, ze byly problémy s komunikaci, s informacénim
systémem, aby hlasil v€as dluhy na najjemném apod. Tato véc je feSitelnd, zejména tim, ze
pfipravujeme novy program e-Government, ktery by mél zlepsit informacni systémy radnice.
Znamena to modifikaci smluv s Centrou. Centra urcité sleduje na$ ptenos a vi, ze se o ni
jedna kriticky. Pokud bude vstficna, jsme ochotni modifikovat smlouvy. Nové smlouvy
mohou byt v fad¢ parametrt lepsi. Slysel jsem o tom, Ze se zastropovaly odmény Centry, aby
to nekficelo a Ze to Centra zkousla. Znamena to, ze je zde jakasi vile. Chapu podminky na
trhu, Ze nemohou Zit nad poméry, protoze diive nebo pozdé¢ji by nastal plan B — ze se smlouvy
vypovédi. Tady bylo feceno, Ze se vypovi do 12 mésict. Pokud se s Centrou nedohodneme, je
to rozumna doba s tim, Ze priSti zastupitelstvo bude mit v unoru nebo v bieznu ukoncenou
smlouvu a bude moci vypsat vybérového fizeni, do kterého se muze Centra piihlasit. Bude
mit vyhodu, Ze terén zna, ma zapracované lidi a celou infrastrukturu

Myslim si, Ze hlavni smysl je zlepSit praci nasi spravcovské firmy, ze modifikace
smlouvy je mozZna.

Druhd véc je pro pfipomenuti. Praha ma velmi Spatné zkuSenosti s akciovymi
spole¢nosti. Zminim Dopravni podnik. Zastupitelé hl. m. Prahy, nejmocné&jsiho organu mésta,
zadali o informace, jak si stoji hospodafeni Dopravniho podniku. Bylo jim to odmitano
S riznymi mafianskymi argumenty, Ze do toho nemd nikdo strkat nos, ze je to akciovka.
Dokonce ani zakon 106 o svobodném pfistupu k informacim jako akciovka nerespektuje.

Uvedu piiklad, ktery asi vSichni znate z médii — pfedrazené jizdenky. Teprve kdyz se
ukazalo, Ze je to problém vyvadéni penéz, tehdy ptfedrazené jizdenky najednou staly misto
feditele akciové spolecnosti. Nevim, je-li vili Magistratu meénit tuto formu, ktera je svym
zpisobem nebezpecna jako outsorsing.

Tteti bod, ktery chci zminit je, Ze tady nebyla diskuse o tom, co by bylo optimalni
Z hlediska kontroly a transparence jako forma spole¢nosti. Zminim slovo transparence
v diivodové zpravé. Tady slovo transparentnost je v bodu 4 jediné v souvislosti s tim, ze
historicky zadani sluzeb spravy nemovitého majetku prob&hlo netransparentnim zptisobem. Je
to o tom, Ze nékdy n¢kdo kdysi davno s Centrou uzaviel zpiisobem, ktery byl v té dob¢ bézny,
smlouvu, kterd byla nevyhodna. To jde za nékym jako odpovédnost, ale nefesi to dalsi
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transparentnost Centry, nebo jak vypada pohyb dat a informaci ve smlouvach. Zajimalo by m¢é
to a doufam, Ze budu mit ¢as se k tomu dostat.

Znovu se vracim k bodu 3, kdy neziskova nebo prispévkova forma je velmi dilezita.
Maéme tady o. p. s., ktera maji daleko piisnéjsi pravidla, protoze jsou daleko vice neziskova
nez akciové spolecnosti, které z povahy véci umoziuji zisk, ktery je nékomu ,,odvadén®.

Ctvrty bod je, ze povazuji za nesikovné nesynchronizaci volebniho obdobi se spravni
radou, s dozor¢i radou a s feditelem nové formy. Je to problém, Ze nasi nasledovnici nékoho
zdedi a budou ftikat, Ze to nejsou jejich lidé a ze na n€ nemaji zadné paky. Tady bychom se
dostali do stejné situace. Kolegyné¢ zminila nevyvazenost lidi v dozor¢i radé. V momentu,
kdyz se to ustavi, odtrhne se to od biehu a pluje to vlastnim zivotem a zastupitelstvu to
nemusi skladat vyrocni zpravy a rizné jiné informace, které jsou nezbytné pro fizeni obecni
firmy.

Proto bych také doporucoval, aby to bylo synchronizované s ptekryvem nékolika
meésicl s tim, Ze nadale bude mit zastupitelstvo urcitou kontrolni a i decisni roli. D&kuji za
pozornost.

P. Zeleny:
Pan kol. Sorm.

P. Sorm:

Chtél bych se vam omluvit, mystifikoval jsem vas. Mrzi mé to, protoze pracuji s ¢isly
a nepouzil jsem zcela korektni ¢isla. Z mého vystoupeni mohlo vyznit, ze 202 1idi bylo pro
zménu. Omlouvam se, pouze 48 % lidi z téchto 202 bylo nespokojeno s Centrou. Kdyz to
pfevedu do cisel, zhruba 86 lidi z celého vzorku bylo s Centrou nespokojeno. Dékuji. Jesté
jednou se vam velmi omlouvam za moZné zmateni.

P. Zeleny:
Pan kolega Frélich.

P. Frélich:

Je jist€ spravné pracovat s Cisly, zvlasté¢ pii tak vyznamném materidlu jako je
schvalovani akciové spolecnosti. Pamatuji se, jak v r. 2010 byly velké problémy a napadana
rada, kterou tehdy vedl Jan¢ik a byla v ni ODS s dal$imi koali¢nimi partnery, co vSechno
délali $patné. Po letech se ukazalo, ze nic ztoho, z ¢eho jsme byli obvinovani, nikdo
neprokazal. Soucasné vedeni radnice ptredklada néco, co by si tehdejsi starosta Jancik
nedovolil. Dnes jsem ho tady vidél. Nedovedu si piedstavit, ze by si toto nékdo v tehdejsi
dobé dovolil.

Prosim pana Kukrleho, aby laskave vstal, stoupl si k mikrofonu, podival se ndm do o¢i
a tekl, za co chtél utratit t€ch 40 mil., a najednou mu staci pét. To by mé zajimalo. Pane
Kukrle, vy jste predkladatel, sdélte obCanim a vSem, co to poslouchaji, za co jste chtél utratit
40 mil. jako zakladni vklad, jestlize vam b&hem nékolika vtefin staci pét? Pro¢ jste téch
Styficet potieboval? Cim si to ospravedInite?

P. Zeleny:
Pan kolega Klima.

P. Klima:

Myslim, ze jsme tady vSichni slySeli spoustu krasnych proslovii, dokonce by nam
ukapla 1 slza, ale mame tady pfed sebou jeden zédsadni problém. Dobie vite, Ze jsem byl
vzdycky zastancem toho, abychom si majetek spravovali sami, byl jsem dokonce iniciatorem
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toho, abychom v nasi koali¢ni smlouvé méli zalozeni akciové spolec¢nosti. Myslim si, ze je to
spravné, ze to je ten smér, kterym bychom se me¢li ubirat. Pokud se ale podivam na tento
material, musim souhlasit s prfedfe¢niky. Tento material je Spatné pfipraven, je tam Spatné
nazvoslovi. Tézko tady mizeme schvalit material, kde jsou rizné nazvy spole¢nosti, kde se
jednou mluvi o zdméru, jednou o zalozeni, protoze to je zcela néco jiného.

Pokud by si pan dr. Macek chtél rozmyslet sviij protinavrh, podal bych ten, ze bychom
hlasovali tak, jak zni tento bod, ale jen o zaméru zaloZeni akciové spole¢nosti. Vlastni
zalozeni bychom nechali po diskusi, kterd by méla probéhnout jak v komisich, tak ve
vyborech této méstské Casti.

P.Zeleny:
Pan kolega Skaloud.

P. Skaloud:

Byla tady fada ptispévkd, které hovotily o takovych vécech, které bych 1épe nedovedl,
napi. kol. Sorm nebo kol. Herold. Doufam, Ze jste nezapomnél na otazky, které zde padly.
Pfipominam, Ze jsem se ptal na to, jaké budou naklady na ukonceni stavajicich smluv, jestli se
to n¢kdo pokousel kvantifikovat.

Myslim si, ze hlavni problém je, Ze to nebylo projednano na vyborech a ze nebyla
provedena relevantni finan¢ni analyza. Divil bych se, kdyby panu Homolovi dal né¢kdo tkol
Z ministerstva, aby zalozil novou divizi, a stacily by mu takovéto materialy. Myslim, ze ne.

Provést analyzu jednotlivych variant a pfechod na jiné varianty. Podle mne je u
jednotlivych variant dalezité detailnéjsi fungovani. Kazda mize dopadnout katastrofalng.

Kolega Velek mluvil o prazské akciové spolecnosti, ze nebyly pifeddvany podklady.
Vzpominam si na OPBH, k tomu mutize sméfovat n¢jaka prispévkova organizace in home, a u
soukromé firmy je zase problém nastaveni podminek. DilleZité jsou detailnéj$i podminky. Na
zéklad¢ toho, co je ptedloZeno, t€zko bych mohl rozhodnout. Dékuji za pozornost.

P. Zeleny:
Pan kolega Klima.

P. Klima:

Ve svém prvnim prispévku jsem zapomnél na jednu véc. Byl bych velmi nerad, aby
zapadl navrh, aby nam spolecnost Nexia vysvétlila sviij postup. Poté, co ndm spolecnost
Nexia vysvétli, jak k navrhu dosla, bychom mohli pokracovat v diskusi.

P. Zeleny:
Pan kolega Frélich s technickou.

P. Frélich:
Souhlasim s tim, aby mohli vystoupit, ale rad bych slySel také nazor spolecnosti
Centra, ktera je tady n€kolikrat zmifiovana jako nejhorsi ze vSech moznych.

P.Zeleny:

Véazeny pane kolego, bylo hlasovdno o tom, Ze zéastupce Nexie miize vystupovat
v ramci diskuse. Protoze byli osloveni, prosim zastupce Nexie, aby se vyjadril.

S technickou pan kol. Frélich.
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P. Frélich:
Dé&kuji, pane starosto, mate pravdu. Nechal bych také hlasovat, aby mohl vystoupit
zastupce firmy Centra.

P.Zeleny:
Jde o proceduralni navrh, aby mohl vystoupit zastupce firmy Centra. Prosim navrhovy
vybor.

P.Najmon:
V tuto chvili budeme hlasovat o ndvrhu pana kol. Frélicha, aby k bodu 30/25, ktery je
projednavan, mohl vystoupit zastupce spolecnosti Centra.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 23, proti 0, zdrzelo se 13, nehlasovalo 7. Usneseni bylo
pfijato.

Vracime se zpatky do rozpravy. Pan kolega Linek z Nexie.

P.Linek:

Pokusim se stru¢né reagovat na dotazy a vysvétlit véci, které tady byly nadneseny.

Prvni véc, kterou bych chtél v ramci ptispévku fici, je, Ze naSe pozice byla velmi
jednoducha. V prosinci jsme dostali zadani zpracovat studii proveditelnosti pievodu spravy
majetku do interni piisobnosti MC Praha 5 bud’ in-house, ¢ili do Gfadu, nebo do vlastni
organizace. Material jste dostali k dispozici, m¢li jste ho vice nez tyden a myslim si, Ze je
jednoznacény. Proti stdvajicimu stavu, ktery vychdzi ze smluvnich vztahli a ekonomiky, ktera
je dolozitelna v Gietnictvi MC Praha 5, je pokratovani stavajicich smluv se spole&nosti
Centra velmi nevyhodné a kazdy mésic pfindsi proti alternativé zaloZeni akciové spolecnosti
jako nejdrazsi alternativy zaloZeni vlastni organizace zhruba piilmilionovou ztratu, pokud to
promitneme do ekonomiky r. 2015.

Situace vychazi z dat a diskuse nad tim neni zadna. Nejefektivnéjsi varianta pfi tomto
velmi jednoduchém pojeti by bylo zahrnout to do Gfadu, protoze tam realiza¢ni naklady by
byly nejniz$i. V pribéhu nasi studie jsme dostali informaci, ze se tady pracuje s alternativou
zalozeni velké komundlni spolecnosti, kterd by prevzala jest€ dalsi aktivity, o kterych
diskutujete, coz je sprava zelen¢, komunikaci a dalSich véci. V tomto okamziku jsme pfisli
s tim, Ze pokud by se podfadila i sprava majetku pod tuto jednu velkou organizaci, tak fixni
naklady na tuto organizaci by byly nejmensi a byl by to nejvyhodné&;$i model.

Pokud by platilo, Ze se nedohodnete na tom, Ze zfidite model komunalni organizace,
at’” akciovky, s. r. 0. nebo pfispévkové organizace, tak proti stavajicimu stavu smluvnich
vztahl s Centrou by bylo pfevzeti do reZimu in-house podle nasSeho nazoru velmi rychlé,
nebot’ vypovédni lhity jsou v rozmezi 3 — 12 mésict. Pouze jedna smlouva ma vypovédni
lIhiitu 12 mésict. Tti kliCové smlouvy, které se vztahuji na bytovy fond, umozni redukovat
objem spravovanych jednotek. Byli byste velmi rychle schopni pfevzit do vlastniho rezimu po
relativné malych investicich zhruba 3,5 mil. K¢ veskerou spravu majetku z hlediska bytovych
a nebytovych prostor pro vlastni potieby.

Nehodnotim kvalitu sluzeb. Hodnoceni vychdzi vyhradné¢ z ekonomiky zplsobu
zajistovani. Nechapu ptipominky, které tady byly, ze nékdo povazuje sluzbu za Spatnou nebo
lepsi. Na to nehledime, model je postaven pouze na ekonomice vlastni spravy majetku. To je
podstatné a jednoduché.

Pokud se tyka dalSich tivah, které tady mate, je to Cisté vase politickd odpoveédnostni
zélezitost. Pokud se rozhodnete ziidit komundalni firmu, je to vase rozhodnuti. NaSe zkuSenost
je, Ze neexistuje lepsi model pro spravu komundlniho majetku a komundlnich sluzeb, nez
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kdyz si to municipalita déla sama jakoukoli formou — in-house, ptispévkovka nebo obchodni
spolecnost.

Model in-house je vyhodnéjsi tam, kde nepotiebujete investice. Kdyz nakoupite
investice do ufadu, neodpocitaite DPH, proto je model této organizace lepsi. Kdybyste chtéli
s velkou technikou délat idrzbu zelené a komunikaci, bylo by to tfeba postavit vedle. Jestli to
bude fungovat efektivné? Bude, pokud to budou délat dobii lidé, profesiondlové a pokud
budete mit nastaveny kontrolni mechanismy. Neni jakykoli diivod si myslet, ze kdyz si na to
ziidite pod stoprocentni kontrolou jakoukoli organizaci, Ze nebude fungovat, bude, pokud se
to bude délat dobfe, s dobrymi lidmi. Naopak, naSe vice nez patnactileté zkuSenosti
S outsorsinkem ve vefejné spravé jsou velmi negativni. VEtSinou to konci tak, ze se majetek
prevezme. Podivejte se na Vodovody a kanalizace, pfevzaly majetek, snizily ndklady, pak to
vracely zpatky, a kde skoncila udrzovaci ¢ast? Na nule. Municipality ¢ekaji velké investice.

Je potteba se na to velmi zodpovédné podivat, kde jsou efekty a co to pfinese.
Souhlasim s tim, Ze kdyZ se tady bavite o tom, Ze mate n&jaky navrh, ktery nékdo zpracoval
z vedeni uradu apod., Ze by mohl mit vétsi ekonomickou bazi. Jestlize mi nékdo zada, abych
zpracoval ekonomiku velké komunélni firmy, udélam to, ale pak je tfeba posoudit, jestli
ekonomika v provozné investiéni ¢asti a v procesech skuteéné piinese ocekavanou efektivitu
V podobé snizeni ndkladu a tieba i lepsi vlastni dohled nad kvalitou. Jestlize si myslite, ze
externiho dodavatele dotlacite ke kvalité sluzeb, je to velkd naivita. NejhorSi Sance pro
zadavatele sluzeb jak zvysit kvalitu, je externi dodavatel. VZzdycky mate vétsi moznost, pokud
budete tlacit svou vlastni organizaci, kde muzete relativné rychle zménit management i
organy. Tak to plati. Principidln€ vzdycky je to vSude o lidech.

Pokud jsou dalsi dotazy ke studii, zodpovim je.

Pokud se tyka kritérii, je to na§ material, my jsme definovali hodnoceni. Hodnoceni je
velmi logické a spravné. Hlavni gré hodnoceni je ekonomika jednoho roku, a pak potencialy,
které jsou jednoznacné. Pokud prevezmete vesSkery ndkup pod vlastni rezii a pokud ho
centralizujete, dosdhnete Uspory. Pokud mate jesté dalsi alternativu, Ze chcete zvysit rozsah
¢innosti a tim docilit dal$iho efektu, implementaéni kritérium je také jednoduché. Nejhorsi
varianta je pokraCovat v dnesSni situaci, nemilZete d€lat nic. Pokud pljdete do nového
vybérového fizeni velkého rozsahu, pocitejte s tim, Ze bude trvat 6 — 18 mé&sicti. Kazdy mésic
pokraovani soudasné situace je ztrata minimalné pal milionu korun. Cisla jsou jednoducha.

Pokud se tyka dalsi informace, ktera tady byla — jestli je moZnost zménit smluvni
vztahy s Centrou. Samoziejmé tato moznost je, pokud se dohodnete. Ale pak se ptam, proc
tak dlouho trvalo, Ze situace byla tak dlouho takova, jaka je. UZ se to mélo stat davno.

Pokud pan Herold tika, Ze jsme na rad€ prezentovali pét minut, neni to pravda,
prezentace byla téméf hodinu. Nakonec jsme se shodli na tom, Ze uz ddvno mélo dojit k tomu,
7e sprava majetku a sprava komunalnich ¢innosti by byla v jakékoli organizaci MC Prahy 5.
To je ta pointa diskuse, projekt mél uz davno existovat a m¢l by byt velmi profesionaln¢ a
detailn€ zpracovany.

Je to dobrd myslenka a je potieba ji kvalitné zpracovat.

P.Zeleny:
D¢kuji. Pan kolega Sedlak s technickou.

P. Sedléak:
Prosim o pétiminutovou piestavku na svolani klubu. Dékuji.

P.Zeleny:

Protoze jsme dosud nem¢li zddnou pauzu, vyhlasuji 10minutovou prestavku.
(Prestavka)
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Budeme pokracovat v jednani zastupitelstva. Dalsi piihlaSky v tomto okamziku
nevidim, diskusi kon¢im.
Technicka — kol. Herold.

P. Herold:
Ptredpokladal bych, Ze se nejen vyjadii pan kolega z Nexie, ale i pravni zastupce,
Centra a pak by méla pokracovat diskuse. Maji jesté vystupovat podstatni lidé.

P.Zeleny:
Je procesni navrh, aby vystoupil zastupce advokatni kancelare. Prosim o slovo.

Zastupce advokatni kancelare:

Chtél bych se vyjadrit zejména k otdzce zadavani verejnych zakazek mezi méstskou
¢asti a zakladanou akciovou spole¢nosti. Nemohu se ztotoznit s ndzorem pana Herolda, kdyz
iikd, ze zadavani funguje mimo rezim zdkona o vefejnych zakazkach. Ve stanovisku i
Vv zavérech je jasné napsano, 7e se to naopak témito pravidly fidi, a pouze v ramci
,,obchodovani*“ mezi méstskou ¢asti a akciovou spole¢nosti 1ze pouzit vyjimek. Neni to ale o
tom, Ze by méstskd cast mohla zadavat néco mimo zakon. I servisni akciova spolecnost se
také musi fidit zdkonem o vefejnych zakazkéch, stejné¢ jako méstska Cast. Neni tam zadny
exces, funguje to tam v ramci zakona o vefejnych zakazkach.

Mate-li dal$i otazky k pravnim vécem, mohu je zodpovédet.

P. Zeleny:
DalSim, kdo byl osloven panem kolegou, byla zastupkyné Centry. Davam ji slovo.

P. Svarcova:

Jmenuji se Dagmar Svarcova, jsem feditelkou divize spravy nemovitosti spole&nosti
Centra, ktera je urcena pro spravu komundlniho majetku. Mimo jiné mame na starosti také
spravu majetku meéstské ¢asti Praha 5.

Dé¢kuji, ze jsme dostali moznost pro ustni vyjadieni, bude pomérné strucné.
K ptispévkim, které byly negativni, se vyjadiime podrobné¢ pisemné k rukdm clentim
zastupitelstva.

Chtéla bych ptedeslat, Ze naSe spole¢nost je né€kolik let pfipravena vést jednani 0
zménach smluvnich vztaht mezi MC Praha 5 a Centrou. Od listopadu 2011 b&zi cenové
dohody, protoze mandatni odmeéna se i¢tuje v cenové urovni r. 2011. Od té doby ¢ekame na
zahgjeni jednani o mandatni odmeéné, o jeji vysi, o struktufe i o zmén& smluvnich vztaht tak,
aby odpovidala potfebam méstské ¢asti pti spravé majetku. Pripadna vySe mandatni odmény
je vysledkem jednani.

Aspon jednu poznamku k tomu, co zaznélo z Gst pani dr. Kratochvilové. Ano, bytové
jednotky v soukromych domech, které jiz probéhly privatizaci, spravujeme za 150 K¢, ale to
je pouze sprava jednotek. Vedle toho jesté existuje sprava celého objektu, kterou jednotlivi
vlastnici jednotek plati. To je zase o dal§ich mandatnich odménach.

Piedstavitel spole¢nosti Nexia se urCité zabyval zalezitosti velmi podrobné, mél k
tomu dostatek Casu a rozbory urcité délali velmi peclivé. NaSe zkuSenost i z ostatnich
meéstskych ¢asti je jind. Shodou okolnosti v sou¢asné dob¢ na jedné z méstskych casti feSime
navazani spoluprace s jejich akciovou spolec¢nosti urc¢enou pro spravu komunalniho majetku,
stejnd zalezitost, o které dnes diskutujete. Vysledky nejsou viibec dobré. Poté, co jsme tam
pted lety ukon¢ili spravu, dnes madme zadéani nastavit jim procesy, metodiku, protoze sprava
nefunguje, nedaii se jim narovnat procesy, postupy a metodické fizeni tak, aby to bylo
efektivni, nedafi se jim personalné ani organiza¢n¢ obsadit tak, aby to mélo ten pfinos, ktery
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od toho ¢ekali. Tato zkuSenost se objevuje velmi casto. Je to zalezitost podrobného rozboru,
naSe zkuSenost ale hovoii jinak.

Samoziejmé sprava, kterou vykondvame, ptinasi mnohé nedostatky. Jsme si toho
védomi. Dostali jste od nés informaci, Ze se snazime situaci feSit. Koncem lonského roku
probéhla na nasi strané urcitad reorganizace v tom smyslu, ze jsme zalozili nové stiedisko,
probéhla znacna personalni i organizacni obména. Spravu se snazime zefektivnit a vykonavat
ji mnohem 1épe. Nékdy je to pro nas velmi slozité, je slozita komunikace s méstskou ¢asti,
protoze na stran¢ Ufadu je mnoho partnert, ktefi s nami komunikuji na trovni riznych odbora
a oddéleni. Metodické tizeni ze strany ufadu nebyva jednoznaéné, pokyny k vykonu spravy
nebyvaji jednoznacné a je velmi slozité se vtom orientovat. Pfitom disponujeme fadou
odbornikt, kteti svou praci vykonavaji se znalosti véci, se zkuSenostmi vV oboru a rozhodné
jsme pfipraveni zajistit spravu majetku méstské casti 1 nadéale a jednat o podminkéch, za
kterych tato spoluprace miize pokracovat.

Jesté poznadmku ke spokojenosti s nasi Cinnosti. Spole¢nost mé divizi pro spravu
majetku soukromych subjektl. Pro tuto divizi usilujeme o ziskani jiZz privatizovanych domi
na Praze 5. Jsme pfipraveni doloZit, Ze nase GspéSnost v ziskavani téchto zakdzek je 94 %.
Myslim si, ze to o spokojenosti dnesnich vlastnikti, byvalych najemcti, vypovida své.

Dékuji vdm za pozornost, vyjadieni k jednotlivym skutecnostem, které zde byly
uvedeny, vam pfipravime pisemn¢. Dékuji.

P. Zeleny:
Pan kol. Frélich je ptihlasen do diskuse.

P. Frélich:

Pan Ing. Linek ptedvedl profesionalni praci. Firma Nexia dostane zaplaceno za zadani,
které kvalitné odpracovala. Odprezentoval to velmi profesiondln¢€. Na druhou stranu nevim,
jak by se tvéfila valnd hromada firmy Nexia a. s., kdyby pfiSel na valnou hromadu jako
pfedseda predstavenstva s tim, Ze by chtél navysit tieba zakladni jméni o 40 mil., a to jako
kli¢ovou investici, bez které by pfisla insolvence, a najednou by tam pfislo sniZeni na 5, a také
by to stacilo. To jen v souvislosti s tim, s ¢im se spokoji méstska ¢ast a jak tady budeme
pracovat s ¢&isly.

Co se tyka zakona o vetejnych zakazkach, nevyhne se to ani akciové spole€nosti, jsou
to vefejné penize. Tady se bude muset pracovat podle zdkona. Je to jediné mozné feSend.
Nékdo kompetentni — divam se na ¢leny rady — by zde mél fici, co se stane, kdyz se vypovi
smlouva s Centrou, a nebude stale vysoutéZzeno? Kdo bude tyto sluzby na Praze 5 vykonavat?

Trvam na tom, aby se pan Kukrle zvedl a fekl, za co chtél utratit 40 mil. K¢. Chei to
slySet.

Podle materialu valna hromada jste vy, dozor¢i rada jste také vy, a dozor¢i rada vybira
piedstavenstvo. Prosim o tfi jména do pfedstavenstva.

P. Zeleny:
Pan kolega Vejmelka.

P. Vejmelka:

Cht¢l bych se zeptat zastupce advokatni kancelare. Co fikate tomu, ze sami navrhujete,
aby se nejdiive zastupitelstvu predlozil zamér, a zde je predloZeno ptimo zalozeni? Co tikate
tomu, ze uvadite, Ze ve stanovach maji byt uvedeny statutarni organy, a ony tam nejsou? Jaky
je vas nazor? Dékuji.
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P.Zeleny:
Kolega Martinec.

P. Martinec:

Vyjadfil bych se k vystoupeni pred nami, kdy mluvil zastupce firmy Nexia. Dostali
zaplaceno za tento navrh asi 240 tisic K¢. SlySel jsem také vyjadieni Centry. Pokud bych
divétoval obéma stranam stejné, ze tady mame jednoho d’abla, ktery se nechce dohodnout,
musime ho vyhnat a potom nastolime raj — a to bude naSe akciovka. Takto to urcité nevypada.
Je na case domluvit se s Centrou a optimalizovat proces tak, aby na tom méstskd cast
vydé€lala. Myslim si, ze zaloZeni akciové spoleCnosti jednozna¢né nevypada jako nejlepsi
feSeni, tim spiS v tuto chvili, kdy je fada véci nejasna.

P. Zeleny:
Prosim zastupce advokatni kancelare, nema moznost se ptihlasit.

Zastupce advokatni kancelare:

Chtél bych se vyjadtit k oznaceni osob do dozor¢i rady. Je to pozadavek zakona, osoba
tam musi byt a musi se vybrat osoby, které tam budou, aby to bylo do zakladatelského
pravniho jednani. Neni to nic navic, je to v zdkon¢ jako podstatna nalezitost.

P. Martinec:

Mohu reagovat? Ptal jsem se na néco jin¢ho. Ptal jsem se na statutarni organ.
V podkladu uvadite, ze tam maji byt jména statutarniho orgénu, a to je pfece predstavenstvo.
Vychdzim z vaSeho materidlu.

P.Zeleny:
Prosim o reakeci.

Zastupce advokatni kancelare:
Funguje to tak, ze se jmenuji Clenové dozor¢i rady, nasledné zasedne dozorci rada a
zvoli ptedstavenstvo po zalozeni spolecnosti.

P. Zeleny:
De¢kuji. Pani kolegyné Kolovratova.

P. Kolovratova:

Bylo velmi zajimavé vyslechnout si ptispévek zastupce spole¢nosti Nexia. Urcité to
bylo zpracovano velmi profesionalné, ale neodpovédél nam na nic. SlySeli jsme né&jaka
axiomatickd prohldseni, ze in-house feSeni je lepsSi feSeni nez outsorsing. Ze své zkuSenosti
vim, ze néco je opravdu lepsi fesit prispévkovou organizaci, ale nékteré véci nebudou lepsi
feSit in-house. Nebylo to ni¢im podlozeno, zddné konkrétni piipady, naopak tady zaznél
ptiklad s Dopravnimi podniky hl. m. Prahy, kdy ne vZzdycky je komunikace optimalni, a
pfitom zfizovatelem je hl. m. Praha. Z tohoto ohledu mi to na nic neodpovédélo.

Kol. Frélich pozaduje jména predstavenstva. K tomu bych vypichla to, ze dosud neni
jasné, jakym zpisobem se mohou slucovat funkce predsedy piedstavenstva a feditele. To také
jesté neni vyfeSeno. Neni to vyfeSeno ani na celostatni rovni, protoZe novy obcansky
zékonik, pfipadné zdkon o obchodnich korporacich to upln€ netesi. Potad z toho kouka
nedodélani.

Opcét zdaraznuji, ze proti této vizi nejsem jednoznacné, ale udélejme to po volbach.
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P.Zeleny:
Pan kolega Mrstik.

P. Mrstik:
Chtél bych se zeptat zastupct spolecnosti Centra, kdyz jsou tak uspe€sni v uzavirani
smluv s SV, jestli je to za stejnych podminek, jako s MC Praha 5? Dékuji.

P. Zeleny: 5
Deékuji. Vidim ptihlasku kol. Sestaka, pak ddm slovo zastupkyni Centry.

P. Sestak:

Mam technickou prosbu. Pokud jsem to pochopil, piedkladatel se ztotoznil se
snizenim castky zékladniho jméni. Obavam se, ze to té¢zko miizeme udélat tak jednoduse,
protoZe ve stanovach spolecnosti je hovofeno 1 o hodnoté jednotlivych akcii. Obavam se, nez
pristoupime k hlasovani, Zze bude tfeba material pifepracovat, aby bylo jasné, jaka je hodnota
akecii, kolik jich je atd.

Doporucil bych, aby nékdo navrhl piestavku, aby mohl byt material v tomto smyslu
dopracovan.

P.Zeleny:
Dé&kuji za podnét. Prosim pani zastupkyni Centry.

P. Svarcova:

K poloZzenému dotazu. Samoziejmé, ze jednotky v privatizovanych domech
spravujeme za jinou cenu. Je dana jednak trhem, jednak obsahem spravy. Jedna se o spravu
jednotek ve vlastnictvi, coZ znamena, Ze kon¢i u vstupnich dveti do bytu. NefeSime vybaveni
bytu, opravy, zafizovaci pfedméty, pohledavky s tim spojené atd. Pokud jde o pohledavky
vuci méstské Casti, je to spousta prace, ktera je spojena se stavem z minulosti. Jsme pfipraveni
o cen¢ jednat jiz od r. 2011.

P. Zeleny:
Dékuji. Dalsi prihlasky do diskuse nevidim. Pan kol. Herold s technickou.

P. Herold:
Chci se zeptat pana dr. Havla, jestli takovéto ukony vzniku akciové spole¢nosti
muizeme ucinit bez toho, aniz by tady byl notaf.

P. Zeleny:
Prosim pana dr. Havla.

P. Havel:

Jsem pfesvédcen o tom, Ze spiSe by tady notar mél byt, ale byl jsem ubezpecen ges¢ni
advokatni kancelafi Brodec a partnefi, Ze to neni nezbytné. Dotaz bych ptehradl na pana
kolegu.

P.Zeleny:
Prosim zastupce advokatni kancelaie.
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Zastupce advokatni kancelafe:

Tuto otazku jsme vyhodnocovali, k tomuto jednani neni tfeba pfitomnost notare.
Samotné zaloZeni bude nutné ucinit u notare, ale o tomto jednani neni tfeba pofidit notaisky
Zapis.

P.Zeleny:
Deékuji. Pan kolega Klima.

P. Klima:

Dé&kuji panu doktorovi z advokatni kancelare, ze odpoveédél na to, na co jsem se chtél
zeptat. Mame tady bod, ktery se jmenuje zamér zalozeni akciové spolecnosti, k tomu opravdu
notaf neni potieba. Pokud bychom méli postupovat podle bodu 2 — zalozeni akciové
spole¢nosti, podle mého nazoru notét potieba je.

Pokud pan dr. Macek nestahl sviij navrh, ztotoziuji se s tim, pokud ho stahl, budu ho
podavat — na rozdéleni bodu, a to 1. schvaleni zdméru zalozeni akciové spole¢nosti, a pokud
by se mélo hlasovat o dalSich bodech, rozd¢lit je jednotlivé.

P.Zeleny:
Prosim o pisemné piedlozeni. Kol. Najmon s technickou.

P.Najmon:

Pan kol. Macek svuj protinavrh stahl, nasledn¢ navrhl snizeni na 5 mil.. Stim se
ztotoznil pan kol. Kukrle. PGvodni névrh pana kol. Macka hlasovani po bodech je v tuto chvili
stazen.

P.Zeleny:
Pani kolegyné Atlasova s technickou.

P. Atlasova:
Zaznamenala jsem u dr. Macka, Ze ve svém pfispévku zminoval zaloZeni ptispévkové
organizace. Zni jeho ndvrh na zaloZeni akciové spole¢nosti, ¢i ptispévkoveé organizace?

P. Zeleny:
Prosim pana dr. Macka o reakeci.

P. Macek:

Pokusim se na to odpovédét. Svij pivodni ndvrh hlasovat po bodech jsem stahl za
cenu toho, Ze vSude, kde je uvedeno 40 mil., se objevi ¢islice 5 mil. Hovofil jsem zde o tom,
7ze timto zpusobem ziskavame c¢as na to, abychom zalozili akciovou spole¢nost s timto
relativné malym zakladnim jménim a mohli zvazit dalsi cesty, jestli tfeba na dalSim zasedani
neusoudime — coz bych doporu¢oval — udélat prispévkovou organizaci. Prispévkové
organizace znam, i kdyZz vim, Ze je tam trochu problém s DPH, neni to tam tak jednoduché.
Bylo by potifeba vyhodnotit, co bude predmétem hlavni Cinnosti a co bude pfedmétem
doplitkové €innosti. Nejsou to véci, které bych sttilel od boku. Vzhledem k tomu, ze DPH je
21 %, budou to fadoveé desitky milioni — nevim. Byl bych rad, abych k tomu m¢l podrobny
rozklad, ale v zadném ptipadé bych nechtél, abychom to odlozili. Centra jako problém se
z mych zkuSenosti odklada jiz roky. Roky s tim nikdo nechtél nic délat a jsem rad, Ze jsme se
k tomu kone¢né dostali.
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P.Zeleny:
Pan kolega Kroha s technickou.

P. Kroha:

Kdyz se hlasovalo o personalnich otazkach, hlasovalo se tajné. Davam ke zvazeni, zda
by to nemélo byt stejné? Volime jednotlivé ¢leny dozor¢i rady. Jestli je n¢jaky davod, ktery
nezndm, tak prosim, zda byste ho mohli uvést.

P.Zeleny:
Pan kolega Sestak.

P. Sestak:

Mam technickou. K tomuto navrhu nemusime hlasovat. Hlasuje se tajné, pokud si
neodhlasujeme hlasovani aklamaci.

Chtél bych odpovéd’ na otazku a akciemi.

P. Zeleny:

V tomto okamziku kon¢im diskusi. Prosim pana piedkladatele o zavérecné slovo.

Dovolim si zrekapitulovat, ze tady jsou procesni navrhy od pana kolegy na hlasovani.
Me¢li bychom nejdiive hlasovat o zpiisobu personalni volby, pak hlasovat persondlie. Protoze
se predkladatel ztotoznil, mél by byt aktualizovan materidl. Méla by byt piestavka, kdy se
zapracuji persondlie a hodnota zédkladniho jméni. Po pfestavce budou jednotlivé protindvrhy
hlasovany tak, jak byly piedlozeny. Chci se ujistit, abych neudé¢lal n€kde v ramci procedur
chybu.

Prosim pfedsedu navrhového vyboru.

P.Najmon:

Drobnou technickou. Material neobsahuje hlasovaci ¢ast o dozor¢i radé. Jestlize mame
hlasovat aklamaci o tom, Ze je navrZena néjakd dozor¢i rada, nemame v usneseni tohoto
materialu hlasovani, usneseni o tom, ze tam hlasovani je.

P.Zeleny:
Pan kolega Kroha.

P. Kroha:
Pokud jednaci fad pfedpoklada automaticky hlasovani o personalnich otadzkach, pak je
to bezpiredmétné.

P. Zeleny:

S tim se musi vypotadat pan piedkladatel, at’ s riznym ndzvem, tak s tim, ze nejdfive
probéhne persondlni volba, pak hlasovani o jednotlivych pozméiovacich navrzich a o
vlastnim materialu.

Divam se na hodinky a prosim, aby se dalo hlasovat procedurdlné¢ o tom, ze
zastupitelstvo miize dale jednat a hlasovat po 20. hodin€. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Hlasujeme o navrhu pana starosty pokracovat v jednani zastupitelstva po 20. hoding.
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P.Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 23, proti 8, zdrzelo se 5, nehlasovalo 7. Usneseni bylo
pfijato.

Prosim pana piedkladatele o zavérecné slovo a o vyporddani vSech podnéti a
pfipominek a o jejich zapracovani do usneseni.

P. Kukrle:
Dovolim si pozadat vedouciho majetkového odboru Ing. Ludvika, aby zodpovédél
nékteré dotazy technického razu. Finalni zavére¢né slovo si dovolim fici ja.

P. Ludvik:

Dékuji za slovo. Ud¢lal jsem si nékolik poznamek, o cem jste hovortili.

Pfredem se omlouvam za technické véci, jestli se v materidlu objevuji dva nazvy
spole¢nosti, jestli je tam jednou 40 tisic a jednou 40 miliond. I pan ptedseda vlady poslal
Spatny dopis panu prezidentovi. Omlouvam se za to, jde to na mou hlavu.

Chtél bych fici dvé dalezité véci, které jste mozna nevnimali a nespojovali. M¢li jste
material spole¢nosti Kneit-Freit(?), ktera posuzovala smluvni vztah s Centrou co se tyka vyse
ceny, za kterou plati MC Praha 5 a co se tyka majetku, ktery spravuji. Tento material vznikl
témét pred % rokem. Celd méstska Cast byla upozornéna, Ze sluzby Centry jsou predrazené
V tom smyslu, Ze trh se chova jinym zptsobem.
smluvné zajisténé. Je to velmi dulezité v této fazi fici. Jsou tam ur€ité objekty, které spravuje
Centra, aniz by existoval smluvni vztah mezi MC Praha 5 a Centrou.

Mg¢li jste pravni posudek od pana Sokola, ktery upozoriioval na urcité nesrovnalosti a
problémy, které smluvni vztah mezi nami a Centrou nese. Je to 17 smluv s poc¢tem dodatkt
v fadu desitek od r. 1993 az do sou¢asné doby. Kazda smlouva ma 10 — 15 dodatkti. Ani MC
Praha 5 nevi, jestli ma kompletni dokumentaci, nebo nemd. Byly tam rozebirany jednotlivé
smlouvy, jak je lze nebo nelze ukoncit. Dokonce posudek fesi to, jestli smlouvy, pfipadné
dodatky, jsou platné.

Hovotite, Ze je potfeba se s Centrou domluvit. Jako pravnickéd osoba fungujici na trhu
bych se s ni domluvil rad také, protoze to je nejjednodussi véc, ale my jsme méstska ¢ast,
kterd se musi chovat v souladu se zdkonem o vetejnych zakézkéach. Tady je dvoji problém:
dohoda ano, ale musi byt v souladu se zakonem o vefejnych zakazkach.

Hovofite o vypsani nového tendru. Kdyz si uvédomite, ze je to vtadech deseti
miliont, jak dlouho muzZe tendr trvat, jaké mohou byt obstrukéni potiZe co se tykda UHOS, tak
jsme v fadu 6 mésicti aZz roku.

Pan Linek popsal vSechny moZnosti, co se tykd spravy nemovitosti neni tam popsana
jen akciova spolecnost, ale i in-house a ptivodni fakt, kdy vzal ceny, kdy srovnaval s Kneit-
Freitem. Jestlize to budeme d¢lat uradem, je to navySeni poctu ufednikii. Je to spravna
myslenka, ale bude to néjak trvat.

Akciovou spolecnost je mozné zalozit hned, a pak se nasledné zachovat ke smlouvam,
které jsou tady s Centrou. To n€kdo bude rozhodovat potom. Je to zamysleno tak, Ze Centra
tady snami zdstane jako partner, az budou nabihat vypovédi nebo odstoupeni od smluv.
Nechci fici, jak se bude zakoncovat smluvni vztah s Centrou, ale pocita se s tim, ze se zalozi
akciova spolecnost, za¢ne Spravovat aspon ten majetek, ktery je dnes zajisStovan bez smlouvy.
Nechei fici, Ze jim za to méstska ¢ast néco platila, ale mize se tam néco stat, vykondvat
opravy a nikde neni zasmluvnéno, jak to tam maji délat, pro¢ to délat a za jaké penize. Kdyby
se vypovidaly smlouvy, tak by to pfechazelo. To byla zdkladni mySlenka.

Co se tykd spravy nemovitosti, Cisla jsou tam pregnantni, at to jsou transakcni
naklady, odhadované provozni naklady. V pribéhu doby tam nabé¢hly dalsi ¢innosti, které
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byly zamyslené, Ze by se mohly vykonavat — udrzba zelen€, udrzba chodnikd, tklid. To byla
myslenka, ktera se rozvijela az postupem doby, ale pivodni zadani bylo jen na spravu
nemovitosti. To Nexia pojala velmi spravné a je to tam pregnantné popsano.

Pokud se tyka zdkona o vetejnych zakéazkach, slysel jsem jednu nesrovnalost, ktera je
mozna také nepochopena. Zékon o vetejnych zakazkach se tesSil z dvojiho pohledu, a to
Z pohledu akciové spolecnosti, kdyz bude ona néco nakupovat — to znamena, ze se vzdy musi
chovat jako vefejny zadavatel, vzdycky to musi byt podle zdkona o vetejnych zakazkach, a
naopak kdyz si to nasmlouvava méstska Cast, vy jako zastupitelé byste se mohli zeptat, jak to,
ze to tady nejde v souladu se zadkonem o vefejnych zakazkach? Takto se to necha ud¢lat
formou piikazni smlouvy.

To je asi vSechno, co bych k tomu tekl.

P. Zeleny:
Prosim ptedkladatele, aby formuloval usneseni o personalni ¢ast.

P. Kukrle:

Dovolim si do usneseni pod bod IV. zakomponovat bod, Zze zastupitelstvo voli dozor¢i
radu ve sloZeni, které jsem ptedlozil navrhovému vyboru, kde dochazi k jedné zméné — misto
kolegyné Peterkové je uvedena Diana Bubnikova.

P. Zeleny:
Znamena to, Ze usneseni bylo doplnéno o bod IV, ktery jmenuje dozor¢i radu.
Prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:
Chapu to tak, Ze za bodem III. povéfuje bude bod IV.-voli dozor¢i radu a ze
stavajiciho bodu I'V.-uklada se stava bod V.

P.Zeleny:

ProtoZe se jedna o persondlni volbu a byl tady proceduralni ndvrh na volbu aklamaci,
pozadam piedsedu volebniho vyboru, aby se ujal funkce.

Pan kolega Frélich.

P. Frélich:

Omlouvam se — byly vzneseny dotazy, a nebylo na né odpovézeno. Myslel jsem, Ze se
toho pan Kukrle ujme, a vy uz spoustite volbu. Zadam pana predkladatele Kukrleho, aby
odpovédel, za co chtél utratit 40 mil., kdyz mu ted’ staci 5? Kdo bude v ptfedstavenstvu?
NemiiZete to piejit, prosim o odpovédi.

P.Zeleny:
S technickou pan Pavel.

P. Pavel:
Chtél bych fici k volbé — o zptisobu volby nerozhoduji ja.

P.Zeleny:
Pani kolegyn& Vavrova.
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P.Vavrova:

Chtéla bych podpoiit kol. Frélicha. Mné se také nedostalo odpovédi na otazky. Kol.
Martinec mi jen odpovédél, co dostala Nexia za studii proveditelnosti — 240 tisic. Jsou tady
jesté Castky za prizkum, pravni rozbory a advokatni kanceldt — chtéla bych si ud¢lat
ptedstavu, co to uz stalo.

P.Zeleny:

Vazena pani kolegyné, neni rozprava. Technicka je definovana jinak. Pokud jste toto
neuplatnila v rozprave, ted’ jiz nemuzete.

Pan kolega Martinec.

P. Martinec:
Chtél bych také odpovédi na otazky, které jsem vznesl. Ptal jsem se, zda to bylo
projednéno ve vyborech a v komisich, ptipadné pro¢ ne?

P.Zeleny:
Pan kol. Vejmelka s technickou.

P. Vejmelka:

Mgl jsem dotazy, zda se jednd o zdmér nebo o zalozZeni? Jestli je hlasovatelny bod 9?
pripada mi, Ze je nehlasovatelny. Ukladame panu starostovi, aby zajistil zvetejnéni rozhodnuti
o zfizeni akciové spolecnosti Sprava majetku — to jesté nikdo neopravil.

Prosim, aby mi bylo odpovézeno. Upravi nékdo tento material?

P. Zeleny:
Prosim pana ptedkladatele, jestli na to chce reagovat.

P. Kukrle:

Nem¢l jsem jesté moznost reagovat. Chtél bych reagovat na spoustu vasich dotazt a
pfipominek.

Jifi, mas pravdu, doSlo tam k chyb&, ma tam byt 40 milion. Také spravny nazev je
Komunélni sluzby MC Praha 5, a. s.

P. Zeleny:

Prosim o Upravu usneseni, aby byl ve vSech bodech uzivan nazev Komunélni sluzby
MC Praha 5, a. s.

Pan kol. Kroha a Herold se hlési s technickymi. Upozoriiuji na vyznam technické.

P. Kroha:
Pofad nerozumim tomu, jak se budou volit personalni otazky, jestli tajné¢ nebo
aklamaci.

P. Zeleny:
Vazeny pane kolego, toto je proceduralni volba a probéhne po zavéreéném slovu.

Pan kolega Herold.

P. Herold:
Deékuji radnici, ze ptipravila material velmi profesionalné.
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P.Zeleny:
Pan ptedkladatel miize pokracovat v zavérecném slovu.

P. Kukrle:

Musim zareagovat na dva predie¢niky — na pana Vejmelku a na pana Herolda. Oba
m¢eli v gesci byty, privatizaci a tim i Centru. Ted’ nas naikli z toho, Ze koname, Ze se konecn¢
za¢iname hybat z mista a za¢indme néco délat pro nase obcCany. Toto mé velmi piekvapilo.
Musim si polozit otdzku, co je na tomto materidlu tak Spatného, Ze se snazime méstské Casti
usetiit prosttedky a ze se snazime dostat Centru do pozice, kdy si nebude sama diktovat, co je
pro nés vyhodné a co neni, ale bude délat to, co chceme my.

Zareagoval bych rad na dotaz pani kol. Vavrové. Ptala se na naklady, které na toto
byly vynaloZené.

Advokatni kancelar Brodec byla do 100 tis. K¢, Nexia bylo do 200 tisic K¢ a Sunet byl
asi 80 tisic.

Kolega Sorm nechape sniZeni na 5 mil. K& Chtél bych ho upozornit, ze k zalozeni
akciové spolecnosti — pokud vim — staci jen 2 mil. K¢. Stejné o finan¢nich prostedich danych
do této spolecnosti rozhodneme my jako zastupitelstvo.

Kolegyné Kolovratova tikala, Ze zastupitelé maji odpovédnost za finance. Ano, maji, a
prostfedkiim méstské ¢asti, nechtéji mit odpovédnost za to, Ze méstska ¢ast vynakladala dosud
prostiedky, které nejsou adekvatni, které jsou zbytecné vysoké. Pro¢ neusetfit v zacatcich
minimalné ptl milionu K¢ mésiéné, jak tikali kolegové z Nexie?

Pani Peterkova fikala, ze TSK $patné uklizi. Souhlasim s vami. Rikala jste, ze TSK
uklidi az sem, vy pak volate na TSK, aby uklidili dale. Zminovala jste prostor Jindficha
Plachty 17. Je to rohovy dim, kde dosud Centra sidlila. Pokud vim, prostory opustila
v prosinci minulého roku. Prostory jsou pfipravené, za rozumné penize je mozné je
vymalovat, predé€lat a zaCit fungovat akciovou spolecnost v téchto prostorach.

Pan kol. Frélich mé dvakrat vyzval, abych fekl, za co jsem chtél utratit 40 mil. méstské
casti. Pane kolego, vite, Ze j4 sam je utratit nemohu. Penize by byly transparentné
kontrolovany zastupitelstvem. Neni to o tom, Ze bych ja utracel 40 mil., a vy to dobfie vite,
pane kolego. Rozehravali jste tady velmi populisticky krok, dovedu to pochopit, ale myslim
si, Ze je velmi nefér fikat, ze Kukrle chtél utratit 40 mil. z rozpoctu méstské ¢asti. To jsem vas
m¢l za vétSiho machra, pane kolego.

Kolegyné¢ Hradilkovd — dozor¢i rada. Misto pani Peterkové je navrhovana pani
kolegyné Bubnikova.

Jesté bych se vyjadiil k tomu, Ze pani Svarcova z Centry fikala, Ze maji 94procentni
uspésnost u SVJ. Véfim, ze v prvnim roce pusobeni SVJ to tak je. Mam zkuSenost s SVJ
vV naSem domé, kdy jsme vyuzili toho, Ze Centra dim znd, spravovala ho. Vim, Ze spousta
SV, kdy se na trhu rozkoukala a zjistila ceny, Centru méni. Mozna by bylo zajimavé veédét,
jaka je GspéSnost v druhém a v tfetim roce. Na tato ¢isla bych se velmi t&sil. Vim, Ze v prvnim
roce uspésnost mate, ale rapidné klesa s ptibyvajicimi roky SVJ.

P. Zeleny:

Zmeénila se nominalni hodnota akcii, prosim, aby bylo usneseni doplnéno o bod V.
pred ukladaci bod VI. V bodu V. schvalujeme novou hodnotu akcii a jmenovitou hodnotu
akcie. Prosim, zda bys byl schopen to definovat.

S technickou se hlasi kol. Herold a Frélich. Opét pfipominam, k ¢emu je technicka
urcena.
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P. Herold:

Upozoriiuji pana kolegu, ze jsem nikdy na starosti byty nemél, at’ nelze.

Nebylo mi odpovézeno na zadnou z mych otazek, to znamena na zakladé jakych
ekonomickych studii jste dospéli k tomu, ze vSechny ¢innosti, které navrhujete, maji byt pod
akciovou spolecnosti.

P.Zeleny:
S technickou pan kol. Frélich.

P. Frélich:

Chtél bych slyset, na co mely byt vyuzity finan¢ni prostfedky ve vysi 40 mil. K¢, které
byly navrhovéany? Co za n¢ mélo byt nakoupeno? K ¢emu mély byt vyuzity? Odpovézte mi,
na co konkrétné bylo toto planovano.

Druhé technicka. Jedna se o nepochopeni, protoze zastupitelstvo rozhodné¢ nebude
rozhodovat o vkladu, o tom ze zakona rozhoduje valna hromada. Je to nepochopeni toho, co
tady predkladate.

P.Zeleny:
Pani kolegyné Hradilkova s technickou.

P. Hradilkova:
Také mi nebylo odpovézeno na otdzku, ktera se tykala toho, zda vSichni, kdo jsou
nominovani do dozor¢i rady, s tim souhlasi.

P. Zeleny:
Pan kol. Vejmelka s technickou.

P.Vejmelka:

Chtél jsem upozornit, Ze stale nebylo odpovézeno, zda bod 9 v navrhu usneseni je
v poradku. Jsem pfesvédcen, Ze ne.

Vztah k Centfe mél kol. Kukrle vétsi nez ja, protoze opravu a udrzbu v bytovém
fondu, coz zatizovala Centra, m¢l na starosti odbor majetku a on v kompetenci jako radni. At
m¢ nenapada.

P. Zeleny:
Vidél jsem ptihlasku pana dr. Havla. Piedpokladam, ze to odpovi. Pak s technickou
kol. Sestak a kol. Peterkova.

P. Havel:

Mam také technickou. Chté&l bych podpofit to, co Fikal pan radni Sestik. Vystavujeme
se tady ur¢itému riziku, ze pokud se usneseni bude ménit v tom smyslu, ze zakladni kapital se
zméni ze 40 na 5 mil. K¢, je potieba udé€lat bud’ ptimo korekce ve stanovach, nebo usneseni
relevantnim zplsobem doplnit, Ze n€komu bude ulozeno korekce provést. Ve stanovach se
také pracuje s ¢astkou 40 mil. K¢. Doporucil bych na to drobnou piestavku, abychom to ve
spolupraci s advokatni kancelati mohli upravit. Dékuji za pochopeni.

P. Zeleny:

Jestli to dobfe vnimam, nesta¢i pouze schvalit zménit hodnoty, ale musi to byt
zapracovano. Po technickych a zdvérecném slovu dam pétiminutovou pauzu.

Pan kol. Sestak s technickou.

63



P. Sestak:

Chtél jsem fici to, co fekl pan dr. Havel. Je tam celkova hodnota,

(P. Zeleny: Prosim o klid.)
ale v textu se n¢kolikrat operuje s hodnotou jednotlivych akcii. Pokud to chcete prohlasovat a
nekam piedlozit, bylo by dobré prestavku udélat delsi, aby to tam neztistalo vicekrat a toto
diskusni martyrium abychom nemuseli absolvovat jesté jednou.

P.Zeleny:
Technicka — pani kol. Peterkova.

P. Peterkova:
Nestézovala jsem si na TSK, chtéla jsem sjednotit rozdélené tikony a ¢innosti. Kdyz
takovy material délame, tak abychom do néj zakomponovali i toto.

P.Zeleny:
S technickou pan kolega Martinec.

P. Martinec:
Vznesl jsem dotaz, kdy to bylo projednano, a pokud ne, tak pro¢?

P.Zeleny:
S technickou pan dr. Klima.

P. Klima:
Mém zasadni technickou. Dal jsem protinavrh v tom smyslu, abychom zde hlasovali o
zaméru zalozit akciovou spole¢nost. Potom cela tato diskuse by byly zcela zbytecna.

P. Zeleny:

V okamziku, kdy dojde k hlasovéani, va§ protinavrh bude hlasovan v pfisluSném
potadi.

Pan kolega Velek — technicka. Prosim, nezneuzivejte technickou, jinak vas budu
vypinat.

P. Velek:

Samoziejmé& pravo piedkladatele je neodpovidat, ale kol. Frélich se ptal, jaka je
mnozina lidi, z kterych bude vybirano pfedstavenstvo. Bylo by Zadouci, aby zde zazné¢la
indikace osob.

P.Zeleny:
Prosim pana piedkladatele, aby dokoncil své tivodni slovo, potom jsem piipraven na
jeho zadost jednani prerusit, aby mohl aktualizovat usneseni tak, aby bylo zcela v potadku.

P. Kukrle:

Jak jste si precetli, pfedstavenstvo je voleno dozorci radou. Dozorc¢i radu v tuto chvili
nemame ani zvolenou. Dozor¢i rada bude vybirat predstavenstvo spolecnosti. V tuto chvili
mohu tézko tikat, kdo bude pfedsedou predstavenstva.

Prosim o patnactiminutovou ptestavku.
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P.Zeleny:
Dékuji. Ukoncil jste své zaveérecné slovo. Vyhlasuji 15minutovou pauzu. Sejdeme se
zde ve 20 hodin a budeme rovnou hlasovat.
(Prestavka)
Prosim pana kol. Kukrleho, aby pfesn¢ definoval usneseni, o kterém budeme hlasovat
a jak bude probihat nasledujici hlasovani v prubéhu tohoto bodu.

P. Kukrle:

Déamy a panové, po diskusi s pravniky a s pravnim odborem méstské casti si dovolim
navrhnout toto usneseni:

ZMC schvaluje

bod I. zistavd nezménén

1. zGstava nezménén
2. zustdva nezménén

V bodé 1.3. si dovolim navrhnout: ZMC schvaluje znéni stanov akciové spoleénosti
Komunélni sluzby MC Praha 5 a. s. za pfedpokladu uprav ve smyslu snizeni zakladniho
kapitalu na 5 mil. K¢ dle bodu 4 tohoto usneseni.

Bod ¢islo 4: zde se zméni ¢astka ze 40 mil. K¢ na 5 mil. K¢.

Totéz se stane v bod¢ 1.5.

V bodé¢ 1.6 se tato ¢astka zméeni dvakrat, nebot’ je tam uvedena ve dvou piipadech.

Bod IV. ZMC voli dozoréi radu. Dovolil bych si vyjmenovat viech 7 navrzenych
kandidatt na ¢lenstvi v dozor¢i rad¢ a hlasovat o nich jako o celku aklamaci a en bloc. Jestli
n¢kdo z kandidati nesouhlasi s ¢lenstvim v dozor¢i rad¢€, necht’ to fekne. Ml¢eni povazuji za
souhlas.

P.Zeleny:
S technickou pan kol. Homola.

P. Homola:

Nechcei unavovat, ale je to ma profesionalni deformace. Prvni usneseni zni — sniZit
zakladni kapital ze 40 na 5, ale kdyz spolecnost nevznikla, nemizeme snizovat, musi to znit
jinak: zaloZit spolecnost, jejiz zakladni kapitdl bude 5. Nelze sniZovat, kdyZz spolecnost
neexistuje.

P. Zeleny:
Marku, prosim, ptecti znovu usneseni, jak je definovano.

P. Kukrle:

ZMC Praha 5 v bodu

1.3. schvaluje znéni stanov akciové spole¢nosti Komunalni sluzby MC Praha 5 a. s. za
ptedpokladu uprav ve smyslu sniZzeni zakladniho kapitdlu na 5 mil. K¢ dle bodu 4 tohoto
usneseni.

P.Zeleny:
Pan kolega Herold.

P. Herold:
Prvni véc, kvili které jsem se hlasil — snizovat se nedd, kdyz jesté nic nevzniklo.
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Druha véc je, Ze by mé zajimalo, jakym zpisobem se budou upravovat stanovy, kde se
hovoii, ze maji byt akcie v hodnot¢ 2 milionti. Znamena to, ze tieti se bude stiihat, nebo se to
bude upravovat libovolng, jestli akcii bude 10, 15 nebo 20? To by mélo byt piesn¢ feceno.

P.Zeleny:
Pan kol. Frélich.

P. Frélich:
Stale mi nebylo odpovézeno a podam protindvrh k hlasovani navrhové komisi.

P. Zeleny:
Vazeny kolego, diskuse byla ukonCena, nevim, je-li mozné podavat protinavrhy. Proto
se ptam naseho pravniho oddéleni.

P. Havel:
Obavam se, ze na protinavrh je trochu pozdg. Poradim se ale rychle s jednacim fadem.

P. Frélich:
Neni to do diskuse, jen upozoriiuji, ze navrhova komise ma k hlasovani mij navrh.

P. Havel:
V tom ptipadé€ je to v potadku, diskuse je bezpfedmétna.

P.Zeleny:
Pan kol. Zapletal.

P. Zapletal:
Mél jsem stejnou piipominku, s kterou vystoupil kol. Herold.

P.Zeleny:
Pan kol. Sestak.

P. Sestak:

Piedpokladal jsem, Ze za 15 minut nékdo ptfedéld dvoumilionové hodnoty, které tam
jsou asi Sestkrat, na nové Cislo. Pokud se v usneseni upravi ze 40 na 5, stale neni feceno, jakou
nominalni hodnotu ma jedna akcie. Je to tam v péti nebo v Sesti bodech. Prosim, aby to nékdo
upravil a piedlozil nam finalni znéni stanov. Nevim, jak mame hlasovat o stanovach, kde je
napsano, ze nominalni hodnota jedné akcie je 2 mil., a celkova hodnota zékladniho kapitélu je
5 mil,, a akeii je dvacet. To nedava smysl.

P. Zeleny:
Pan kolega Velek.

P. Velek:

Mam problém s tim, Ze potadi bodli podle mne nebéZi spravné. Byly tady protindvrhy,
abychom nejprve schvalili zamér, ktery by odblokoval vsechny tyto technikalie. Mohli
bychom pomérné rychle skoncit, protoze by se fada véci dokon¢ovala...

(P. Zeleny: Pane kolego, toto neni technicka.)

Je to technickd v tom smyslu, Ze je to k poradi. Nejprve se hlasuje o protinavrzich.
Samoziejmé, Ze je mozné doladit usneseni, ale je v ném fada chyb a je obtizné o tom hlasovat.
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P. Zeleny:

Vézeny pane kolego, jste v zavérecném slovu pana predkladajiciho, kdy on upfesiuje,
o ¢em je hlasovano. Po dokonceni slova predkladajiciho dostane slovo navrhovy vybor, aby
nam sd¢lil, kdy se o ¢em bude hlasovat. Je to jasné upraveno.

Pan kol. Herold.

P.Herold:
Za klub ODS zadam o 15minutovou pfestavku na to, aby si koalice mohla opravdu
piipravit to, o ¢em chce hlasovat.

P.Zeleny:
Véazeny pane kolego, za klub ODS miize zadat o prestavku pouze piedseda klubu.
Prosim pana dr. Havla.

P. Havel:
Pokud to neni ptfedseda klubu, rozhodne se bez rozpravy hlasovanim, zda prestavka
bude poskytnuta, pokud to udéla predseda klubu, ptestavka se poskytne.

P.Zeleny:
S technickou se hlasi kolegyné Vavrova.

P.Vavrova:
Cinim tak jako pfedsedkyné¢ klubu a Zdddm o 20minutovou piestavku.

P.Zeleny:
Sejdeme se zde ve 20.45 hod.
(Prestavka)
Pokracujeme v jednani zastupitelstva. Prosim pana predkladatele, aby dokoncil své
zaverecné slovo a seznamil nés s tim, jaky je findlni navrh k hlasovéni.

P. Kukrle:

Dovolim si pozadat zastupitelstvo, aby schvalilo

I.1. zaloZeni akciové spolecnosti — tento paragraf ziistdva nezmeénén,

bod I1.2. zistava nezménén,

bod 1.3. — aby zastupitelstvo schvalilo znéni stanov akciové spole¢nosti Komunalni
sluzby MC Praha 5 a. s., kdy doglo ke zméné ve stanovach. Dovolim si to pieéist.

V ¢l. 4, bod 1 se pravi: zdkladni kapital spolecnosti ¢ini 5 mil. K¢ — slovy pét miliont
korun Ceskych,

Vv ¢l. 5 — akcie spole€nosti: zdkladni kapital spolecnosti je rozvrzen na 5 — slovy pét —
kust jmenovitych akcii znéjicich na jméno o jmenovité hodnoté jedné akcie 1 mil. K&,

v ¢l 5, vbodu 2, je napsano: s kazdou akcii na jméno o jmenovité hodnoté milion
korun je spojen jeden hlas. Celkovy pocet hlast pfipadajici na vSechny akcie spole¢nosti ¢ini
spole¢né 5 — slovy pét — hlasii.

V ¢l. 6 — upisovani akcii se fika, Ze jedinym zakladatelem spolecnosti je Méstska ¢ast
Praha 5, se sidlem atd., PSC, ICO, ktery upisuje 5 — slovy pét — kmenovych akcii zn&jicich na
jméno o jmenovité hodnoté jedné akcie 1 mil. K¢ — slovy jeden milion korun ¢eskych.

V ¢l. 17, v bodu 1, se tika: k jedné akcii o jmenovité hodnoté 1 mil. K¢ — slovy jeden
milion korun ¢eskych — se vztahuje jeden hlas.
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Toto jsou zmény stanov. V ostatnich bodech se méni pouze v bodu 1.4, kdy vyse
zakladniho kapitalu je zménéna ze 40 mil. na 5 mil. K¢, totéz v bodu 1.5 a v bodu 1.6 se tato
Castka méni dvakrat.

P.Zeleny:
Zaroven je doplnéna personalni volba do bodu 4 a soucasny bod 4 se stava bodem 5.
Predpokladam, ze skoncilo zavérecné slovo hlasovatelnym névrhem.
Po zavérecném slovu mam zde piihlaSku ob¢ana k tomuto bodu. Prosim pana Mgr.
Lukése Budina o piispévek. Vidim, Ze jiz neni piitomen.
S technickou se hlasi kol. Herold.

P. Herold:
Aby to bylo zcela precizni, mé¢lo by to byt: méni znéni stanov dle pfilohy €. 2. Jinak to
jsou stanovy, které jsou v lufté.

P.Zeleny:

Ztotoznuje se predkladatel? Ano. Dékuji za doplnéni. V tomto okamziku méme za
sebou kompletni rozpravu. Prosim ndvrhovy vybor.

Byl jsem informovan, ze nejprve se bude hlasovat o vSech pozménovacich névrzich,
pak o vzniku akciové spolecnosti a teprve néasledné o jmenovani ¢lenti dozor¢i rady.

Prosim navrhovy vybor, aby pfistoupil k hlasovani.

P.Najmon:

Nez ptistoupime k hlasovani o pozménovacich navrzich, hlasujeme o zpisobu volby,
ktery byl ptivodné navrzen panem kol. Kukrlem na zac¢atku — ze budeme hlasovat aklamaci o
téchto navrzich. Nasledné hlasujeme o protinavrzich atd. V tuto chvili hlasujeme o zpisobu
hlasovani volby — je to personalie — aklamaci.

P. Zeleny:

Hlasujeme o navrhu pana pfedkladatele, aby se volilo aklamaci. Davam hlasovat. Pro
20, proti 9, zdrzelo se 6, nehlasovalo 8. Navrh nebyl pfijat. Znamena to, ze se bude jednat o
standardni tajnou volbu. Prosim odbor servisnich sluzeb, aby pfipravil tajnou volbu.

Prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:

V tuto chvili hlasujeme o protinavrzich, které¢ eviduje navrhovy vybor. Hlasujeme o
navrhu pana kol. Frélicha, ktery zni takto:

Na zacatek bodu 3 dat toto: jmenovani a odvolani ¢lent predstavenstva ptislusi dle
stanov valné hromad¢, nikoli dozor¢i rade€.

P. Zeleny:
Pane kol. Frélichu, je to tak?

P. Frélich:
Je to tak. Podle zakona to ptislusi valné hromadé, nikoli ze to rozhoduje dozor¢i rada.
Prenést kompetenci z dozor¢i rady na valnou hromadu.

P.Zeleny:

Dévam hlasovat o protinavrhu. Pro 18, proti 6, zdrzelo se 10, nehlasovalo 9. Usneseni
nebylo pfijato. Prosim navrhovy vybor.
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P. Najmon:

Hlasujeme o protinavrhu pana kol. Klimy, ktery ma dva body. Zni takto:

Doplnit do bodu 1.1. ptfed slovo ,schvaluje zalozeni schvaluje zamér zaloZeni
akciové spolecnosti.

P.Zeleny:
Déavam hlasovat o tomto protindvrhu. Pro 9, proti 5, zdrzelo se 11, nehlasovalo 18.
Navrh nebyl piijat. Prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:

Dalsi bod protinavrhu pana kol. Klimy zni:

Hlasovat po bodech ve schvalovaci ¢asti bodu I, coz znamena bod 1.1, 1.2, 1.3 az bod
[.10 pted casti II.-zmocnuje.

P.Zeleny:
Dékuji. Davam o tomto protinavrhu hlasovat. Pro 15, proti 2, zdrzelo se 14,
nehlasovalo 12. Usneseni nebylo pfijato. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:

Dale mame protindvrh pani kol. Hradilkové, ktery zni takto: hlasovat o Clenech
dozor¢i rady jednotlivé.

Dovoluji si fici, ze jestlize budeme hlasovat tajné, je tento navrh pani kolegyné jiz
nehlasovatelny.

P.Zeleny:
Zeptam se pravniho oddéleni, je-li tomu tak.
(P. Havel: Je to nehlasovatelné.)
Prosim navrhovy vybor, aby pfistoupil k dalSimu navrhu.

P.Najmon:

Dalsi byl navrh pana kol. Macka, ktery byl ale staZen, protoZe se s nim piedkladatel
ztotoznil.

V tuto chvili hlasujeme o navrhu, ktery pfednesl kol. Kukrle, kromé bodu IV, cozZ je
volba dozor¢i rady.

P. Zeleny:

Dévam v tomto okamziku hlasovat o navrhu pana ptredkladatele vyjma bodu IV, coz je
jmenovani ¢lent dozoréi rady. Pro 23, proti 14, zdrzeli se 3, nehlasovali 2. Usneseni bylo
pfijato.

Prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:
Ptedavam slovo ptedsedovi volebni komise, aby nas provedl volbou dozor¢i rady.

P. Pavel:

Precetl bych navrhované ¢leny dozor¢i rady: Miroslav Mrstik, Marek Kukrle, Vlasta
Viachova, Diana Bubnikové, Nadézda Kratochvilova, Jaroslav Nedvéd, Richard Kopacek.
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Bylo feceno, ze navrhovani ¢lenové dozorci rady s nominaci souhlasi. Pozéadal bych o
I5Sminutovou pauzu pro ptipravu volby. Zvoleny bude ten, kdo ziska nadpolovi¢ni vétSinu
hlast.

P. Zeleny:
Déamy a panové, na zaklad¢ navrhu pferusuji v tomto okamziku jednani zastupitelstva
do 21.20 hod.

P. Havel:

Omlouvam se, mam jesté jednu technickou. Abychom naplnili literu volebniho tadu,
chci se zeptat, zda jsou né&jaci protikandidati?

P. Zeleny:
Rusim v tomto okamziku pferuSeni a vracim slovo ptfedsedovi volebniho vyboru.
Prosim pana ptedsedu volebniho vyboru, aby zopakoval sviij podnét.

P. Havel:
Existuji dal$i nominanti za ¢lena dozor¢i rady?

P.Zeleny:
Nevidim zadny navrh na ¢lena dozor¢i rady. Prosim, pane predsedo.

P. Havel:
Tim vas pozadam o 15minutovou piestavku pro pfipravu voleb.

P.Zeleny:
Déamy a panové, sejdeme se zde ve 21.20 hod.
(Prestavka)
Budeme pokracovat v hlasovani k bodu 30/25. Prosim pfedsedu volebniho vyboru.

P. Pavel:

Dovolte, abych vés provedl volbou ¢lenti dozor¢i rady, konkrétné o bodu IV.1, kdy
ZMC voli dozor¢i radu a. s. Komunalni sluzby MC Praha 5 a. s. provedu vas tajnou volbou,
ktera je standardni. Kol. Vachova vam da proti podpisu hlasovaci listek. Je pouze jeden ke
vSem navrhovanym ¢leniim dozor¢i rady. U kazdého jména je uvedeno ano — ne. Spravné je
krouzkovéani. Svou volbu vyjadfite pokud souhlasite zakrouZkovanim ,ano“, pokud
nesouhlasite zakrouzkovanim ,,ne“. Jakkoli jinak upraveny volebni listek se stava neplatnym.

Hlasovaci listek budete vhazovat do volebni urny, ktera je v Satné.

Mate dotazy k dnesni volb&?

P. Zeleny:
Pan kolega Vejmelka.

P. Vejmelka:
Domnivam se, Ze jestlize Ing. Vachova kandiduje, neméla by se podilet na volbé.

P. Zeleny:
Prosim o prévni stanovisko.
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P. Havel:
Racionaln¢ by byla pani Ing. Vachova z volebniho procesu vyloucena.

P. Zeleny:
Muze volebni vybor fungovat ve stdvajicim slozeni?

P. Pavel:

Dostavame se trochu do uzkych, protoze kolega Roman Sedlak, ktery je ¢lenem
volebniho vyboru, pry odesel. Pokud kol. Vachova nemuze, jsme tady dva. Volebni listky
vydam ja, kolega vas odskrtne v $atn¢. Je to bez problémui.

P. Zeleny:
Tazi se pravniki, zda neni problém s takto sestavenym volebnim vyborem?

P. Havel:
Neni problém.

P.Zeleny:
Deékuji, zaznélo to jasné. Predavam slovo predsedovi volebniho vyboru.

P. Pavel:
Damy a panové, u stolku vdm vyddm volebni listky. Tim zahajuji volbu.

Protoze volebni tym ¢ita pouze dva ¢leny, prosim o 20 minut pauzy. Setkame se zde
ve 22.05 hod.

P.Zeleny:
Na navrh piedsedy volebniho vyboru pferusuji jednani zastupitelstva do 22.05 hod.
(Volby)
Budeme pokrac¢ovat bodem 25. Prosim ptedsedu volebniho vyboru, aby se ujal slova.

P. Pavel:

Omlouvam se, ze to tak dlouho trvalo, byli jsme jen dva, jeden z koalice a jeden
Z opozice, takze by nemélo dojit k Zddnym pochybnostem.

Kbodu 25, IV.1. Pii volbé ¢lenti dozor¢i rady akciové spolecnosti Komunalni sluzby
MC Praha 5 a. s. bylo vydano 33 volebnich listki,m odevzdano bylo 33 volebnich listke,
zZ toho pani dr. Nadézda Kratochvilova: pro 23, proti 7, nehlasovali 3. Byla zvolena ¢lenkou
dozor¢i rady akciové spoleénosti Komunalni sluzby MC Praha 5.

Ing. Vlasta Véachova: pro 20, proti 10, nehlasovali 3. Nebyla zvolena.

Mgr. Diana Bubnikova: pro 19, proti 10, nehlasovali 4. Nebyla zvolena.

Bc. Miroslav Mrstik: pro 19, proti 10, nehlasovali 4. Nebyl zvolen.

Marek Kukrle: pro 21, proti 9, nehlasovali 3. Nebyl zvolen.

Jaroslav Nedvéd: pro 19, proti 9, nehlasovalo 5. Nebyl zvolen.

Ing. Richard Kopacek: pro 21, proti 8, nehlasovali 4. Nebyl zvolen.

Jedinym zvolenym ¢lenem do dozoréi rady akciové spoleénosti Komunalni sluzby MC
Praha 5 a. s. byla dr. Nadézda Kratochvilova.

P.Zeleny:

Dé&kuji panu predsedovi volebniho vyboru. . Tézi se pana dr. Havla, zda mizeme
navrhnout nové kandidaty a pokracovat ve volbé dozor¢i rady?
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P. Havel:
Jednaci fad to neupravuje, predpokladam néjaky proceduralni navrh, zda pokracovat ¢i
nikoli, aby se samo zastupitelstvo rozhodlo.

P.Zeleny:
Dé&kuji za tuto informaci. S technickou se hlasi pan kol. Nedveéd.

P. Nedved:
Prosim o pétiminutovou piestavku na poradu Klubu.

P.Zeleny:
S ptihlédnutim k vaznosti situace si dovolim piestavku stanovit na 10 minut. Sejdeme
se zde ve 22.10 hod.
Prosim ¢leny koalice, zda bychom se mohli na chvilicku setkat.
(Prestavka)

Pied prerusenim byl projednavan bod 30/25 a byl vyhlasen vysledek piedsedou
volebniho vyboru. Bylo konstatovdno, ze pani NadéZzda Kratochvilovd byla jmenovéna
¢lenkou rady, u ostatnich nebyla potfebna vétSina.

Proceduralni navrh k tomu nevidim. V tomto okamziku je usneseni jasné, v bodu 4. je
pouze pani doktorka, ktera byla zvolena zastupitelstvem.

Dals$im bodem je projekt revitalizace pamatkové zony osada Bud’anka.

Vazeni kolegové, dovoluji si predlozit navrh, jak jsem slibil na minulém
zastupitelstva, o dal§im osudu lokality Bud’anka. Byla ustavena pracovni skupina, kterd
pfipravila vizi, jak by méla Bud’anka v budoucnosti byt, aby se stala klidovou zonou, ktera
bude vhodna pro kulturni vyZiti obCani v této lokalité. Zaroven byly zpracovany zékladni
architektonické uvahy, jak by to tam mohlo vypadat a rozpracovany nékteré prvotni teze.
ProtoZe piedsedou této pracovni skupiny byl pan kol. Homola, dovolim si ho poZadat, aby se
ujal velké c¢asti uvodniho slova za mne, protoze néas systém neumoziiuje mit dva
predkladatele.

P.Homola:

Dekuji za slovo. Mate pied sebou projekt Bud’anka pro Prahu. Tento projekt vznikl v
poslednich 6 tydnech — od zacatku prosince do dneSniho dne. Projekt byl zpracovan za
znacného Usili zejména zastupci partnerského obcanského sdruzeni, které vzniklo historicky
jiz vr. 2006, v dob¢, kdy se uzaviraly smlouvy se spole¢nosti Geosan Alfa. Toto sdruZeni se
celou dobu snazilo o zachranu této kulturni pamatky, resp. pamatkové osady Bud’anka.

To, co je pted vami, je zdmér. Nemame pred sebou rozhodovani, ze dnes tady néco
zakladame, vytvatime, je to projekt, na zakladé¢ tam uvedenych etap budou postupné
zastupitelstvu predkladany dalsi navrhy, jak v této véci dal postupovat.

Pan starosta fekl, Ze byly zpracovany primarné prvni studie. Casteény vysledek studie
vidite pfed sebou na stole. Je to model §irSiho Gzemi, v jehoz stiedu je pamatkové chranéna
z6na Budanka. Padla spousta dotazii, co je dnes pfedmétem ochrany. Pfedmétem ochrany
pamatkové zony je zejména urbanisticka stopa, cesty, schodisté, opérné zdi, torza zhruba ctyf
domt, které jsou zachranitelné. To jsou domky vyznacené na modelu Zluté. Jsou to domky,
které jsou dnes ve vlastnictvi soukromych majitell — to jsou tfi domy zobrazené bile. Dale to
jsou ptivodni objemy nedochovanych budov a zelen, kterd tam je. Celé tizemi poziva
pamatkové ochrany.
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Velkou cast dnesniho zastupitelstva byla pfitomna zastupkyné odboru pamatkové péce
Magistratu. Vzhledem k tomu, ze jsme se k tomuto bodu dostali az po takové dob¢, nebyla
zde schopna setrvat. Byla pfipravena k véci vystoupit.

Pracovni skupina byla posléze rozsifena o nékteré odborniky. Domnivam se, Ze v tuto
chvili by skupina méla dopracovat studii tak, aby se zrealnila do konkrétni podoby a posléze
aby doSlo k tomu, ze bude ustavena instituce, jak je navrhovano v projektu, ktera by se o
celou lokalitu starala.

Otazky zodpovime, piipadné Martin Dvorak, ktery spolupracoval na tvorbé studie
projektu, spolupracoval s architekty z architektonické kancelafe, ktera zpracovava podkladové
materialy.

Dalsi faze by méla byt takova, ze predpokladdme, ze nékdy v poloviné unora
usporadame vetejnou prezentaci projektu zastupitelim, ale zejména obCantim. Tuto prezentaci
bychom chtéli udélat zde v tomto séle, i s odborniky, ktefi se na tom podileji. Z diskuse
nepochybné vyplynou ndméty pro budoucnost Bud’éanek jako mozného budouciho kulturné
spolecenského centra méstské Casti s tim, ze by méla nasledovat ptiprava piipadné nadacni
spole¢nosti tak, aby se o projekt spole¢nost nadale starala. Mam osobni zkuSenosti s Muzeem
Kampa, kde jsem pusobil v organech téméf od jeho vzniku. Je to dobra predstava o tom, jak
muze dobfe s municipalitou a s dal§imi partnery fungovat obdobna instituce. Myslim si, Ze
tento model se d& pouzit pro budoucnost této lokality.

V projektu je popsan i navrh budouciho financovani. Pfedstava je takova, ze méstska
cast by se podilela na zékladnich pracich, zejména v oblasti vybudovani infrastruktury tak,
aby se dalo stavét a nasledné mohlo dojit k obnové torz domt. Dnes je zrekonstruovatelny
jeden, dalsi tfi by podléhaly zasadné&jsi rekonstrukci. Pro ptipadny rozvoj, ev. dostavbu zbytku
je tam projekt popsan. Uvaha je o tom, Ze v rAmci realizace projektu by partnerské organizace
nebo donatorské instituce spolufinancovaly dostavbu jednotlivych domeckl tak, aby se
dotvofila pamatkova zoéna minimalné do historickych objemtl. Pamatuji se, kdyZ jsme tam
hrali hru na schovavanou v 70. letech, tak to asponi pfiblizit t¢ém letim, kdy tato oblast zila.

Jsem pfipraven odpovédét na dotazy. Je tady Martin Dvofak jako zastupce obcanského
sdruzeni, které se na tom podilelo a je pfipraven odpovédét, pokud se nebude chtit zapojit do
diskuse. Pfedpokladame, Ze nepijde jen o jednu diskusi s obCany, bude se na tom
spolupracovat s dal§imi tfemi ob¢anskymi sdruzenimi, ktera se zajimaji o osadu Bud’anek, ale
i s obyvateli, ktefi tam bydli. Ti jsou primarné zvani na vefejnou prezentaci a na diskusi, aby
se vymezil 1 pfedmét ¢innosti, co by se tam mélo dél provozovat.

P.Zeleny:

De¢kuji za doplnéné mého tivodniho slova. Dovolil bych si navrhnout proceduralni
volbu, aby mohl vystoupit v ramci rozpravy pan Martin Dvoiak z ob¢anského sdruzeni
Odbornici a obfané pro revitalizaci pamatkové zony Buddnka a okoli. Prosim navrhovy
vybor.

P.Najmon:
V tuto chvili hlasujeme o to, aby mohl vystoupit obcan pan Martin Dvoftak.

P.Zeleny:

Davam hlasovat. Pro 35, proti 1, zdrZel se 0, nehlasovali 4. Usneseni bylo pfijato, pan
Martin Dvofdk mlZe vystoupit v rdmci rozpravy. ProtoZe se nema kde pfihlasit, prosim, aby
zvedl ruku, kdyz se bude hlasit do rozpravy.

S technickou pan kol. Herold.

73



P. Herold:
Hlasoval jsem pro.

P. Zeleny:
Prosim o opravu zapisu.
Pan kol. Skaloud je prvnim piihlaSenym do rozpravy.

P. Skaloud:

U kol. Homoly jsem si provétil, ze nejde o schvaleni nadace, i kdyz by se o tom dalo
usuzovat. Na jedné strané se schvaluje projekt Bud’anka a ze ziidime nadaci. Ztizeni nadace
by mélo byt rovnou v titulku. Toto neni ziizeni nadace, jedna se o zamér to né&jak vylepsit,
informovat apod.

V usneseni je, ze zastupitelstvo schvaluje projekt Budanka, ktery je v pfiloze.
V projektu je v ivodu napsano, Ze neéinnosti tehdejsiho vedeni MC Praha 5 a poté i cilenymi
akcemi ze strany radnice doslo k prudkému zhorseni stavu vétSiny domt.

Mam pocit, Ze touto cilenou akci maji predkladatelé na mysli strZzeni nékterych
objektu, které nazyvaji ,,pod ochranou bezpecnosti®. At uz byla zaminka nebo realita, bylo to
vzhledem K bezpecnosti.

K necinnosti bych se rad vyjadiil, pak se vyjadiim k tomuto projektu. Zakladnim
problémem, pro¢ nebyla osada Bud’dnka revitalizovana, byla neredlna vize zastupitelti v r.
1991. Spocivala v tom, ze poté, co budou pozemky v této oblasti svéfeny méstské ¢asti, bude
mozné z naSich prostiedkli tuto oblast revitalizovat. Ke svéfeni doslo az v r. 1996, poté, co
byly v 80. letech vyklizeny. Tato vize se ukdzala mylnou z divodu velké finan¢ni naro¢nosti.
Kolem r. 2000 se naklady pohybovaly v tirovni 300 mil. K¢.

I kdybychom odhlédli zcela od objekti, o nichZz je obéas sdélovano, Ze jsme o né
nepecovali, i kdybychom o né pecCovali dal, jen obnova infrastruktury byla v té dobé
odhadovéna na 50 mil. K¢&. To méstskad ¢ast odmitla do toho vloZit, protoZe to byla znac¢na
¢ast jejiho rozpoctu. Rozpocty nebyly tak velké jsou v soucasné dobé.

Dutivody finanéni naro¢nosti spocivaly jak v pozadavcich pamatkart, tak vzhledem ke
stavu objektll. Stanoviska pamatkaiti byla takova, Ze objekty mély byt zachovéany jak
v objemech, tak v ptivodnich materidlech. Mezi souvisejicimi investicemi do infrastruktury
byla také potieba zatrubnéni motolského potoka, oprava kanalizace, rozvodi elektfiny atd.
V tomto novém projektu uz neni zatrubnéni, ale otevieni potoka, zfejme proto, ze jsou n¢jaké
programy, které davaji dotace na potoky.

Meéstska cast vzdycky meéla néjakou vili finanéné prispét na rekonstrukei, ale
rekonstrukce Vv rezii méstské Casti se ukazala, Ze je nad jeji moznosti. I pfes opakované
ujisStovani ze strany hl. m. Prahy o finan¢ni pomoci a né€kolika primatort — pamatuji se na
primatora Kasla — k této pomoci nedoslo. Zapojeni kapitalovych firem, které by mohly na
uzemi uskutecnit néjaké paralelni projekt, kde by byla néjaka navratnost, se také neukézalo
jako redlné, 1 pfes vybérova fizeni — posledni Geosan.

Meéstska ¢ast nebyla necinnd, rozhodné ne v dobé¢, kdy jsem byl v radé€, ale opakované
vyjednavala nelspéSné s pamatkaii a vypisovala vybérova fizeni, kde se hlasily nékteré
subjekty, ale poté odstupovaly.

Pokud jde o tento zamér, domnivam se, Ze v soucasné dob¢ za jistych predpokladi je
mozny. Pfedpoklady jsou tfeba, Ze cena za infrastrukturu bude uvedenych 30 mil. K¢ Mozna
by v dalsi fazi stalo za to tyto naklady uptesnit. Kdyz to bude 50 mil., bude to slozitéjsi.

Pokud se rekonstrukce objekti omezi jen na mensi ¢ast lokality v prvni fazi, bude to
také prospé$né, pokud pamatkaii snizi své pozadavky nebo pokud by méstska ¢ast ptispéla,
mohl by se projekt ozivit a objekty by tam mohly vzniknout.
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Pokud to neni schvaleni nadace, neni to zadny problém. Domnivam se, ze odsvéfeni
hl. m. Praze by bylo jednim z feSeni.

Mam nékolik dotazli. Pokud nebude piedkladatel znat odpovédi, berte to jako navrh,
co by mél projekt jesté upiesnit.

V projektu jsou napsany jednotlivé planované ¢innosti. Kromé odtrubnéni na druhém
misté je zklidnéni dopravni situace v okoli. Zajimalo by mé, co chcete zklidnovat? Je tam jen
Plzenska a ulice Nad Zame¢nici.

V projektu je 43 mil. pro prvni fazi. Necha se to zoponovat né¢jakou odbornou firmou?

Dale je 500 tisic jako nadac¢ni jméni. Pfedpokladam, Ze to dd méstska cast. M¢lo by to
tam byt také popséno.

Jaky je uvazovan dalsi prispévek méstské ¢asti pro prvni fazi? Bude to celych 43 mil.,
nebo snizeny o ptispévek cca 5 mil. od n¢jaké firmy?

V dalsich etapach se v projektu hovoii o tom, ze ve spolupraci s mestskou Casti se
pfipravi projekt financovdni a revitalizace celé pamétkové zony. Zajimalo by mé, jaké
odhadujete naklady na celou pamatkovou zéonu? A opét posouzeni néjakych oponentd.

P. Zeleny:
Beru to tak, Ze jako sendtor si beres tieti piispévek.

P. Skaloud:
Dé&kuji, v podstaté jsem skoncil.

P. Zeleny:
Pan kol. Velek.

P. Velek:

Jsem rad, ze toto téma dnes probirame. Mam nékolik vyhrad jak k projektu, tak
k doprovodnym usnesenim ohledné personalii a neviditelné nadace. Myslim si, ze je to
inklusivni, jestlize schvalujeme projekt, a schvalujeme zamér nadace. Je otazka, je-li to
nezbytna forma pro dalsi vyvoj revitalizace.

Chci se zastavit u problému, ktery souvisi s usnesenimi rady, o kterych jsme byli
informovani — zformulovani pracovni skupiny, ktera obsahuje asi ¢tyfi ufedniky — pana Alese
Temla, Helenu Brihovou, pana arch. MareSe, pani arch. Lacinovou, pani Olgu Menclovou,
pana Jakuba Zelezného, pani Veroniku Pale¢kovou a pana Martina Dvofaka, ktery nas dnes
seznami S vécmi, které nejsou z memoranda a z projektu Citelné.

U projektu se nemluvi o tom, Ze nam dala CSOB 5 mil. K& a Ze to jsou penize, které
jsou vazany ve specializovaném fondu pro vyuziti. Jsou Castky, které se daji pouzit pro
proceduralni Gcely, jako je zaloZeni nadace apod.

Chci upozornit na to, co m¢ velmi mrzelo. Dne 19. 12. minulého roku jsem se musel
dozadovat, abych se dozveédél, kdo pfipravoval nékteré podklady, které jsme dnes nedostali.
Byly vypracovany tfi studie. Rada alokovala 600 tisic na to, aby se vypracovaly studie pro
revitalizaci. Firma Projekty Architekti vytvorila zakladni plan obnovy za 14 tisic. Sajska
provedla vizualizaci Bud’anek za 96 tisic a Petr Stoncl provedl stavebné historicky prizkum
Budanek. Byl bych Stastny, kdyby souc¢ésti zavérli z tohoto bodu bylo, Ze tyto studie, které
jsem marn¢ zadal, a pak jsem zjistil, kdo byl fesitelem, byly zveifejnény. Je to stary evergreen,
ktery se opakuje. Je to zasadni véc. Jestli ma pusobit projekt Buddnka divéryhodné, je
potfeba vidét, jak jsou vynakladany penize. V tomto momentu to byly penize rady.
Predpokladam, ze Projekty Architekti je vybornd kancelaf, nebojim se toho, Ze by to byly
neefektivné vynalozené penize, ale chtél bych védét vysledek. V usneseni by mélo byt, ze
zastupitelstvo uklada radé zvetejnit. Kdyz kol. Homola, ktery vede skupinu, chce udélat

75



kulaty stil, bylo by to dobré v ptedstihu pied kulatym stolem. Myslim, Ze jsme navrhovali
15.2. Dalo by se to zvladnout.

Druha véc je rozsifeni pracovni skupiny o arch. Namyslova, Mgr. Vinafovou, arch.
Sommera, arch. Kasla, dr. Hakenovou a dr. Homolu, coz ma logiku. Jsou tam zastoupeni dva
zastupitelé. Navrhujeme, aby poradni skupina byla vili zastupitelstva rozsifena jest¢ o Mgr.
Hradilkovou. Byl bych rad, kdybyste tento navrh podpofili. Myslim, Ze si Terezie zaslouzila
spole¢né s pani Paleckovou a panem Dvoirdkem pied lety o zachranu této lokality. Nechci
vypravét jako kol. Skaloud dlouhy piibéh, neZ jsme se dostali do dne$niho bodu. Chceme
zachovat torzo, které bude ptipominat kompozici pamétkové zony.

Toto je hlavni doplnéni — zvefejnéni studii, které jsou jiz hotové. Bylo by dobré,
kdybychom ke konci tnora vidéli jeji sloZzeni a fungovani. Myslim, ze je tam je$té jedno
jména partnerky z Konta Bariéry, alias Charty 77, odbornice na socialni projekt pro
handicapované, coz je asi téma bezbariérovych ptistupti do objektt. Myslim si, ze do této
skupiny patii a nikde neni zminéna.

Jsem velmi rad, Ze se véc dala do pohybu. Kulaty stil je samoziejmé velmi dobry
napad. D&kuji za pozornost.

P.Zeleny:

Dékuji. Nez predam slovo kolegyni Hradilkové, chtél bych se vazné ujistit, Ze jeden
z va$ich navrha je hlasovatelny z divodu stfetu zajmu. Domnivam se, Ze jedna z nemovitosti
patii do rodiny kol. Hradilkové. Aby byla v pracovni skupiné, ktera ma nezavisle rozhodovat
0 tom, jak se to tam bude vyvijet, osoba, ktera tam ma vlastnické vztahy nebo jeji blizké
osoby, povazuji za velmi nest’astné.

Pani kolegyné Hradilkova.

P. Hradilkova:

Cekala jsem to, pane starosto. Zadny stiet z4jmi v tom nevidim, vidim v tom naopak
synergii zajmu. Jsem Clovek, ktery se zaslouZil o to, ze Bud’anka byly vyhlaseny pamatkovou
zonou. To je jedna véc.

Druhé véc. Je tam jediny dim, ktery je soukromy, ktery nespadal pod nest'astnou
spravu MC Praha 5. Mam velky zajem o to, aby Bud’anka ozila. Nevidim v tom Z4adny stiet.

Vase invektivy, které se tykaji poukazovéani na stfet z4jml — nevim, jaky by to mohl
byt stiet — jSOU navic nemistné tim, ze v piibuzenském vztahu s majitelem nejsem.

Zajimalo by mé, jestli celd pracovni skupina prosla takovou lustraci, jestli nékdo neni
Vv pfibuzenském vztahu s majitelem nékterého z pozemkd, coz si myslim, Ze ano.

Cekala jsem, Ze stim zalnete. Byla jsem rada, kdyz jste sviij uvod K zaloZeni
spolecnosti tim uvedl. Také mate soukromou bytovou situaci se svymi zkuSenostmi a také to
nepovazuji za stfet zajmt. Budu mluvit osobné, protoZze mam k této oblasti velky osobni vztah
a nevidim na tom nic Spatného. Zazila jsem tam vSechno. Myslim, ze tady neni nikdo, kdo by
védél o Bud’ankach vice nez ja, se vsi uctou ke vSem, ktefi tady jsou. Proto vam chci fici
nékolik zneklidnéni k tomu, jak vznikla pracovni skupina, zneklidnéni nad tim, Ze konecné
Geosan ztratil moc nad objektem a také z toho, Ze se s tim zacne néco délat.

V tom bych s piedfeénikem panem Skaloudem nesouhlasila, Ze by méstska &ast
nekonala a nestarala se. | v jeho historickych exkursech bylo nekolik zasadnich vad a chyb,
ale to si miiZzeme nechat na kulodrni jednani. Napt. v r. 1992, kdy jsem tam jeSté se svymi
détmi bydlela, byly vS§echny domy v dobrém stavu a nebyl by problém s tim néco udélat. V té
dobe to jesté bylo pod spravou Magistratu.

Ke poznamkam, které provazely to, co se chystd, co s Bud’ankami bude a co se mi na
tom nelibi. Jeden je nedostatek participace, jak vznikla pracovni skupina, kterd byla
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Najmenovand panem starostou bez moznosti jak zastupitelll, tak obcantl to ovlivnit, aby tam
byli lid¢, ktefi oblasti rozumi. To je zarazejici.

Druha véc je, jak se pan starosta lekl toho, kdyz pan Klima mluvil o moznosti, ze by
piisla pamatkova zoéna Bud’anka pod spravu hl. m. Prahy — vypadal poboutené. Byli jsme zase
pobufovani dlouho tim, Ze radnice Prahy 5 nechala pamatku chatrat a nestarala se o to jako
fadny hospodafr.

Tteti véc. Pochybnosti vzbuzuje to, Ze se chysta velky projekt, ve kterém jsou velké
penize, a jde o to, aby se obcané dockali néjaké spravy oblasti, ktera je v pfiSerném stavu.
Trochu mé na tom zarazi to, Ze se chystaji tak obrovské investice, a pfitom o to, aby tam
nékdo zabezpecil piistup K objektu, ktery je soukromy a kde objekty, které jsou ve spraveé
meésta Prahy, ohrozuji zdravi lidi, kteti tam bydli, coz by byla investice v fadu 75 tisic, o to
obyvatel¢ Bud’anek vcetné pana Dvotéka a pani Paleckové zadali od zéfi loniského roku, a
dosud to neni.

Posledni véc se tyka memoradna. Rikat, Ze je jedingm partnerem v piipravé sdruzeni,
se kterym bylo sepsano memorandum, které jste nam piedlozili v podobé, kdy tam o
ob¢anském sdruzeni neni nic uvedeno, ani kdo je jeho ¢lenem nebo piedsedou, se mi také
nelibi.

P. Zeleny:

Vézena pani kolegyn€, nedd mi na to nezareagovat. Za¢nu od konce. Do pracovni
skupiny jsem pozval vSechny, o kterych jsem védél, ze posledni dva roky se snazi aktivné
fesit situaci, nikoli rozbijet. To za prvé.

Za druhé. Jestli timto apelujete na to, ze obcanské sdruzeni vasi dcery by mélo byt
dal§im ucastnikem, nemyslim si to. Rekla jste, Ze nejste podjata, ale bod pied tim tady Fikate,
7e méstska ¢ast by méla investovat do toho, aby byl zajistén prichod k soukromé nemovitosti,
ktera ma zapsaného jako vlastnika pana Hradilka. Nemyslim si, ze je to pouha shoda jmen.
Nevim, jak na to reagovat. Beru to jako vystoupeni Clove€ka, ktery je v tom osobné piimo
zainteresovan.

Pan kolega Martinec.

P. Martinec:

Musim také zareagovat, protoZe se mi zda, ze vaSe pojeti participace a pozvani obCanil
na rozhodovani je podivna. Rozhodujeme o uréitém tzemi a vy prohlasite, ze ¢loveék, ktery
bydli na tomto tzemi, je podujaty. Pokud tak budete postupovat v jinych piipadech, je to dost
zv1astni pfedstava toho, jak budeme zvat obCany, aby ndm pomahali s rozhodovanim.

P. Zeleny:
Pan kolega Homola chce vystoupit s prispévkem, nebo se zavérecnou feci?
S ptispévkem.

P.Homola:

M¢l jsem zato, Ze pracovni skupina je od toho, aby pracovala a ne aby fecnila. Proto
vam také projekt predkladame. Myslim, ze diskuse o programu, o tom, co by se tam mélo
realizovat, to je to, co chceme diskutovat s obcany. Myslim, Ze to by me¢lo byt piedstaveno na
vefejné prezentaci zde na zacatku druhé poloviny unora. Pan Velek mi uz urcil néjaky termin,
rad to d€la, nevim, jestli to bude 15, 16. nebo 18. tinora, dovolim si to dohodnout. Zadal jsem
piipravu tohoto terminu a ptredpokladam, ze piisti tyden to bude zvefejnéno na strankach
meéstské Casti, vramci prezentace budou pifedstaveny studie, budou tam jednotlivi
zpracovatelé podkladi. Nic se netaji, pravé k tomu se chce spustit diskuse. Nedovedu si
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predstavit, ze bychom nesdé¢lili vysledky prace. Jsou vitdni obcané, vSichni zastupitelé,
pracovnici tradu i ti, ktefi se o to zajimaji z cel¢ Prahy. Tolik k vefejné diskusi.
K né&kterym zalezitostem by mohl vystoupit pan Dvorak.

P.Zeleny:
S technickou vidim pana kolegu Zapletala. Dam mu slovo.

P. Zapletal:

Upozoriiuji na to, ze mi ptipada usnesenti, jak je formulovano, pon¢kud nestastné nebo
$patné. V bodu 11.1.1. je povinnost starosty Ing. Zeleného informovat ZMC o dal§im pribéhu
projektu s terminem 30. 11. 2014.

P. Zeleny:
Dovolim si zareagovat. Pfedpokladdm, Ze bud’ na bfeznovém nebo na cervnovém
zastupitelstvu budu davat uz dopracovany material.

P. Zapletal:
V tom ptipadé€ by to mélo byt upraveno.

P.Zeleny:
Nemam problém s terminem 30. 6.
Pan Martin Dvotak.

P. Dvotak:

Dékuji za slovo, budu také struény, protoze je témet 23.15 hodin.

Prvni je odpovéd’ panu Skaloudovi, fikali jsme si to nad modelem. Reknu to vefejng.
V tuto chvili pamatkova ochrana se netyka jednotlivych objektli, ale urbanistické stopy a
celku, ktery tam dnes zstal. Jsou to Ctyfi torza, kterd jsou vyznacena na modelu. Proto je
situace v tomto aspektu pro nas jednodussi a snad i levnéj$i. Mame moznost, Ze nemusime
postupovat en bloc celou zénou, muzeme postupovat tak, jak budeme schopni ziskavat
finan¢ni prostredky a cely projekt podrobit etapizaci, cozZ je dalSim pfinosem.

Byly vyhotoveny tfi studie, budou k dispozici bud’ pied kulatym stolem, nebo po
konkrétni dohod¢ s zadatelem o to. Byla to jednak studie Projekty Architekti, kteti brali
celkovou lokalitu v sirSich souvislostech. Ti budou prezentovat vysledky na kulatém stolu.

Dale je to 3D model, ktery délala firma Siske a tfeti byl stavebné historicky prizkum.
To je véc, kterd je nutna pro jakékoli dalsi ukony, které v této zon¢ bude chtit podnikat
kdokoli. Pofad je to legislativné pamatkova zona, tudiz musime aktualné védét, v jakém stavu
jednotlivé objekty jsou. Proto je udélan stavebné historicky prazkum.

Pokud se tyka tfeti interpelace Terezy Hradilkové, je tam jedna nepiesnost. V lokalité
jsou tfi domy soukromych vlastnikli. Jsou tam jeSté Brabcovi, ktefi jsou soucésti zony,
participuji s nami, védi o vSem, co a jak by mélo dal pokracovat. Tteti dim neni v soucasné
dobé¢ obydlen, ale je v soukromém vlastnictvi.

Vitame jakoukoli konstruktivni oponenturu naSich cilt, které jsme formulovali. Jak
fikal dr. Homola, mélo by to byt jednim z cilti kulatého stolu. Sednout si, fici si nazor a usadit
do realnych ptedpokladi.

Padlo tady, ze méstska cast je neCinna k zajisténi stavajicich torz. To je jednim z cilt
prvni etapy. Pokud zastupitelstvo odhlasuje tento navrh, méla by se rozjet jedna z ¢asti, coz je
stabilizace historickych torz.

D¢kuji za slovo. Pokud budete mit dalsi otazky, jsem k dispozici.
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P.Zeleny:
Pan kol. Skaloud

P. Skaloud:

Nekolik drobnych piipominek. Domnivam se, Ze nejdilezitéjsi je v souc¢asné dobé
uptfesnéni ndkladi na infrastrukturu. Tu zfejmé nebude mozné délat na etapy. ProtoZze jsem
Vv projektu cetl, ze budete chtit v pribéhu dalsich let obnovovat dalsi objekty, infrastruktura je
Toto je klicové a mélo by to byt v podkladech.

Pokud jde o to, co zvolit za vefejné prospé$nou spolecnost, zda nadaci, nada¢ni fond
nebo Ustav, podle nového obcanského zakoniku jiz nelze zakladat obecné prospésnou
spolecnost, 1 kdyz star$i mohou existovat. Predpokladam, ze slovo ,,ustav* by moc sponzora
nenalakalo. MozZnosti tolik neni, ale presto by v analyze mohlo byt, jestli nada¢ni fond nebo
nadace. Nadace je malo flexibilni, moznda jeji ruSeni a zména stanov, kdyz jsem si znovu
prostudoval ob¢ansky zakonik, jeho interpretace muiize byt obtizna.

Pokud jde o radnici a Spatného hospodate, to si v kuloarech vyjasnime. Pro nés to neni
podstatné.

P. Zeleny:

Vidim piihlasku pani kol. Hradilkové. Zada o tieti piispévek, coz na§ jednaci ¥ad
nezna.

Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim, koné¢im diskusi.

Jesté pani kolegyné Peterkova.

P. Peterkova:

Piihlasim se misto pani Hradilkové. Myslim si, ze by nemélo byt zdvadou, aby mezi
témito Cleny byla, protoze t0 tam znd skutecnost dobfe. J4 to zndm také sluSné, ale
nepiedpokladam, ze bych se do takové komise hodila. Hodila by se tam vice kol. Hradilkova.
Proto jsem si slovo rychle za ni vzala.

Myslim, ze Zeleni se o toto teritorium starali dost dobfe, je to lokalita zelena. Je tam
vice zelené nez kdekoli jinde.

Chtéla bych podékovat tomu, kdo uz kone¢né s né¢im takovym pfisel, Ze se konecné
néco rozhybalo. 24 let je dlouhad doba o takovémto projektu hovofit. Chtéla bych pod¢kovat a
aby se tento projekt pohnul. Dékuji.

P.Zeleny:

Dé&kuji za pod€kovani. Myslim si, ze hlavni podékovani patii obCanskému sdruzeni,
které je tady zastoupeno Martinem Dvorakem. Kdyz mé pred rokem oslovili, vyslovené mé
nadchli diky tomu, Ze nebofili, ale pfichdzeli s jasnou vizi, jak to revitalizovat, zachranit,
nekficeli, Ze vSechno je fuj, ale pfichazeli s konstruktivnimu névrhy. Proto podékovani patii
primarné jemu.

Dovolim si upozornit na jednu véc. Pracovni skupina je muj pracovni ndstroj, neni
upraven zdsadami zastupitelstva, neni to vybor, ani komise rady, je to pracovni skupina, kterd
tvofi mlj poradni orgén, ktery ptipravuje podklady. Nevnimadm to, ze by zde existovala
jakékoli politicka reprezentace. Je postaven na lidech, ktefi k tomu mohou pfinést snahu
pracovat, prokézali to ve své historii a maji k tomu co fict.

Kolega Zapletal.
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P. Zapletal:

Pane starosto, chtél bych se zeptat jeSté na pasaz v bodu 6 projektu, kde je udrzitelnost
finan¢ni. Nebudu citovat cely odstavec, ale jen jednu vétu. Chtél bych vysvétlit vyznam této
véty:

Finané¢ni udrzitelnost projektu je uréena modelem cash flow projektu, a to jak ve fazi
investi¢ni/realizacni, tak ve fazi provozni.

Jak tomu mam rozumét? Znamena to, ze stabilitu finanéni udrzitelnosti bude
zajistovat mestska ¢ast?

P. Zeleny:
Vidim ptihlasku pana Dvordaka, pak kol. Velka.

P. Dvofak:
Projekt je koncipovan tak, aby v provozni ¢asti nekladl zadné specifické finanéni
naroky na méstskou ¢ast. Mé€l by byt nizkonékladovy a samofinancovatelny.

P. Zeleny:
Pan kol. Velek.

P. Velek:

Dovedu si také predstavit, ze pokud méstska ¢ast pomoci fondi a nadace domy
postavi, budou pravdépodobné kvalitni a najemnici, coz jsou galeristé nebo umeélci, na ¢ast
provozu jsou schopni vyd¢lat. Bude to mit prvek samofinancovani.

Je otazka u socidlnich prvkd, jakym zplsobem to bude provozovano. To jen odhaduji.
Souhlasim s kol. Zapletalem, Ze by tyto véci mély byt 1épe rozkli¢ované.

Chteél jsem vystoupit k jedné véci, ktera mé pichla do usi. Protoze je pted pilnoci,
feknu to kratce.

Je velmi hrozné, kdyz starosta fikd vetejné, Ze si postavil néjakou deseti¢lennou
poradni skupinu, kde je pan Mencl, pani Menclova, pan Zelezny a spousta dalsich lidi a Ze je
to zvlastni okruh jeho ptatel, s kterymi bude konzultovat véci, Ze nékteré véci nebudou podle
jednaciho tadu a bude predkladat zpravu. Jsem rad, ze ji zkorigoval a Ze ji budeme mit
nejpozdéji do Cervna. Tento zplsob, kdy se pohybujeme na trovni toho, Ze je zaloZena
poradni skupina starosty pro cyklistiku n€jakym zptisobem, a nikdo nevi, podle ¢eho se bude
chovat, kde budou zapisy, kde budou podkladové materialy jednani, mi ptipada, Ze se vracime
do byzance.

Véfim panu dr. Homolovi, Ze se bude projevovat jako demokrat a povede pracovni
skupinu zpusobem, aby byla transparentni a vytvarela konstruktivni dialog mezi rGznymi
budoucimi uZivateli tzemi a lidmi, ktefi se o uzemi zajimaji. SlySel jsem to tady, jen bych
poprosil pana kol. Homolu, aby specifikoval, v kterém tydnu bude kulaty stil. Budu rad,
pokud budu moci pomoci, poradit nebo pozvat lidi, které to zajimé. Dékuji za pozornost.

P.Zeleny:

Vézeny pane kolego, ekl jsem, Ze je to pracovni skupina. Kdyz se podivate po tradu
na jednotlivé projekty, které ptesahuji vice odborti, jsou vytvofeny normalni pracovni
skupiny. Zde je to stejny nastroj, jSou tam zastoupeni lidé z vice odbort, jsou tam zastoupeni
odbornici-architekti a lidé, ktefi ptipravuji fakticky materidl. Jestli chcete tahat politiku do
piipravu vlastnich materialu, tak jsem to opravdu nikde nezazil. Vlastni material ptichézi
fadné na projedndni jak s obcany, tak se zastupiteli, aby byl otevien, mohl se k nému kazdy
vyjadiit. Jestli se chcete ucastnit pracovnich tymil v ramei tohoto ufadu, Ze budete ptipravovat
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privatizace a podobné véci, protoze do toho chcete politicky vstoupit, povazuji to za velmi
zv1astni.
Dal8im ptihlaSenym je pan kol. Herold.

P. Herold:

Trochu jste mé, pane starosto, vyprovokoval, vystupovat jsem k tomu nechtél. Bylo
tady n&kolik snah o revitalizaci tohoto izemi, zatim 74dné neuspéla. Cas pokro¢il a je otézka,
jestli se tento projekt podari, jestli se najdou finance atd.

To, co si myslim, Ze by bylo $patné tomuto x-tém pokusu o zachranu Bud’anek dat do
vinku, Ze se tady budeme handrkovat a kdyz nékdo ze zastupitelti ma zajem se na tom aktivné
podilet, tak tam nesmi byt. V tu chvili za¢nou byt pochybnosti o tom, jestli projekt je spravné
nebo neni spravne.

Doporucoval bych, aby se ten, kdo ma o to zijem, téchto jednani mohl ucastnit.
Mozna si potom odpustime dalsi debaty na zastupitelstvech ¢i jinde. Nedavejme hned na
zacatku projektu néjaké dalsi obezlicky nebo problémy do vinku.

P. Zeleny:

Vézeny pane kolego, nechci tomuto projektu ddvat Zadné problémy do vinku, ale pani
kolegyni a ani pana kolegu ze Strany zelenych jsem za 1 % roku nevidé€l, ze by pfisli
s jakymkoli ndvrhem ve véci Budanek, na rozdil od ostatnich lidi, ktetfi jsou v pracovni
skuping.

P.Herold:
S jakym navrhem v této véci pfisla pani Menclova?

P.Zeleny:

Vézeny pane kolego, pravé s uméleckym vyuzitim, protoze se o tuto lokalitu zajima
dlouhodobgé.

Dalsi podnéty nevidim, diskusi kon¢im. Prosim kol. Homolu, aby se za mne ujal
zavérecného slova.

P. Homola:

Pracovni skupina pracuje misto Nexie, zadarmo.

Piedmétem vefejné debaty nebude jen vetejna prezentace studii a zdmérd, o kterych
jsem hovotil, predmétem diskuse bude odborny ¢esko-$vycarsky kulaty stiil porfadany Nadaci
ceské architektury, ktery se bude konat 25. dubna ve Fragnerové galerii. Tam jsou zvani ti,
ktefi se chtéji castnit odbornych diskusi. Bude to odborna diskuse nez ta, ktera bude nejspis
Vv tietim unorovém tydnu. To k vefejnym debatam a k prezentaci tohoto projektu.

Pan senator Skaloud polozil nékolik otazek. Co se tyka zklidnéni dopravni situace,
vaze to na §ir§i dopravni projekty na izemi MC Praha 5, zejména v diisledku vybudovéni
radlické radialy. Je pfedstava, ze v lokalité Plzenské ulice, dnesni dopravni stoky, ktera zavadi
takovy objem dopravy do této lokality, doprava zprovoznénim radlické radidly ubude tak
zasadng, Ze dojde ke komplexnimu zklidnéni v této lokalité. Oblast je rezidencni, ale ve
vztahu k Bud’ankam je dnes prujezdna.

Co se tyka investic ve vysi 43 mil., které tam jsou zminény, to je odhad. Mluvil o tom
pan Dvofdk v navaznosti na to, Ze dnes tam zbyly pouze torza Ctyf objektii a naklady ne
rekonstrukci se v ¢ase méni. Pivodné to bylo odhadovano na 200 — 300 mil. Pokud pamatkati
stanovili podminky pro rekonstrukci objektt, tak rekonstruovat stary objekt je finan¢né€ uplné
néco jiného nez vybudovat néco nového. Je to hruby odhad. Konkrétni odhad financ¢nich
nakladt vyplyne z projektu, ktery se nepochybné zpracuje po zpusténi projektu.
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Pokud se tyka nadacniho jméni, CSOB vénovala méstské ¢asti zakladni finanéni
piispévek 5 mil. K¢, které jsou deponovany. Je mozné je pouzit na tento projekt, se souhlasem
CSOB mohou byt pouzity dilem i na nada¢ni jméni, pokud se zastupitelstvo rozhodne nadaci
ziidit nebo spoluzfidit. Pfedstava je takova, Ze by bylo mozna vice zakladatelt, to je to, co
bude ptfedlozeno zastupitelstvu mozna pfisté, moznd pirespiisté. Uvidime, jak se to podafi
Vtom case pfipravit. Samoziejmé i zbytek penéz plijde minimalné¢ do piipravnych praci,
protoze projekt bude tieba vypracovat tak, aby se védély finan¢ni néklady.

Co se tyka celkovych nakladi, je tam pfedstava, ze na nékladech se bude zejména
podilet provozovatel, bude-li to nadace, nada¢ni fond nebo ustav. Né&jaky ndznak projektu je.
Konkrétni navrh bude piedlozen zastupitelstvu. Pokud bude zamér schvélen, zaCnou se
k tomu ptipravovat doklady a predlozi se konkrétni navrh. Bude také prezentovan i na
vetfejnych diskusich, aby bylo ziejmé, jakou formou by se izemi mélo spravovat.

Pan Velek zminil participaci Charty 77, Konta Bariéry. Je to zndma nadace, jedna
tak i v navazujicich ¢innostech. Pfislib tam je, je potieba to dopracovat. To je praveé to, co by
mélo byt pfedmétem ptipravy podkladi pro dalsi jednani zastupitelstva.

Doufam, ze jsem odpovédel na vSechny otazky, na néco odpoveédel pan Dvorak.

K pani Hradilkové. Ucast vlastnikii nemovitosti je vitana ve vefejné debaté. Komise
uzemniho rozvoje méla moznost vidét ¢ast prezentace. Pivodné jsem mél zamér néco z toho
tady promitnout, ale prezentace tizemniho rozvoje zabrala téméf hodinu s diskusi. Tady by
prostor pro to nebyl. Proto bude vetejna projekce, kde na to bude cas.

P. Zeleny:
Dékuji. S technickou pan kol. Martinec.

P. Martinec:

Zneuziji technické. Trochu se obavam, Ze m¢ vypnete, ale musim to fict. Pane
starosto, pani kolegyn¢ Hradilkova za vami byla ohledné¢ Bud’'anek. Kdyz vefejné tikate, ze
dva roky nebyla, tak 1zete.

P. Zeleny:
Neni to pravda, nebyla ve véci Bud’anek, ale proto, Ze chce pracovat v ramci komisi a
vyborl. Prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:

V tuto chvili mdme dva névrhy kol. Velka. Prvni navrh zni takto:

doplnéni tohoto bodu 20 o bod 1.2.: ZMC Praha 5 schvaluje rozsifeni pracovni skupiny
programu revitalizace osady Bud’anka o pani kolegyni Terezii Hradilkovou.

P. Zeleny:

Déavam hlasovat o tomto protindvrhu. Pro 11, proti 3, zdrZelo se 9, nehlasovalo 17.
Usneseni nebylo pfijato.

Prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:

Dalsi protinavrh pana kolegy Velka zni takto:

bod II. 1.1.2: ZMC uklad4 radé MC zvefejnit aktualni podklady k navrhu, studie a
dokumenty k projektu na portalu www.Praha5.cz.
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P.Zeleny:
Déavam hlasovat o protinavrhu. Pro 18, proti 0, zdrzelo se 11, nehlasovalo 11.
Usneseni nebylo pfijato. Prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:
Hlasujeme o ptivodnim navrhu k materialu 30/20.

P. Zeleny:

Déavam hlasovat o ptivodnim navrhu. Pro 30, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasovalo 5.
Usneseni bylo piijato.

Dalsim bodem dnesniho jednani je bod 30/5 — prodej bytovych jednotek.

Nez ptedam slovo pani predkladatelce, prosim pana kol. Lachnita, aby se na chvili ujal
fizeni schize.

P. Lachnit:
Prosim ptedkladatelku Kratochvilovou o piedklad materialu ¢islo 5.

P. Kratochvilova:

Predkladam zastupitelstvu ke schvaleni prodej bytovych jednotek v domé &. p. 249,
Stefanikova 28, 30, na pozemcich parc. &. 78 Kupujici jsou: Zuzana Muselikova, Ing. Jiii
Hrdli¢ka, Marie Vackermanova a Jaroslav Vackerman, Véra Chodérova, JUDr. Vendulka
Batorova, Jakub Fric, Véra Machackova, Ing. Karolina Kubatova.

P. Lachnit:
Dékuji. Nikdo se nehlasi do diskuse. Pfedavam slovo pani predkladatelce.

P. Kratochvilova:
Nemam, co bych k tomu dodala.

P. Lachnit:
Dé&kuji. Tim je diskuse ukoncena. Predavam slovo navrhovému vyboru.

P.Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o plivodnim usneseni k materialu 30/5.

P. Lachnit:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 27, proti 0, zdrzelo se 6, nehlasovalo 7. Usneseni bylo
pfijato.

Nasleduje material ¢. 6 — prodej bytové jednotky. Predkladatelka dr. Kratochvilova.
P. Kratochvilova:

Predklddam ke schvaleni prodej bytové jednotky vcetné podilu na spolecnych
prostorach domu . p. 637, Bozdéchova 9. Kupujici Jan Fiala.

P. Lachnit:
Dékuji. Otevirdm diskusi. Nikdo. Pani pfedkladatelka nic nemd, piedavam slovo
navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni k materialu 30/6.
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P. Lachnit:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 25, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasovalo 10. Usneseni bylo
piijato

Nasleduje material ¢islo 7 — prodej bytové jednotky. Predkladatelka dr. Kratochvilova.

P. Kratochvilova:
Predkladam zastupitelstvu ke schvaleni prodej bytové jednotky €. p. 434, Malatova 11.
Kupujici Petra Chourové a Jan Choura.

P. Lachnit:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Nikdo. Pani predkladatelka — zavérecné slovo — vzdava se.
Navrhovy vybor.

P. Nejmon:
Nemame jiné ndvrhy, hlasujeme o plivodnim usneseni k materialu 30/7.

P. Lachnit:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 26, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasovalo 9. Usneseni bylo
ptijato.

Nasleduje material ¢. 8 — prodej bytovych jednotek. Predkladatelka dr. Kratochvilova.

P. Zeleny:
Dékuji. Prebiram zpatky fizeni. Prosim pani doktorku.

P. Kratochvilova:

Predkladam zastupitelstvu ke schvaleni prodej bytovych jednotek ¢&. p. 2213,
Preslova5. Kupujici: Alexandra Détinska, Ing. Pavel Mastilka a Eva Mastalkova, Véaclav
Kyselka.

P. Zeleny:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 30/8.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 27, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovalo 9. Usneseni bylo
piijato.

DalS8im je 30/9. Prosim predkladatelku.

P. Kratochvilova:

Ptredkladam ke schvaleni zastupitelstvu zménu pravidel, kterymi se urcuje dalsi postup
prodeje bytovych domi ve vlastnictvi hl. m. Prahy — méstské ¢asti Praha 5, jako celek
opravnénym ndjemcum byt dle ptfilohy tohoto materidlu. Pravidla mate pfilohou. Pokud
budou dotazy, zodpovime.

P.Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Pan kolega Skaloud.
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P. Skaloud:
Mohli byste ndm pomoci v orientaci, kdybyste nam fekli, v ¢em se tato pravidla 1isi
proti piedchozim?

P.Zeleny:
Prosim pani piedkladatelku.

P. Kratochvilova:
Pozadam pani Paukrtovou, aby se k tomu vyjadfila, zpracovaval to odbor a zna
detaily.

P. Paukrtova:

Pravidla jsou upravena v souvislosti s platnosti nového obcanského zakoniku. Princip
prodeje se proti schvalenym pravidlim neméni. Vztahuji se na dva domy, u kterych byl zamér
prodeje schvalen jiz v r. 2007 a 2009 a prodej nebyl zrealizovan z diivodu nedostavénosti pud.

P. Zeleny:
Pan kolega Martinec.

P. Martinec:

Udélal jsem si pro sebe rozdilovou verzi. Velkda kapitola se jmenuje Prodej
nemovitosti, jejichz soucésti jsou bytové domy s byty vybudovanymi vlastnim nikladem
najemce. Je to asi 20 fadek. Nevypada to, ze by to bylo jen v souvislosti s novym obcanskym
zékonikem.

P.Zeleny:
Prosim pani Paukrtovou.

P. Paukrtova:

V pivodnich pravidlech tato pasaz nebyla, ale prodej v souladu s témito pravidly
v téchto domech takto probihal. Je to klasicky tak, jak proddvame domy jako celek, kde je
vestavéna puda a musime vyrovnat vloZené investice neodbydlené s ndjemci. Predtim se
schvaloval zdmér jen u konkrétnich domt, ted’ je to staZzeno. Protoze v obou domech, na které
se pravidla vztahuji, pudy jsou, dali jsme to rovnou do pravidel.

P.Zeleny:
Dé&kuji. Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim, diskusi koné¢im. Prosim névrhovy vybor.

P.Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni k materialu 30/9.

P.Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 6. Usneseni bylo
pfijato.

Dal§im materidlem je material 30/10. Prosim pani ptedkladatelku.
P. Kratochvilova:

Predkladam zastupitelstvu prodej bytové jednotky ¢. p. 151, U Malvazinky 26.
Kupujici Ing. arch. Pavel Sulc.
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P.Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Piihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni k materialu 30/10

P.Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasovali 3. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsi je material 30/11. Prosim pani predkladatelku.

P. Kratochvilova:

Predkladam zastupitelstvu ke schvaleni realizaci zaméru prodeje domu Janackovo
nabiezi 27 se zastavénym pozemkem a souvisejici zahradou dle zasad pro prodej domti v MC
Praha 5 pravnické osobé utvofené z opravnénych ndjemct bytd v domé za cenu dle
znaleckého posudku, to je 40 mil. K¢.

P.Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Pani kolegyné Peterkova.

P. Peterkova:
Mam pifipominku, Ze jsme kdysi fikali, Ze se Janackovo nabiezi uSetii a Ze ho
nebudeme v takovém rozsahu privatizovat. Ma ptipominka trva, proto ji zde fikam. Dékuji.

P. Zeleny:
Dékuji. Dalsi piihlasku do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim pani
ptedkladatelku o zavérecné slovo.

P. Kratochvilova:
Chtéla bych uvést pani Peterkové, Ze tento dim byl schvélen k privatizaci jiZ
Vv piedchazejicim obdobi. Kdyz jsem agendu pievzala, pokracuji v procesu privatizace.

P. Zeleny:
Dékuji. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné ndvrhy, hlasujeme o plivodnim navrhu usneseni k materialu 30/11.

P. Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 25, proti 1, zdrZelo se 8, nehlasovalo 6. Usneseni bylo pfijato.
Dalsi je material 30/12. Prosim pana piedsedu kontrolniho vyboru, aby piednesl
uvodni slovo.

P. Herold:

Jedna se o kontrolu plnéni usneseni zastupitelstva za obdobi od 1. 12. do 31. 12.
minulého roku. Tento materil byl projednan a schvalen v kKontrolnim vyboru 13. 1. t. r.

Asi jste st v§imli, kterd usneseni byla odloZzena. Mozna dvé poznamky.

Odklada se tady informace o systému parkovani na uzemi MC Praha 5 z diivodu
¢ekani na projednani systému v rad¢ hl. m. Prahy. To je jedna zajimava zélezitost.
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Druha zalezitost je, ze se ¢eka v ramci toho, zda budou proplaceny nebo nebudou
proplaceny nase slavné kvétniky. Ceka se na vyjadieni rozhod¢iho organu Ministerstva
zivotniho prostiedi.

To jsou dvé¢ véci, které jsem povazoval za vhodné ptipomenout.

P. Zeleny:
Dékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, kon¢im diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 30/12.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Usneseni bylo
ptijato.

Dalsi material je zadost o sménu pozemku. Prosim Marka Kukrleho o tvodni slovo.

P. Kukrle:

Damy a panové, dovolim si pozidat ZMC, aby schvalilo sménnou smlouvu na
pozemek parc. &. 789/10 ve vlastnictvi hl. m. Prahy, svéfena sprava MC Praha 5, a pozemku
parc. €. 789/5, ktery je ve spolecném jméni manzeld Jasana a Ireny Zoubkovych, bytem Na
Konvafce.

Timto materialem bychom vyfesili ndpravu vlastnickych vztaht v ulici. Kdyz
historicky soukromy vlastnik kupoval tento pozemek od Bytového podniku Praha 5, s. p.
Vv likv., bylo tam Spatné uvedeno cislo pozemkii a doslo k Spatnému zapisu v Katastru
nemovitosti. Tim se to zacalo celé tahnout. Dalsi geodeticka zaméfeni pozemkii navazala na
Spatny zapis. Tim bychom vyfesili vlastnické vztahy.

Chtél bych upozornit, Ze tento material prosel vyborem majetku a privatizace i radou
MC. Dékuji.

P.Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 30/13.

P.Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsi je materidl pana dr. Macka. Prosim pana doktora o tivodni slovo.

P. Macek:

Vazené kolegyné a kolegové, vzhledem k pozdni no¢ni hodiné se pokusim byt stru¢ny.

Zastupitelské nahrady jsou jednim z nejvétSich tajemstvi méstské Casti a také proto
jsou hodné sledovany sdé€lovacimi prostfedky. Obcas se do sd€lovacich prostiedkli néco
dostane. Pokud jsou udaje, které se v nich objevuji, pravdivé, svéd¢i o tom, Ze ne vSechno je
zcela v poradku.

Proto navrhuji povéfit radu, aby provéfila, zda ndhrady jsou vyplaceny v souladu
S nasim fadem, ktery jsme si schvalili.

NasSe zasady fikaji, ze zastupitelé vykazuji ndhrady, ale zdkon ftikd, Ze je maji
prokazovat. Kdyz se na to podivaime podrobné, nase zdsady umoziiuji, aby ndhrady dostaval i
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ten, kdo nema zadné pifijmy ze svého podnikédni, kde tyto nahrady jsou jedinym piijmem
z jeho podnikani. To evidentn¢ zakonodarce takto nem¢l na mysli. Proto se domnivam, ze by
bylo vhodné tyto zasady zménit, aby zastupitelé museli prokazat, ze jim néjaky piijem usel.

Navrhl jsem jeden model, ktery vychazi z toho, ze zastupitel prokaze, ze v minulém
roce podnikal, Ze mé¢l né€které vlastni pfijmy. Pokud by timto pfijmem byly pouze nahrady,
V letoSnim roce by mu ndhrada nepftislusela

Je to jen jedna z moznosti, moznosti se da vymyslet cela fada. Nechci ukladat Zadnou
konkrétni z téchto moznosti. Proto navrhuji ulozit radé¢, aby pfipravila novelizaci zésad s tim,
ze zastupitelé skuteéné budou prokazovat, ze jim také néjaky piijem usel.

Protoze si rada nechala zpracovat posudky, stanoviska atd. k témto nahradam,
doporucuji ulozit rad€, aby tyto zalezitosti také zvetejnila véetn€ toho, kolik za to méstska
cast zaplatila.

P.Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim. Prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nemame jiné ndvrhy, hlasujeme o plivodnim navrhu usneseni k materialu 30/15.

P.Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat o materidlu pana dr. Macka. Pro 11, proti 0, zdrzelo se 8,
nehlasovalo 21. Usneseni nebylo pfijato.

Dalim materialem je poskytnuti pfedchoziho souhlasu. Prosim pana kolegu Sestaka.

P. Sestak:

Damy a panové, predkladam vam ke schvaleni ptijeti ucelové uréeného vécného daru
od nadace Komer¢ni banky pro Matefskou Skolu se specialnimi tfidami Duha. Je to ¢astka
prevysujici 50 tisic, proto to musime schvalit.

P.Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nemame jiné ndvrhy, hlasujeme o plivodnim navrhu usneseni k materialu 30/16.

P.Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsi bod je vyacétovani nadacniho fondu Pragae quinta regione. Prosim pana
predkladatele.

P. Sestak:

Ptredkladdm vam na védomi piehled pfijml a vydaji nada¢niho fondu Pragae quinta
regione od jeho vzniku do 31. 12. a zpravu piedsedkyné tohoto nada¢niho fondu. Vyplyva to
zZ predchozich usneseni zastupitelstva.

P. Zeleny:

Dékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky do diskuse nevidim, konc¢im diskusi. Prosim
navrhovy vybor.
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P.Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o pivodnim navrhu usneseni k materialu 30/17.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 24, proti 0, zdrzelo se 10, nehlasovalo 6. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi je zdmér prodeje pozemkii. Prosim pani doktorku.

P. Kratochvilova:

Piedkladam zastupitelstvu k revokaci usneseni ZMC ¢&. 27, a to tak:

ZMC schvaluje zvefejnéni zaméru prodeje pozemki, jejichZ parcelni &isla jsou zde
uvedena, a to kazdy samostatné¢ vybérovym fizenim, a to za nejvyssi nabidku s minimalni
vyvolavaci cenou dle znaleckého posudku. V piipadé¢ shody u dvou nebo vice nejvyssich
nabidnutych cen rozhodne los.

V divodové zprave je uveden vyvoj celé této véci. Po usneseni zastupitelstva se na nas
obratili obyvatelé domt jak Na Celné, tak Hotejsi nabiezi. Vede néas k tomu snaha vyhovét
témto obcantim, ktefi maji obavu z toho, ze kdyby doslo k prodeji pozemku jako celku, miize
tam vzniknout tfeba parkovisté ve vnitrobloku domu.

Revokace je vedena diivodem vyhovét ob¢antiim, kteti v téchto domech bydli.

P. Zeleny:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 30/18.

P. Zeleny:

Dé€kuji. Davam hlasovat. Pro 27, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasovalo 11. Usneseni bylo
piijato.

Dal3i je navrh na zafazeni nakladii na akce. Prosim kolegu Sestéka.

P. Sestak:

Predkladam ke schvaleni navrh na zafazeni dvou investiCnich akci do zasobniku
schvaleného rozpoctu na r. 2014. V rozpoctu, ktery jsme schvalili, mame zatfazenu investicni
akci Lanové centrum Tichnova v Jinonicich v ¢astce 10 mil. K¢. Je velké pravdépodobnost, Ze
tento pozemek, na kterém tato investicni akce méla byt realizovana, bude sménén s méstskou
spole¢nosti Rozvojové projekty Praha za pozemky jiné a na tomto pozemku by vybudovala
htisté¢ Skanska a. s., coZ by znamenalo, Ze bychom do tohoto projektu nemuseli investovat
naSe prostiedky.

Z tohoto divodu navrhujeme zatadit do zésobniku dvé jiné akce ve stejné vysi, a to
hiisté v ulici Bochovska a revitalizaci sportovniho arealu Fakultni zdkladni Skoly V Remizku.
Rozpoctové je to neutrdlni, v souctu by to mélo ¢init také 10 mil. K¢&.

Dtivod, pro¢ jsme to nemohli dat do rozpoctu byl ten, ze ve chvili, kdy Rozvojové
projekty Praha predbézné potvrdily zajem o sménu tohoto pozemku, rozpocet byl jiz vyvésen
a nebylo by spravné v ném néco ménit.

P. Zeleny:

Dékuji. Oteviram diskusi. Upozoriiuji, Ze se nejedna o zadné rozpoctové opatieni, o
zadnou zménu rozpoc¢tu, pouze o doplnéni zasobniku o dvé potencialni akce, o kterych by
zastupitelstvo stejné jesté jednou hlasovalo v ptipad¢, ze by doslo ke sméné.
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Ptihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 30/19.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovalo 7. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi materidl je zadost o uzavieni splatkové dohody. Prosim pani predkladatelku.

P. Kratochvilova:

Predkladam ke schvaleni uzavien splatkové dohody na dluzné najemné za podminky
uzavieni dohody o uznani dluhu s dohodou o z&vazku ke splnéni pohledavky se svolenim
k vykonatelnosti notarského zapisu za podminky uzavieni dohody do 31. 3. 2014 s nize
uvedenymi najemci:

1. Demeterova Lenka a Demeter Josef,

2. Karel Soukup.

U pana Soukupa k tomu vedou duvody, Ze je ve $patné zivotni situaci, je dlouhodobé
nemocny, je umistén v 1é¢ebné.

U Demeter( je tomu tak, Ze se dostavili a uvedli, ze nevédéli, Ze penize na najemném
nejsou placeny, protoze je pan Demeter daval manzelce, ona neplatila a pouzila je pro zcela
jiné ucely, takZe to neveédél. Maji malé déti.

Vsechno proslo organy méstské ¢asti a bylo to doporuceno.

P. Zeleny:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Jiné navrhy nejsou, hlasujeme o piivodnim usneseni k materialu 30/21.

P. Zeleny:

Dé¢kuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasovalo 5. Usneseni bylo
piijato.

Dal$im materialem je informace o vysledku valné hromady. Prosim Michala, aby se
ujal tvodniho slova.

P. Sestak:

Predkladdm na védomi informace o vysledku valné hromady SSK Future z ledna
letoSniho roku, kterd v navaznosti na schvaleny zamér tohoto zastupitelstva schvalila takeé
zamér prevzeti haly do majetku MC Praha 5 a povéfila piislusné osoby dal$im jednanim.

Soucasné vas chci timto informovat, Zze v obdobi od posledniho zastupitelstva se
bohuzel nepodafilo vyfesit veskeré administrativné technické, pravni a ekonomické otazky
spojené¢ s timto zamérem. Zejména SSK Future nedokazal vyteSit zavazek, ktery viici
Druzstevni zdlozné€ vazne na této hale. Neni mozné v tuto chvili, abych vam ptedlozil takovy
material, ktery jsem zde avizoval, abychom mohli s finalni platnosti o tomto zaméru
rozhodnout.

Proto prosim, abyste mi uloZili posunuti terminu splnéni tohoto tkolu do konce dubna.
Dé&kuji.

90



P.Zeleny:
D¢kuji za tivodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasen je pan dr. Macek.

P. Macek:

Viazené kolegyné a kolegové, je sice pozdni nocni hodina, ale kdyz tento material ¢tu,
7e bereme néco na védomi, piiznam se, Ze moc netusim, co bereme na védomi. V zépisu je
napsano: schvaleni zaméru dostavby a pievzeti arény do majetku méstské ¢asti. Pod tim je:
princip spoluprace s SSK Future a MC Praha 5.

Jaky je princip spoluprace, to se tam nedoctu a ani jsem to neslysel.

Dale je tam b) — podminka vécného biemene. V ¢em vécné bifemeno spociva, netusim.

Déle je zde: schvélen zamér vytvoteni servisni organizace pro spravu a udrzbu.

Pro¢? Ci to bude organizace a pro¢ se ma tato organizace vytvaiet?

Netusim, co beru na védomi a byl bych rad, kdyby mi nékdo sdélil, co bereme na
védomi. Mohu vzit na védomi, Ze tato valna hromada se uskutecnila, ale nic vic.

V ukléadaci ¢asti: vytesit vSechny administrativné ekonomické a pravni otazky atd.

Nevim, co se timto materidlem uklada.

P.Zeleny:
Dalsim ptihlaSenym je kolega Zapletal.

P. Zapletal:

Souhlasim s panem dr. Mackem. Musim fici, ze mi piipada velmi pékné, Ze vedeni
SSK Future povéfilo zastupovani zajmu pii realizaci projektového zaméru dostavby a pievzeti
X3M Arény do majetku méstské casti.

V této souvislosti bych se chtél zeptat predkladatele, jestli je schopen informovat
zastupitelstvo o tom, v jakém technickém stavu se soucasna hala s tak vznesenym nazvem
X3M Aréna nachazi? To, co je mi znamo znamenda, ze cela hala je ve velmi $patném
technickém stavu a jeji Zivotnost konci. Zifejm¢ jde o pokus SSK Future, aby pievzala halu
meéstska Cast a zaplatila veskeré naklady na jeji rekonstrukci. To mi pfipadd, Ze neni v zajmu
méstské casti.

P.Zeleny:
Dalsi ptfihlaseny kolega Skaloud.

P. Skaloud:

Mél jsem stejné pochybnosti jako kolega Macek. Zeptal jsem se piredkladatele a
pochopil jsem, ze k dohodé nedoslo a Ze se bude jednat dale.

Toto usneseni by mohlo byt presnéjsi. Bézi o to, ze SSK ma v umyslu pozadat
meéstskou ¢ast o prevzeti haly. Citujete ptiliS odvazné tvrzeni: rozhodli jsme zamér, Ze
méstska ¢ast pievezme nasi halu. To ted’ nepovazuji za prioritni.

Pokud jde o zménu terminu, je to piiméetené.

Co bych chtgl akcentovat? Pokud bude pan radni Sestak jednat s touto firmou, mél by
mozna explicitné fici, kolik penéz od ni zada. Docetl jsem se z jejich zpravy, Zze 17 mil. K¢.
Dalsi zprava by mohla byt — ano, mame tady variantu pfevzit tuto halu s tim, ze v r. 2014
budeme investovat 17 mil. K¢ Navic by tam méla byt specifikace doba uzivani haly, za
jakych podminek budou déleny provozni naklady apod. Samoziejmé méstska cast ma pecovat
o sport, ale tyto véci by mély byt vyjasnéné a mély by byt dany minimalné¢ podminky, za
kterych jsme ochotni akceptovat prevzeti.
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P.Zeleny:

Ptihlasil jsem se také do diskuse. Pfizndm se, Ze se mi to nestava Casto, ale musim se
zcela ztotoznit se slovy pana dr. Macka. Myslim, Ze tento material by si zaslouzil vyrazné
dopracovani, abychom védéli, o ¢em piibéh je a nebylo to pouze o tom, ze existuje néjaké
rozhodnuti néjaké organizace.

Prosim pana ptedkladatele, jestli chce reagovat zavéreénym slovem.

P. Sestak:

Souhlasim s tim, co zde zazné€lo. Pfedkladdm pouze na védomi, na ¢em se usneslo
SSK Future v navaznosti na to, na ¢em se minule usneslo toto zastupitelstvo.

Pokud se SSK Future podafi do terminu pfistiho zastupitelstva zpracovat veskeré
odpovédi na otazky, které mate nejen vy, ale i ja, pokud se podafi odstranit plombu na
katastru atd., ptedlozil bych material, ktery by tuto problematiku fesil komplexné. Pokud se
tak nestane, takovy materidl nebudu moci ptedlozit a celd otdzka tohoto problému bude
bezpifedmétna.

Pokud jde o ukladaci formuli, je to v identickém znéni jako tkol, ktery mi byl uloZen
na prosincovém zastupitelstvu. Proto jsem to piekopiroval formou kontrol C a kontrol V a dal
termin pInéni k 30. 4.

P. Zeleny:
Pan kolega Skaloud.
P. Skaloud:

Jesté jedna mald véta. Pokud bude kolega Sestik né&jakym zpiisobem formulovat
podminky, moznéa by tam mohly byt néjaké zaruky, Ze prosttedky, které¢ do toho vénujeme,
nebudou ztraceny a ze bude né&jaky zplsob kontroly ze strany méstské ¢asti — kontrola G¢td,
kontrola stavebnich praci atd.

P. Zeleny:
De¢kuji. Chee pan kolega Sestak reagovat?

P. Sestak:

Zareaguji. Neni to o tom, pokud by k tomu doslo, Ze bychom méli poslat na ucet SSK
Future nebo kohokoli jiného jedinou korunu. Jde o to, Ze kdyby se toto zastupitelstvo za
ur¢itych podminek k tomu rozhodlo, pfevzalo by halu do majetku véetné rozestavéného
klubového zazemi, a pak by do néj investovalo jako do majetku vlastniho. Mélo by to celé
pod svou kontrolou véetné nasledného provozu haly, na coz by méla vzniknout né&jaka
servisni organizace, nebo by to mélo byt zafazeno pod né&jakou organizaci stavajici. To je
pfedmétem budoucnosti.

P. Zeleny:
Deékuji. Dalsi ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 30/24.

P. Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 18, proti 5, zdrzelo se 8, nehlasovalo 7. Usneseni nebylo piijato.
Dalsim bodem je vystoupeni ob¢ant. PiihlaSen je pan Petr Smazik. Neni pfitomen.
Dalsi jsou informace z vybort. Chce nékdo z predsedii vystoupit? Nevidim nikoho.
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Dalsi jsou informaci z radnice. Také se nikdo nehlasi.

Poslednim bodem jsou interpelace. PiihlaSen je pan dr. Macek se 4 ptispévky. Nechce
ani jeden Cist. Bude odpovézeno v zdkonné lhuté.

Dalsi je pan dr. Martinec.

P. Martinec:

Reknu, o co jde. Podle § zikona 106 o svobodném piistupu k informacim, kdyz
radnice poda n¢jakou informaci, méla by ji také zvefejnit na internetu. To nedéla, ¢imz
porusuje zékon. Dékuji.

P.Zeleny:

Prosim pana tajemnika, aby toto proveéril.

Dalsi interpelace nevidim, bod interpelace je ukoncen.

Viézené damy a panové, tim jsme vycerpali program dneSniho zastupitelstva. Pteji
vsem hezky zbytek noci.

OVEROVATELE:

Be. M. M rS ti K
Mgr. ALH O LUD
V.Zapletal
PhDr. M. Ulrichova — Hakenova ... ...,
R.P eterKOVa
BC.R.Sedlak

INg. O. Vel K
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