8. zasedani ZMC Praha 5
28. 6. 2011

P. Klima:
Dovoluji si zahéjit 8. zasedani ZMC Praha 5. Prosim kanceldi MC, aby nas seznamila
s prezenci.

P. Neubauer:

Ptitomno je 36 zastupitelll, nepfitomno je 9 zastupitell: pan bc. Kroha, pani dr.
Kratochvilova, pan Marek Kukrle, pan Nedvéd, pan dr. Skaloud, pan Radek John, mgr.
Najmon, mgr. Sachova, ing. Kopadek.

P. Klima:

Prosim vSechny kolegyné a kolegy, aby svou nepiitomnost vzdycky hlasili, abychom
veédéli, kdo se nachazi v sale.

Prosim, abyste si vypnuli své mobilni telefony, abychom nebyli pii naSem jednani
ruseni.

Dostali jste zapis ze 7. zasedani ZMC. Mate k tomuto zapisu néjaké pripominky,
navrhy nebo doplnéni? Oteviram diskusi. Nikdo se nehlési, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje zapis 7. zasedani ZMC Praha 5.

P. Klima :

Davam hlasovat. Pro 34, nikdo nebyl proti, nikdo se nezdrzel, nehlasovali 3. Zapis ze
7. zasedani ZMC byl schvalen.

Prosim jednotlivé pfedsedy klubii o ndvrhy ovétovateltl dneSniho zasedéni.

(Za klub TOP 09 Karel Novotny, za klub socidlni demokracie Miloslav Mrstik, za klub ODS
kolegyn¢ Vavrova, za klub Véci vefejnych Jifi Vejmelka, za klub Strany zelenych Ondiej
Velek, klub KSCM nenavrhuje nikoho.)

D¢kuji. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje ovéfovatele zapisu 8. zasedani ZMC Praha 5 ve slozeni: Karel
Novotny, Miloslav Mrstik, Lucie Vavrova, Jifi Vejmelka a Ondfej Velek.

P.Klima:

Dé&kuji navrhové komisi a davam hlasovat. Pro 35, nikdo nebyl proti, nikdo se
nezdrzel, 2 nehlasovali. Ovétovatelé zapisu byli schvaleni.

Mate pied sebou program dnesniho zasedani, ktery byl doplnén né€kolika body na sttl.
Prosim o navrhy nebo doplnéni tohoto programu. Pan kol. Vejmelka.

P. Vejmelka:
Navrhuji prohodit mezi sebou body 12 a 13 v programu.



P. Klima:
Pan kolega Macek.

P. Mace k:

Chci pouze konstatovat, ze se mi nelibi, ze tak zdsadni body se davaji na stiil, aniz by
byl Cas fadné je prodiskutovat. Predpoklddam, Ze koalice je rozhodnuta do programu to
zaradit, proto zadny navrh nepodavam.

P. Klima:
Mame zde navrh na prohozeni bodt 12 a 13. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje program 8. zaseddni ZMC Praha 8 se zménou — prohozeni
bodti 12 a 13.

P. Klima:

Davam hlasovat o programu. Pro 35, nikdo nebyl proti, 2 se zdrzeli, 1 nehlasoval.
Program s drobnou zménou byl schvélen.

Druhym bodem programu je prodej bytové jednotky. Prosim pana ptedkladatele.

P. Havlicek:
Déamy a panové, dobry den, v ramci 2. bodu ptfedkladam zastupitelstvu k projednani a
naslednému hlasovani material tykajici se bytové jednotky ¢islo 906/1 nachazejici se v domé

cvwvr

k prodeji této jednotky mate uvedenu v materidlu. Odkazuji na tento material.

P. Klima:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej bytové jednotky dle piedlozeného materialu 8/2.

P. Klima:

De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 1, zdrzeli se 3, nehlasovali 2. Material 8/2 byl
schvalen.

DalSim bodem programu je prodej bytové jednotky. Prosim pana piedkladatele.

P. Havlicek:

Vramci bodu 3 predkladdm navrh materialu na projednani a nasledné hlasovani
tykajici se prodeje bytové jednotky ¢islo 915/3 nachézejici se vdomé €. p . 915, vk. u.
Kosife, na adrese Na Smukyice 27. V ramci blizsi specifikace odkazuji na material, ktery jste
obdrzeli v pisemné podob¢.

P. Klima:

Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:



ZMC Praha 5 schvaluje prodej bytové jednotky dle pfedlozeného materialu 8/3.

P. Klima:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 33, nikdo proto, zdrzeli se 3, nehlasovali 2. Material 8/3
byl schvalen.

Dal$im bodem programu je zamér prodeje podilovych doml. Prosim pana
predkladatele.

P. Havlicek:

V ramci materidlu ¢islo 4 predkladdm zastupitelstvu k projednéni zamér prodeje
podilovych domt nachdzejicich se na adrese Bieblova 4 - ¢. p. 1063 , Ke Koulce 6 — €. p.
1704, Na Zamysli 8 — €. p. 478, Plzeniskd 92 — €. p . 195, Radlicka 47 — €. p. 2054, Zapova 9
—¢.p. 1210, v8e na Gzemi Prahy 5.

V ramci tohoto zaméru ze zakona maji predkupni pravo spoluvlastnici. Je zde néavrh,
abychom alternativné schvalili zamér prodeje primarné spoluvlastnikim. V ptipadé, ze
nebudou v zakonné 1hité akceptovat nabidku, tieti osob€, vSe za minimaln¢ odhadni obvyklou
kupni cenu. V piipadé, ze by na nabidku nereflektovali spoluvlastnici, pak formou soutéze
bychom vybirali z nejvyhodnéjsi nabidky.

Duvody, které nés vedly pro to, abychom zaradili pfedmétné domy do zdméru prodeje
byly takové, Ze dle naSeho nazoru i dle ndzoru komise majetkové a privatizaéni ekonomicka
situace a stavajici finanéni podminky nevykazuji zdsadni rentabilitu z piijmi z téchto domu.
Proto se domnivame, Ze by bylo vhodné i1 v souladu s ocekdvanou koncepci néjakym
zpusobem vypotadat podilové spoluvlastnictvi. V rdmci tohoto prvotniho nadvrhu navrhujeme
piedlozeny soubor domti.

P. Klima:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Pan kolega Homola.

P. Homola:

Pane starosto, ¢lenové rady a zastupitelstva, za klub Véci vefejnych si dovoluji
navrhnout, abychom z usneseni z bodu I. 1. vyfadili dva domy, a to Ke Koulce 6 a Zapova 9.

Ke Koulce 6: za klub Véci verejnych bych byl rad, aby to bylo jesté znovu posouzeno
v majetkové komisi, resp. v hospodarském vyboru, nebot vtomto objektu by se meély
nachazet sluzby obanlim a je potieba z tohoto titulu provéfit prodej podilu na tomto domé.

Pokud jde o diim Zapova 9, zlogiky — pokud vlastnime v dom¢ vétSinu, a to 5/8,
zvazil bych nejprve cenu, kterou by MC mohla obdrzet, resp. za kterou by mohla odkoupit
zbylé 3/8 od spoluvlastnikli. Teprve potom bychom byli pfipraveni projednat to jako zamér
v ZMC. Navrh je vyfadit tyto dva domy, znovu to posoudit v organech MC a zafadit to tieba
na pristi jednani zastupitelstva.

P. Klima:
S technickou se hlési kol. BejSovec.

P. BejSovec:

Bylo by mozné zopakovat ptedchozi hlasovani? Zacetl jsem se do podkladi a myslel
jsem, ze hlasujeme o bodu 4, ne o bodu 3.

P. Klima:



Myslim, ze neni mozné opakovat piedchozi hlasovani, ale v zapise je mozné opravit
své hlasovani.

P. BejSovec:
V tom ptipad¢ prosim o opravu — byl jsem proti.

P. Klima:
Divil jsem se.
K tomuto bodu kol. Vejmelka.

P. Vejmelka:

Chtél bych upfesnit, Ze v domé Ke Koulce 6 se nachazeji dvé zubni stfediska a funguje
tam také prakticky lékar. I kdyz mame 3/8, tak si myslim, ze mizeme ovlivnit setrvani téchto
1€katti a jejich dalsi ptisobeni. Proto podporuji navrh dr. Homoly, abychom Ke Koulce 6 ze
seznamu vyskrtli.

P. Klima:
Jesté se n€kdo hlasi do diskuse? Pan predkladatel.

P. Havlicek:

Osvojuji si navrh pana dr. Homoly a necham znovu provéfit uvedené dva domy.
V ramci koalice se k témto dvéma podilim jesté vratime. V tuto chvili prosim, aby z navrhu
byly vypustény id. 3/8 — Ke Koulce 6 atd. a id. 5/8 Zapova 9.

P. Klima:
Do diskuse se nikdo nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje prodej majetkovych podili na nemovitostech dle
piedlozeného materialu 8/4 s touto vyjimkou - vyfazeni polozek z bodu I.1. oznacenych id.
3/8 (Ke Koulce 6) a id. 5/8 (Zapova 9).

P. Klima:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 35, nikdo nebyl proti, 3 se zdrzeli. Materidl 8/4 byl
schvalen.

Dal$im bodem programu je vyrocni zprava obecné prospésné spolecnosti Informacni
centrum Praha 5. Prosim pani pfedkladatelku.

P. Atlasova:

Dovoluji si timto predlozit ZMC Praha 5 vzeti na védomi material vyro¢ni zpravu
obecné prospésné spolecnosti Informacni centrum Praha 5. Tato vyrocni zprava byla
schvalena spravni radou, dozor¢i radou a soucasti materialu jsou auditované ucetni vysledky a
zprava o realizovaném projektu. Soucasti materidlu je také vyrok auditora.

P.Klima:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Kol. Macek.



P. Mace k:

Damy a panové, o takovéto zprave se dost tézko diskutuje, protoze je to souhrn fakti.
Chci se zeptat: mate pocit, ze prostfedky, které na tuto c¢innost vynakladda MC, jsou
vynakladany efektivné?

P.Atlasova:

V materidlu mame vyro¢ni zpravu za r. 2010. Cilem nové spravni rady, ktera byla
jmenovana koncem r. 2010 a na prelomu r. 2011, je zlepsit efektivitu fungovani informa¢niho
centra. Nase sily budou napnuty timto smérem.

P. Klima:
Do diskuse se nikdo nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 bere na védomi vyroéni zpravu o. p. s. Informaéni centrum Praha 5 zar.
2010.

P. Klima:
De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 36, proti 1, zdrzel se 1. Material 8/5 byl schvalen.
Dal$im bodem programu je navrh na upravu planu ostatni zdaniované ¢innosti. Prosim
pana piedkladatele.

P. Zeleny:

Déamy a panové, dovoluji si pfedlozit navrh na Gpravu financniho planu, ktery vychazi
z pozadavku odboru spravy majetku a privatizace, ktery prevadi 9 mil. K¢ mezi dvéma
kapitolami. Z ostatnich vynositi to pfevadi na vynosy znajmu byt a zaroveinl koriguje
predpokladdany vynos z najmu bytti o 3 mil. K¢ k lepSimu.

P. Klima:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje navrh na Gpravu planu ostatni zdatiované ¢innosti pro r. 2011
dle ptedloZzené¢ho materidlu 8/6.

P. Klima:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 35, nikdo nebyl proti, 3 se zdrzeli. Material 8/6 byl
schvalen.

Dals§im bodem programu je prodej bytové jednotky. Prosim pana predkladatele.

P. Havlicek:
V ramci bodu 7 predkladam zastupitelstvu k projednani a k naslednému hlasovani
prodej bytové jednotky nachazejici se v domé-dvojbloku €. p. 1126-1127 v Zahradnickové ul.

Cvwr

na material, ktery jste obdrzeli v pisemné podob¢.

P. Klima:
Dé¢kuji. Otevirdm diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim névrhovou
komisi.



P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej bytové jednotky dle pfedlozeného materialu 8/7.

P. Klima:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 1, zdrzeli se 3. Material 8/7 byl schvalen.
Dalsim bodem programu je opét prodej bytové jednotky. Prosim pana predkladatele.

P. Havlicek:

V ramci bodu 8 dnes$niho jednani zastupitelstva pfedkladdm navrh na prodej bytové
jednotky ¢. 935/3 nachazejici se v domé &. p. 934 a 935 v k. . Kosife na adrese Na Smukyice
1 a Na Starce 37. V bliz§ich podrobnostech zase odkazuji na material, ktery jste obdrzeli
v pisemné podobg.

P. Klima:
Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej bytové jednotky dle predlozeného materialu 8/8.

P.Klima:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 1, zdrZeli se 3, nehlasoval 1. Material 8 /8 byl
schvalen.

Dalsi bod programu je opét prodej bytové jednotky. Prosim pana predkladatele.

P. Havlicek:

V ramci bodu 9 predkladdm navrh na projednani prodeje bytové jednotky ¢. 933/4
nachazejici se vdomé &. p. 933, vk. 0. Kosife, na adrese Na Smukyice 3. V blizsich
informaci zase odkazuji na pisemny material, ktery mate k dispozici.

P. Klima:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej bytové jednotky dle ptedlozeného materialu 8/9.

P. Klima:
De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 1, zdrzeli se 3. Material 8 /9 byl schvalen.
Dalsim bodem programu je navrh na ptidéleni finan¢nich prostfedka. Prosim pana
predkladatele.

P. Lachnit:

Vazené damy a panové, dovoluji si predlozit navrh na pfidéleni financ¢nich prostiedkt
0. s. Opus ve vysi 400 tis. K&. Jedna se o uvolnéné prostiedky z rozpoctu pro r. 2011. V tomto
piipad¢ napravujeme pisatfskou chybu, ktera se ocitla v piivodné schvaleném usneseni, kde u
Opusu se ocitla zkratka vyrobni druzstvo invalidi, ale je to ob¢anské sdruzeni. Tyto finan¢ni
prostiedky jsou jiz uvolnény v rozpoctu socialniho odboru, jak vidite v pfiloZzené tabulce.
Takto to bylo uvedeno v ndvrhu na rozpocet pro r. 2011, ve kterém doslo k pisatské chybé,



jak jsem uvadél. Piispévek byl schvalen v rozpoétu MC Praha 5 na r. 2011 na zasedani
zastupitelstva pod ¢islem usneseni 4/2/2011 ze dne 24. biezna 2011.
Dovoluji si vas pozadat o schvaleni.

P. Klima:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Mam poznamku. Byvalo zvykem, ptestoze nékteré prispévky, které jsou v souhrnnych
tabulkach u rozpoctu, kdyz se o n¢ zadalo, schvalovaly se zastupitelstvem. Takto to tady
fungovalo Ctyfi roky. Byli jsme upozoriiovani ekonomickym odborem, ze takto je to spravné.
Proto m& prekvapuje, ze se to timto zplisobem nedgje. Jestli spravné rozumim tomuto
materialu, kdyby nedos$lo k pisarské chybé, byly by tyto prostiedky piridéleny, aniz by je
schvalovalo zastupitelstvo.

P. Lachnit:

V tomto piipadé je to pouze oprava pisatské chyby v piivodné schvaleném znéni.
Timto zpisobem bychom nemohli postupovat, byl by to jiny subjekt. Uv€domili jsme si to
teprve nedavno, coZ je asi chyba, ale napravit to musime. Ve své advokatni praxi jsem také
opravoval fadu takovych pisatrskych chyb.

P. Klima:
Pan kol. Herold.

P. Herold:

Rozumim, ale ptdm se na néco jiného. Tady byla praxe, ze tyto jednotlivé ptispevky,
ptestoze byly zahrnuty do rozpoctu — kdyz se podivame na tabulku, n¢které z nich uz neplati
podle rozhodnuti rady — jestli budou schvalovany zastupitelstvem jednotlivé, jak nam bylo
vysvétlovano v minulych letech, ze je to takto spravné v souladu se zékonem, nebo se tak
¢init nebude.

P. Lachnit:
Provéiime a predpokladam, ze timto zptisobem budeme postupovat.

P. Klima:
Do diskuse se nikdo nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje piidéleni finanénich prostiedki ob&anskému sdruzeni Opus ve
vysi 400 tis. K¢ dle predloZzeného materialu 8/10.

P. Klima:

De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 33, nikdo nebyl proti, nikdo se nezdrzel, 5 nehlasovalo.
Material 8/10 byl schvalen.

DalSim bodem programu je navrh na zruSeni investi¢nich akci. Prosim pana
predkladatele.

P. Havlicek:
Vramci bodu 11 predkldddm navrh na zruSeni investicnich akci zafazenych do
schvaleného rozpoctu MC Praha 5 pro r. 2011. Jedna se konkrétné o dvé akce, a to opravy ZS



Praha 5, Kofenského a potom o instalaci nového etazového vytapéni byt v bytovém domé na
Janackove nabiezi 479/37.

V prvnim ptipadé zakladni divody, které nas vedly k tomu, abychom pfistoupili
k vypusténi této akce z letoSniho planu, jsou ty, Ze bychom chtéli zvazit slouceni prvni etapy,
ktera byla planovana pro realizaci v r. 2011 s etapou, ktera byla v planu pro r. 2012 — provedli
bychom to jako jednu akci. V ptipad¢€ instalace etdzového vytdpéni byt chceme i s ohledem
na rozhodnuti o nakladani s byty, resp. které by mély z naseho pohledu ziistat v majetku MC a
které by mély byt odprodany, rozhodnout o této investici az v momentu, kdy bude naprosto
jasné, zda tento diim bude privatizovan, nebo ne.

Z téchto ditvodi navrhujeme zruseni téchto investi¢nich akci pro letoSni rok.

P. Klima:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Kol. Herold.

P. Herold:

Zkusim to fici vice esky. Materidlu rozumim tak, Ze ptestoze v navrhu rozpoctu podil
investic byl mizivy, rada dosla k zavéru, Ze ma byt jesté vice mizivy. Znamena to, ze je tieba
jeste dalsi investini akce ofezat a cely rozpocet ma byt snéden. Nelibi se mi to a nemohu pro
to hlasovat.

P. Klima:
Do diskuse se nikdo nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje zrudeni investi¢nich akci a provedeni rozpoétového opatieni
ve znéni predlozen¢ho materialu 8 /11.

P. Klima:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 28, proti 2, zdrzelo se 7, nehlasoval 1. Material 8/11 byl
schvalen.

DalSim bodem programu je navrh na schvéleni granti Misto pro Zivot a ekologické
programy. Prosim pana piedkladatele.

P. Vejmelka:

Piedkladam zastupitelstvu navrh, aby schvélilo rozdéleni grantd Misto pro Zivot a
ekologické programy pro r. 2001. Vybor Zivotniho prostiedi znovu peclivé proveril vsechny
zadosti, a to z toho ditvodu, ze na minulém zastupitelstvu byl ndvrh na ptidéleni grantt stazen,
protoze byly pfipominky k tomu, zda vSechny Zzadosti spliiuji nélezitosti, zejména podle
obecnych pravidel.

Vybor znovu vsechno provefil a navrhuje pridéleni grantt ctyfem subjektim
v celkové vysi 106 tis. KE. Jsou uvedeny na zavér tohoto materidlu. Je to TyrSova zakladni
Skola, obCanské sdruzeni Oziveni, SpoleCenstvi domtli Laténska 849 a Centrum pro podporu
obcantli, Chlumova 17, Praha 3. Centrum pro podporu ob¢anil - a¢ sidli na Praze 3, tak jeho
navrh projektu se tyka Prahy 5.

P. Klima:
De¢kuji panu predkladateli. Oteviram diskusi. Pan kol. Heissler.



P. He issler:
Klub ODS ptedlozil proceduralni ndvrh na oddélené hlasovani o posledné¢ zminéném,
a to Centrum pro podporu obc¢anti - jaka bude Praha 5.

P. Klima:
Prosim pana kol. Vejmelku.

P. Vejmelka:

Uvedl bych nékteré udaje z projektu Centra. Smyslem projektu je zlepSeni zivota
obyvatel Prahy 5, coz je velmi chvalyhodné. Projekt by mél napt. u pfemény Smichovského
nadrazi vyvolat intenzivnéjsi diskusi mezi samospravou Prahy 5, obcanskymi iniciativami a
obCany o tom, jak se Praha 5 ma rozvijet. Za tim Ucelem chtéji uspotadat vefejné debaty,
internetové ankety, zpracované pisemné zavéry a debaty, chtéji ud€lat odborny seminat,
aktualizovat web o Praze 5, vyrobit informacni letak atd.

Chtél bych piipomenout, Ze Centrum pro podporu obcani pozadovalo 99 tisic,
spolufinancovani je 7 tisic, ¢ili na méstské ¢asti chtéli 92 tisic, navrh zivotniho prosttedi je 26
tisic K¢.

P. Klima:
Dékuji. Pan kol. Sestak.

P. Sestak:
Klub socidlni demokracie se pfipojuje k tomuto procedurdlnimu navrhu. Navrhuji
predkladateli, zda by si ho osvojil.

P. Vejmelka:
Ne, vychdzim ztoho, jak rozhodl vybor Zzivotniho prostiedi, jeho rozhodnuti
podporuji. Neosvojuji si navrh, aby se hlasovalo odd¢€len¢.

P. Sestak:
Pan kol. Velek.

P. Velek:

Domnivam se, ze vybérova komise, kterd byla podmnozinou vyboru Zivotniho
prostiedi, méla zastupce socialni demokracie. Myslim si, ze nebyl nikdy precedent, abychom
hlasovali po jednotlivych projektech. Obsah projektu, ktery byl tady zminén, je jasny, je to
zvySeni aktivity obCant v dulezité véci, v hodnoceni projektii, alias uzemniho pldnovani.
Resime tady fadu problémi ex post, kdy ob&ané jsou nespokojeni se situaci. Myslim si, ze by
klub socialni demokracie mél konzultovat se svym ¢lenem, ktery byl ve vybérové komisi,
hlasoval pro tento projekt a pak by mél prehodnotit podporu navrhu klubu ODS.

P. Klima:
Pan kol. Skaloud.

P. Skaloud:

Chtél bych se zeptat na jednu maliCkost predkladatele. Zminil se, Ze je tady dilezité
nadrazi, izemni planovani apod. Myslim si to také. Chtél bych se zeptat, co brani radnici, aby
ud¢lala sama setkdni s obCany, ziskala tyto informace a toto zmapovani situace? Je to tak
dilezitd veéc, ze byste to snad mohli zvlddnout vlastnimi silami a dat tomu vlastni kredit a
daveéru. Nenechat to na obCanském sdruzeni, pokud jde o takovou diilezitou véc. Mate snad



malo zaméstnancli tohoto uradu? Pokud se nemylim, je jich asi 400. Mozna by se n¢kdo
nasSel, kdo by to zorganizoval. D&kuji za ptipadnou odpovéd'.

P. Klima:

Pane senatore, naprosto s vami souhlasim, myslim si, Ze by to m¢la délat mestska cast.
Chci vas opravit — nemame 400 zamé&stnanctl, je to 300.

Pan kol. Sestak.

P. Sestak:

Kratkou reakci na pana Velka. Chtél bych doporucit, aby se s podobnou intenzitou
vénovat problémim ve svém klubu. Klub socidlni demokracie dospél k tomuto zavéru a
nebudeme to ptfehodnocovat.

P. Klima:
Pani kolegyné Hradilkova.

P. Hradilkova:

Chtéla jsem reagovat na pana senatora. V demokratickych spole¢nostech, které maji
mozna veEtsi tradici nez nasSe, je to, ze obcansky sektor je v nékterych aspektech
nezastupitelny. Samoziejme, Zze mnoho véci a aktivit, které poskytuji a nabizeji obcanska
sdruzeni nebo obcanské aktivity a neziskovy sektor jako napf. v socidlnich sluzbach,
v ekologii nebo v lidsko-pravni oblasti, by mohla dé¢lat radnice nebo stat, ale myslim si, ze
podil obcanského sektoru a obcansky hlas je nezastupitelny a radnice to nebude délat tak, jako
obcane.

P. Klima:
Pan kol. Vejmelka.

P. Vejmelka:

Panu senatorovi bych chtél fici, ze pocitame s tim, Ze u vyznamnych projektt, které se
tykaji méstské casti Praha 5, ur¢ité bude zorganizovan semindf nebo prezentace pro vefejnost,
jako pro zastupitele byl prezentovan zamér na radlickou radidlu. Nicméné si myslim, ze loha
obcanskych sdruzeni je nezastupitelnd. Chtél bych jen pfipomenout, Ze nebyt obcanskych
sdruzeni, v r. 2008 prosel namét, ktery poslala minulé rada na zastavéni Div¢ich hradi, ktery
spocival vtom, Ze tam bude tficetitisicové sidliSté. Tenkrat petici podepsalo pies 5 tisic
obCant Prahy 5, k tomu se pfidal 1 Gtvar rozvoje hl. m. Prahy a komise pro zivotni prostiedi
Akademie véd, vSichni tento namét odsoudili.

Obcanska sdruzeni bych nepodcenoval. Jestlize chtéji ptispét k osvéte, sdelit néjakeé
informace, seminaf pro obCany, nevidim v tom nic Spatného. Naopak jsem piesvédcen, ze
bychom to méli podpofit.

P. Klima:
De¢kuji. Pan kolega Zapletal.

P. Zapletal:

Déamy a panové, pane starosto, souhlasim s panem Vejmelkou v tom, ze vSechna
ob¢anska sdruzeni mohou vystupovat v zajmu obéantt MC Praha 5. Jen mam pocit, Ze
vSechny politické subjekty, které se zacastnily voleb do komunalniho zastupitelstva na Praze
5, mély ve svych programech otazky tzemniho rozvoje a vzdycky se k nim vyjadiovaly. Pro¢
nahle se této své Ulohy zbavuji tim, ze pienaSeji védomé zakladni debatu s vefejnosti na
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obCanskd sdruzeni a jesté jim za to plati z vefejnych prostiedki? Této argumentaci
nerozumim a nemohu ji pfijmout.

P. Klima:
Pan kol. Heissler.

P.Heissler:

Viazené kolegyné, mam néekolik zcela logickych pfipominek. Na obcanské spolecnosti
je krasné to, Ze se sama konstituuje a vefejna sprava do toho nezasahuje. Kazdy ma moznost
se vyjadfit k cemukoli co se tyka vefejné spravy. My tady preferujeme jedno obcanské
sdruzeni a jeho nazory na ukor ostatnich, a to penézi daiiovych poplatnikd.

P. Klima:
Pan kol. Skaloud.

P. Skaloud:

Nezpochybiiuji ti€ast obcanskych sdruzeni v naSem zivoté, moznost vyjadiovat se ke
vSemu a zabyvat se ¢imkoli a davat do novin cokoli. To je soucasti naseho Zivota, nikdo to
nezpochybiiuje. Pokud jde ale o néco tak dilezitého jako je izemni plan, méla by nad tim
drzet ruku radnice. Ona musi pfipravit materidly, které jsou vécné a které jsou odborné
zpracované. Odborné to zpracuji lidé, ktefi za to nesou néjakou odpovédnost. To obcanské
sdruzeni nenesou, maji maximalné jen svou politickou odpovédnost. Nebranim ji, at’ si udéla;ji
separatni jednani s obCany, stale to délaji, ale pokud jde o néco tak dulezitého jako je uzemni
plan kolem nadrazi, mélo by to byt zpracovano odborné.

Padlo tady n¢kolik klisé, ze obCanska sdruzeni jsou nezastupitelnd. Neni to pravda,
vSechno, co délaji, dovede udélat statni sprava stejné. Rozdil je v tom, Ze u nich neni zZadna
odpovédnost. Kdyz se podivate na efektivitu, jsou strdnky ministerstva financi, kde vidite,
kolik berou ob¢anské sdruzeni penéz, a kdyz se podivate, co n€ktera z nich provadei, kolik
udélaji za ty miliony telefonickych rozhovort, kolik tfeba seZzenou pracovnich mist — jedno
nebo dvé do roka, efektivita je miziva. Dé€la se to ale proto, aby tady byla jakasi spolecenska
podpora obCanskym sdruzenim.

Netykd se to vSech obcanskych sdruzeni, néktera dovedou délat divy, napf.
francouzské liceum. Nekolik lidi zalozilo sdruzeni a je to uzasné. Dostali dokonce od
francouzské vlady asi sto mil. K¢ na to.

Neni pravda, Ze nejsou nezastupitelnd. Pouziva se to dost Casto, zejména kdyz se ma
néco oduvodnit. Kdybychom §li do detaild, urcité to pravda neni.

Pokud jde o zastavéni Div€ich hradi — Ze obcanské sdruzeni zabranilo néjaké
vystavbe, jak o tom hovofil kol. Vejmelka. To také neni pravda. Byla to jen vize budoucnosti,
kterou udélala piedchozi radnice. Zadnou takovou vizi jsem od této radnice jesté nevidél, ale
véetné zastupiteld hl. mésta. To je politickd proklamace, Ze n€kdo zabrénil zI¢é radnici, Ze
chtéla zastavét Divei hrady. Kazda véc podléhd dlouhému peclivému posuzovani, v ptipadé
zastavéni Divc€ich hrada jesté vic. Navic madm pocit, Ze je tam néjakd uzavéra. Dékuji za
pozornost.

P. Klima:
De¢kuji. Pani kol. Hradilkova.

11



P. Hradilkova:

Pane senatore, musim reagovat na vaSe slova. Ze zacatku jsem si myslela, Ze z vas
mluvi urcitd neznalost vyznamu obcanského sektoru v demokracii. Tam nejde o piendSeni
zodpovédnosti z néjakého subjektu na obCanska sdruzeni. Je to nezastupitelnd role. To je
jedna véc.

Druha véc je, ze tam nejde o néjaky nadzor obCanského sdruzeni, jde tam o to, Ze chtéji
podporit diskusi. Neni tam nic o tom, co bude vysledkem diskuse. Z takové podjatosti, ktera
by méla byt jesté placena z kapes danovych poplatniki, viibec bych je nepodezirala. Tam jde
o aspekt podpory diskuse a ne ji sméfovat ur¢itym smerem.

Mrzi mé konec, kdy jste fekl o obCanskych sdruZenich, Ze nejsou nezastupitelna. Co se
tyka jejich efektivity, doporucila bych vam se podivat na nékteré materidly, které poukazuji
na to, ze pravé neziskovy sektor v poskytovani sluzeb zejména vetejnych je vétSinou daleko
efektivnéjsi nez pokud sluzby poskytuje statni sprava. Napt. v Némecku na to existuje
rozsahla studie. Od r. 1991 tam pfimo statni sprava ma upozornéni, Ze jestlize se piihlasi
k provozu vetejnych sluzeb neziskovy subjekt, obcanské sdruzeni apod., statni sprava mu ma
dat prednost, protoze efektivita neziskového subjektu je prokdzana skute¢né¢ desetileti.

P. Klima:
De¢kuji. Kolega Vejmelka.

P. Vejmelka:

Chtél bych fici panu sendtorovi: pro¢ pofad sméSujete zde na tomto misté, kdy
pfidélujeme granty, co ma d¢lat stitni sprava a samosprava? Nebo si myslite, ze odbor
ochrany Zivotniho prostfedi ma dnes podat zadost o grant, ze bude informovat vefejnost nebo
vykonéavat ulohu statni spravy? Tady feSime granty, nezvyhodiujeme zadné obcanské
sdruzeni. VSichni se mohli pfihlasit s Zadosti o grant. Toto ob¢anské sdruzeni to ud¢lalo,
splituje vSechny naélezitosti, spliluje vice bodi vyhldseného programu, a ztoho divodu si
myslim, Ze jejich Zadost je naprosto legalni a ptidéleni takeé.

P. Klima:
Pan kol. Frélich.

P. Frélich:

Déamy a panové, diskusi bych vytahl na obecnou uroven, dostavame se do osobnich
utoki o tom, jestli ti nebo ostatni podporuji neziskovy sektor. O tom diskuse neni. Neziskovy
sektor ma nezastupitelnou roli, jde jen o pohled na véc a zda skutecné to, co je zde
predkladano, jsou ucelové vynakladané finan¢ni prostfedky obcanti Prahy 5.

Nedéla mi radost, ze by o tzemnim planu mél rozhodovat néjaky informacni letak,
ktery ptipravi vybrana agentura, nebo ucelové i jinak zalozené obCanské sdruzeni, které bude
prezentovat svlij nazor. To tak je, od toho jsou obCanskd sdruzeni zaklddana. Stejné tak si
dovedu predstavit, Ze budou jina ob¢anska sdruzeni, kterd by mohla rozdavat letaky, které ale
nebudou financovany z radnice MC Praha 5. Proto si myslim, Ze toto téma je tieba otevfit.

Jestlize se bavime o zmé&n¢€ uzemniho planu, piiklanim se k nézoru, Ze je to prace nas a
hlavné radnice jako takové. Nenechme si vnucovat témata, kterd nam budou piedkladat
sdruzeni, ktera si navic budeme platit. Je to také o tom, ze obcanskd sdruzeni budou
predkladat sviij ndzor za penize obCanti, ale hlavné se budou zaStitovat, Ze to dé€laji pro
obcany, ze je to jejich nazor. Myslim, Ze to je velmi nebezpecné. Obvykle obcané ani netusi,
7e se jimi takova organizace nejen zastit'uje, ale Ze je jimi i placena.
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P. Klima:
De¢kuji. Pan kol. Macek.

P. Macek:

Damy a panové, diskuse, kterd se rozviji, je velmi zajimava, mam pocit, Ze za chvili
skon¢ime u Marie Terezie nebo jinde. O ¢em mame diskutovat? Diskutujeme tady o grantu
asi za 26 tisic K¢, ktery fika: smyslem projektu je zlepSeni Zivota obyvatel Prahy 5. Pak jsou
tam uvedeny piiklady, kterymi se toto ob¢anské sdruzeni domniva, Ze by se mohl zivot Prahy
5 zlepsit. Souhlasim s nimi, protoze na téma Smichovské nadrazi by se mélo diskutovat
vetejné. Pokud se pamétnici pamatuji, diskutovali jsme tady pomémné dlouho a bavili se o
néjakych 200 mil., které se objevily v advokétni tischové apod.

Vratme se k meritu véci, nesméSujme tady pojmy, vratme se k diskusi o tomto
konkrétnim projektu, zda ho chceme podpofit, nebo nechceme podpofit. Na to ostatni bude
urcité¢ pomérné rozsahla a slozita diskuse, az tyto véci ptijdou na stil.

P. Klima:
Dékuji panu doktorovi, protoze mi vzal mnoho slov z tst. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Divim se panu starostovi, ze chtél hovofit o Uschovach 200 mil. Jestli ODS vidi
v né¢em néjaky problém, tak je to problém od samého zacatku v bodu 6 vyhlasenych granti.
Tam se piSe: podpora ucasti vefejnosti v ptipravé nového uzemniho planu Prahy, vytvareni
odbornych pozic vefejnosti v izemnich a stavebnich fizenich, posuzovani urbanistickych
studii na Praze 5 apod. Z tohoto bodu vznikla tato zddost a ODS jako klub si nedovede
piedstavit, ze jedno lokalni a svymi ndzory zndmé obcCanské sdruzeni bude timto zplisobem
vnécem tak obecném zastupovano, piipadné v nécem tak specifickém jako jestli mam
spravn¢ rozumét — my si budeme platit nékoho, kdo se bude odvolavat do stavebnich a
uzemnich fizeni.

Myslim si, ze cely problém je v tom, ze tato specifika granti neméla byt vypsana.
S tim mé& ODS problém, coz povazuji za legitimni. Jestli pan kol. Vejmelka fikd, Ze nemame —
ano, my prece miizeme fikat, ze s timto mame problém. Z tohoto divodu jsme pozadali o to,
aby se hlasovalo oddélené o tomto jednom piidéleni grantu a o vSech ostatnich se hlasovalo
dohromady.

Krom¢ toho vite, ze klub ODS hlasuje vétSinové pro granty a pro podporu
neziskového sektoru.

P. Klima:

D¢kuji. Musim kolegu ujistit o tom, ze jsem o zadné uloZce ani nepiemyslel. VSichni
ostatni tady pochopili, co jsem tim myslel.

Pan kol. Velek.

P. Velek:

Diskusi na plénu ,,pied zraky naSich obCani* vitdm, protoze se na vybor pro zZivotni
prostiedi Casto obraceji obcané, kteti ocekavaji, ze je nékdo podpofti a Casto jsou v situaci, kdy
ex post placi nad rozlitym mlékem a nechapou proces uzemnich rozhodnuti apod. Proto kazda
nevladni organizace i na Praze 5, kterd je aktivni a pomdhd tomuto procesu v hodnoceni
prostiedi, je vitand. Tyto granty byly vyhlaSeny. Jsem velice rad, ze jsme tam polozku
aktivizace obcanti v Gi€asti v rozhodovacich procesech s tim mandatem obc¢and, ktery je velmi
omezeny — mohou jen piipominkovat, dali. Tato polozka je moderni ve vSech demokratickych
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zemich. Vetejna sprava plati svého kritika, protoze tim vyvazuje obrovskou moc developert.
Nemusim vas asi presvédCovat o tom, jakymi prostfedky pii ptipravé riznych lobbingii za
uzemni plan disponuji velké stavebni firmy. Obcanska sdruzeni, at’ jsou dole na Hiebenkach
nebo nahote na Hiebenkach nebo na jinych lokalitach Prahy 5, nemaji tu zkuSenost, jakou mé
toto sdruzeni Centrum pro podporu obcanti, které aktivuje po celé Praze.

Myslim si, ze precedens, Ze budeme jeden grant brat ideologicky jako téma, jestli
obcané maji nebo nemaji pravo, je zajimavy a Ze osobni hlasovani kazdého z nas bude jasné
viditelné a miiZze byt okomentovéano.

Duvéryhodnost obcanskych sdruzeni spoc¢iva v tom, Ze jsou chudd, ale na druhou
stranu jsou nezavisla. V tom je kouzlo tfetiho sektoru, ktery v Ceské republice je obrovskym
zpiisobem o 20 let handicapovéan v porovnani s ostatnimi zemémi. Az se op¢€t rozvine diskuse
na téma, jestli obcané maji dostavat vetejné finance na to, aby se Gcastnili procesu, bude se to
lamat v kazdém z nés na néjaké imaginarni hranice ideologie.

P. Klima:
De¢kuji. Pan kolega Skaloud.

P. Skalou d:

Uz jen kratce. Omlouvam se, Ze jsem rozvifil diskusi. Podstata byla o né¢em jiném, o
¢em jsem chtél hovofit, ze je to diillezité. Tady se asi shodneme, Ze to radnice n¢jak pojme.

K panu Vejmelkovi. Nezpochybnil jsem, Ze by bylo nelegélni Zadat sdruZeni. Naopak
jsou legalni a fada sdruzeni pracuje velice zajimave a iniciativné, protoze je to vnitini zédjem
lidi. Nezpochybiiuji — to mi nevkladejte do tst. Pouze jsem reagoval na nckteré véci, o
kterych se domnivam, Ze nejsou pravdou. Mam trochu problém, jestli reagovat, nebo ne. Na
jednu stranu nechci extendovat diskusi, na druhou stranu pokud se néjaka klisé neustale
opakuji a neni na né€ reagovano, stavaji se pravdou.

Tvrdim, Ze to, ze v Némecku maji zakon, ktery dava prednost sdruzenim pied statnimi
nebo obecnimi institucemi, neznamena, Ze jsou nezastupitelnd. V Parlamentu jsme také
odsouhlasili zékon, kde ma Klokanek nebo podobna instituce prednost pied stitnim nebo
obecnim zafizenim pro umisténi déti. Kdybych nevédél, co tomu ptedchazelo, ekl bych
mozna totéZ co vy, ale je to snaha vyhovét vefejnosti a vefejnému minéni a ziskat néjaké
body. Neni to tak jednoznacné, jak tvrdite a nejsem zZadnym bojovnikem proti sdruzenim.

Souhlasim s tim, aby radnice §la do hloubky ohledné uzemniho planu. Pokud se zapoji
jakékoli sdruzeni, nebude to na Skodu. Dékuji za pozornost.

P. Klima:
De¢kuji. Nevidim zadny ptispévek, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:

Nejdiive budeme hlasovat o pozméiiovacim navrhu na oddélené hlasovani. Dovoluji si
zformulovat usneseni.

ZMC Praha 5 schvaluje oddélené hlasovani o grantu pod nazvem Jaka bude Praha 5
ptedlozeného materialu 8/13.

P. Klima:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 28, proti 7, zdrzeli se 3. Protinavrh byl pfijat. Budeme
hlasovat zv1ast’ o tomto poslednim grantu. Prosim navrhovou komisi.
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P. Knap:

Za¢neme timto kontroverznim bodem.

ZMC Praha 5 schvaluje pfidéleni grantu projektu Jaka bude Praha 5 Zadateli Centrum
pro podporu obcanil ve vysi 26 tis. K¢.

P. Klima:
De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 17, proti 7, zdrzelo se 14. Tento grant nebyl ptidélen.
Prosim navrhovou komisi.

P.Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje pfedlozeny navrh na rozdéleni grantovych dard na r. 2011
Misto pro Zivot a ekologické programy uvedeny v ptiloze €. 1 tohoto materidlu v celkové vysi
80 tis. K¢, vyjma grantu pod nazvem Jaka bude Praha 5.

P. Klima:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 38, nikdo nebyl proti, nikdo se nezdrzel. Material 8/13
vyjma grantu, o kterém se hlasovalo zvlast’, byl schvalen.

DalSim bodem programu je vyhliseni druhého kola ekologickych grantii. Prosim
pana piedkladatele.

P. Vejmelka:

Predkladam zastupitelstvu navrh, aby schvalilo navrh vyhlaseni druhého kola grantt.
Dlvod je jasny. V pfedchozim materidlu jste vidéli, ze grant byl pfidélen pouze tfem
organizacim. Proto navrhuji vyhlasit druhé kolo grantl, a to také z toho divodu, Ze vétSina
zadosti o grant v tzv. prvnim kole méla velmi dobré projekty, ale méla formélni nedostatky,
napf. na obalce nebyl uveden zadatel nebo nepftilozili CD. Proto to chceme zopakovat a témto
vyznamnym projektiim dat Sanci v druhém kole.

Dovoluji si navrhnout zménu tohoto materialu s tim, ze ¢astku, kterou navrhujeme
pridelit — 594 tisic — navrhuji zvysit o 26 tisic za to, co nebylo ptfidéleno ¢tvrtému grantu, o
kterém jsme hlasovali zvlast’. Proto vysledna ¢astka je 620 tisic K¢.

V materialu jsou stanovena obecnd pravidla, formulafe, na kterych se ma pozadat o
grant a zasady vypichnuté z obecnych pravidel tak, aby zadatel¢é splnili vSechny nalezitosti.

Proto z4dam zastupitelstvo, aby tento material schvalilo, schvalilo vyhlaseni druhého
kola a mn¢ ulozilo druh¢ kolo vyhlasit a zvetejnit. Dékuji.

P. Klima:
D¢kuji panu predkladateli a oteviram diskusi. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Na zéklad¢ debaty a zejména na zéklad¢ hlasovani, které probéhlo nad minulymi
granty si dovolim navrhnout, aby Sestka byla vypusSténa. Ve chvili, kdy tam zGstane, piisti
zastupitelstvo, bude stejné bouilivé. Je to bod Cislo 6 — podpora ucasti lokalnich sdruzeni
v rozhodovacich procesech.

P. Klima:
Navrhové komise zaznamenala protinavrh. Hlasi se kol. Velek.

P. Velek:
Nevystupoval bych, ale navrh, ktery kolega ptednesl, povazuji za druhy precedent
toho, Ze se o grantech v hodnot¢ 26 tisic a o logice grantii diskutuje najednou na jiném tématu,
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to znamena vyhlaSovani druhého kola. Nedovolil bych si do podnikatelskych granti nebo do
sportovnich grantli ad hoc vstupovat a fikat, ze ncjaka aktivita je neZadouci. Jen na to
upozornuji a kolegy prosim, aby to nepodpofili. Dékuji.

P. Klima:
Jesté nékdo do diskuse? Kol. Knap.

P. Knap:
Prosim kol. Herolda o podepsani navrhu usneseni, které jsme pfipravili.

P. Klima:
Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
Nejdfive budeme hlasovat o pozmé&iovacim navrhu.
ZMC Praha 5 schvaluje vypusténi bodu 1.1.6 z materialu 8/12.

P. Klima:
De¢kuji a davam hlasovat. Pro 16, proti 15, zdrzelo se 7. Protinavrh nebyl pfijat.
Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje vyhlageni druhého kola ekologickych grantii Misto pro Zivot a
ekologické programy pro r. 2011 na ¢astku 620 tis. K¢ dle predlozeného materidlu 8/12.

P. Klima:

De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 22, nikdo nebyl proti, 16 se zdrzelo. Material 8/12 nebyl
schvalen.

DalSim bodem programu je piidéleni grantl v oblasti podpory sportovni ¢innosti na r.
2011.

Dovoluji si vam piedlozit ndvrh na pfidéleni grantli dle jednotlivych kategorii pro
podporu sportovni ¢innosti pro r. 2011. V pfilozeném materidlu a v diivodové zprave mate
veskeré podklady z grantové komise. Navrhuji, abychom tento materidl schvalili. Oteviram
diskusi.

Pan kol. Macek.

P. Macek:
Pardon, diskusni piispévek stahuji.

P. Klima:
Hlasi se n¢kdo do diskuse? Neni tomu tak, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje navrh na pfidéleni grantd dle jednotlivych kategorii pro
podporu sportovni ¢innosti pro r. 2011 dle ptilohy €. 1, dle pfedlozené¢ho materialu 8/14.

P. Klima:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 36, nikdo nebyl proti, 1 se zdrzel. Material 8/14 byl
piijat.
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Dal$im bodem programu je vyhlaseni druhého kola granti MC Praha 5 na podporu
sportovnich ¢innosti vr. 2011. Jak jste vidéli v pfedchazejicim bodu, rozdélila se castka
priblizn¢ 1200 tis. K¢ s tim, Ze na granty v oblasti sportu bylo uré¢eno 1600 tis. K¢. Proto jsme
se rozhodli vypsat druhé kolo. V materidlu mate veskeré podklady.

Vsechny bych poprosil, abyste si v divodové zpraveé i ve vyhlaSeni grantl opravili
data, a to datum termin podani Zadosti z 29. na 15. 7., a to jak v diivodové zprave, tak ve
vyhlaSeni grantii, a zaroven ve vyhlaseni grantli termin a zpisob oznameni vyb&rového fizeni
31.7.

Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje zamér vyhlaseni druhého kola granti MC Praha 5 na podporu
sportovnich ¢innosti v r. 2011 dle pfedlozené¢ho materidlu 8/15 se zménami predkladatele.

P. Klima:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 34, nikdo nebyl proti, 2 se zdrzeli, 2 nehlasovali.
Material 8/15 byl schvalen.

Dal$im bodem programu je kontrola plnéni usneseni zastupitelstva. Prosim pana
predkladatele.

P. Herold:

Déamy a panové, je to standardni technicky material, neni na ném nic, co by bylo
k okomentovani. Usneseni jsou odlozena, jedno je mozna na zvdzeni. Budu o tom hovofit
s panem mistostarostou Havlickem, jestli by nemélo byt zruSeno, protoze je velmi staré.
Nemyslim si, ze je k tomu co dodat.

P. Klima :
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje predlozeny material 8/16.

P. Klima:

De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 35, nikdo nebyl proti, nikdo se nezdrzel, 3 nehlasovali.
Material 8/16 byl schvalen.

Dal§im bodem programu je plan &innosti kontrolniho vyboru ZMC. Prosim pana
predkladatele.

P. Herold:

Zavedla se praxe, Ze plan kontrol, jak vyplyva ze zakona, je pfedkladan zastupitelstvu
ke schvaleni kazdy pil rok. Planu na prvni pololeti jsme se drzeli velmi dobie. Vybor funguje
také dobie, dokonce je vEtSinoveé navstévovan, takze s tim nejsou potize.

Dovolim si ptedlozit to, co by chtél kontrolni vybor kontrolovat v 2. pololeti. Je
zbytecné, abych to predcital. Prosim o dotazy.

P. Klima:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Pan kol. Homola.
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P. Homola:

Dovolil bych si k navrzenému programu jako bod II. navrhu usneseni ptedlozit
zastupitelstvu navrh, aby ulozilo kontrolnimu vyboru provétit prodej domi Malatova 12, €. p.
633, ktery byl prodan na zdkladé usneseni zastupitelstva této méstské casti ze dne 17. 4. 2008
pod cislem 11/13 2008. Byl bych rad, aby se zastupitelstvo dovédélo, zda prodej domu byl
realizovan za cenu obvyklou, jak je podminkou na zéklad¢ zdkona o hl. m. Praze. Navrhové
komisi davam tento konkrétni pisemny navrh, aby kontrolnimu vyboru byla uloZena
povinnost predlozit ndm kontrolni zpravu.

P. Klima :
De¢kuji. Pan kolega Macek.

P. Mac ek:

Predpoklddam, Ze hovofime o planu Cinnosti, nejen o planu kontroly, jak ndm tady
sd¢lil pan predseda s tim, Ze kontroly jsou samoziejmé soucasti. Myslim si, ze by mélo byt
naprosto jasné, co se kontroluje a jak se to kontroluje. Proto bych si nechal vysvétlit -
omlouvam se, nerozumim tomu — co se rozumi tkolem na listopad — kontrola vykonu spravy
v souladu s mandatni smlouvou Aqua Dream, a. s.

P. Herold:

K prvnimu. Ztotoziiuji se stim, kdokoli chce ze =zastupitel, aby bylo néco
zkontrolovano — s navrhem pana kolegy Homoly jsem se ztotoznil. Urcit¢ se tim bude
kontrolni vybor zabyvat.

Co se tyka kontroly vykonu spravy v souvislosti s mandatni smlouvou Aqua Dream,
vite, ze mezi méstskou Casti a touto spoleCnosti jsou smlouvy, které byly schvaleny
zastupitelstvem. Jako kontrolni vybor budeme kontrolovat, zda a jakym zplsobem jsou
naplnovany.

P. Klima:
Jesté se nékdo hlési do diskuse? Nikdo, diskusi kon¢im. Vzhledem k tomu, ze se pan
predkladatel ztotoznil, prosim navrhovou komisi.

P. Knap:

Dovolim si to ptecist celé.

ZMC Praha 5

I. schvaluje

1. plan &innosti kontrolniho vyboru ZMC Praha 5 na 2. pololeti 2011 dle ptilohy &islo

1 materialu 8/17

2. uklada Lukési Heroldovi, pfedsedovi kontrolniho vyboru, provéfit rovnéz prodej
domu Malatova 12, ¢. p. 633, dle usneseni ZMC Praha 5 ze 17. 4. 2008, &islo 11/13/2008.
Termin plnéni 30. 9. 2011.

P.Klima:
Prosim o upfesnéni, protoze na tabuli mdme prodej domu Mrézovka, ale bylo ¢teno
Malatova.

P.Herold:

Nevim, jestli neni ke zvazeni, aby to bylo uloZzeno mné¢, ale myslim, ze zastupitelstvo
muze ukladat kontrolnimu vyboru.
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P. Klima:
Ukladaci podminka bude kontrolnimu vyboru, a dim — pokud jsem spravné slysel
ptispévek pana kolegy - je Malatova.

P. Knap:

Chyba byla na monitoru.

ZMC Praha 5 schvaluje

1. plan &innosti kontrolniho vyboru ZMC Praha 5 na 2. pololeti 2011 dle piilohy &. 1
materialu 8/17,

2. uklada kontrolnimu vyboru ZMC Praha 5 provéfit prodej domu Malatova 12, &. p.
633, dle usneseni ZMC Praha 5 ze dne 17. 4. 2008, &islo 11/13/2008. Termin plnéni 30. 9.
2011.

P. Klima:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 38, nikdo nebyl proti a ani se nezdrzel. Material 8/17 byl
schvalen.

Dal$im bodem programu je majetkopravni vyporadani k pozemkim. Prosim pana
predkladatele.

P. Havlicek:

V ramci tohoto bodu 18 piedkladam ZMC material tykajici se majetkopravniho
vypotadani pozemkua v ulici JeniSovska v k. . Kosite. Jedna se o material, kdy historicky
pred r. 1989 nebylo mozné nabyvat pozemky do osobniho vlastnictvi. Existovalo tzv. osobni
uzivani pozemkl. Po r. 1989 v ramci zdkonné upravy doslo k pfevodu téchto pozemka do
osobniho vlastnictvi. V jednom pfipadé, konkrétné v tom, ktery mame na stole, k této
zélezitosti nedoslo. Nasledné s uréitym ¢asovym odstupem zadatelka podala Zalobu k soudu,
ktery ji potvrdil jako vlastnika pozemku, ktery zde mdme vyporadat. Byt rada MC a nasledné
zastupitelstvo schvélilo pfevod pfedmétného pozemku vr. 2002, tak k samotné realizaci
nedoslo.

Vzhledem k tomu, ze v mezidobi doslo k pozemkovym Upravam a v ramci katastru se
také zménilo rozdéleni, ¢lenéni a oznaceni parcel, mame zde piedlozen navrh, abychom tuto
véc vyporadali, abychom v intencich pavodniho rozhodnuti soudu a ptivodniho odvozeného
naroku pani Cizkové vypotadali aktualni pravni stav. Z tohoto diivodu navrhujeme prevod
pozemk, které mate specifikovany v navrhu usneseni, které mate pted sebou. Vzhledem
k tomu, Ze je potfeba tam vyporadat i rozdil vymér, ktery tam v mezidobi vznikl, pak je tam
castka a dohoda o narovnani ve vysi 180 K¢.

P. Klima:
Dé¢kuji. Otevirdm diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim névrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 revokuje usneseni &islo 24/34/2002 dle predlozeného materidlu 8/18.

P. Klima:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 35, nikdo nebyl proti, 2 se zdrzeli, 1 nehlasoval. Material
8/18 byl schvalen.

Dal$im bodem programu je zadost o prodej pozemku. Prosim pana piedkladatele.
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P. Havlicek:

Vramci bodu 19 ptredkladam materidl, ktery se tyka zadosti vlastnika garaze
nachazejici se na pozemku v naSem vlastnictvi. Uvedenou zélezitosti se zabyvala jak komise
majetkova a privatizacni, tak nasledné rada. S ohledem na okolnosti a na stavajici stav se
shodla na nazoru, e nedoporuéuje ZMC realizovat prodej id. 1/2 pozemku. S tim predkladam
zastupitelstvu pfedmétny bod k projednani a naslednému hlasovani.

P. Klima:
D¢kuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlési, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 neschvaluje prodej id. 1/2 pozemku dle ptedlozeného materialu 8/19.

P. Klima:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 35, nikdo nebyl proti, 2 se zdrzeli, 1 nehlasoval. Material
8/19 byl schvalen.

Dal§im bodem programu je finanéni pfispévek Svandovu divadlu. Prosim pana
predkladatele.

P. Lachnit:

Vazené kolegyné a kolegové, dovolte mi, abych vam piedlozil Zadost Svandova
divadla na Smichové o finan¢ni ptispévek ve vysi 1800 tis. K¢ na ¢innost divadla v r. 2011.

Tato &astka jiz byla schvalena zastupitelstvem MC v ramci schvaleni rozpodtu pod
usnesenim Cislo 4/2/2011 ze dne 24. 3. 2011. Piispévek poskytnuty na zéklad¢ darovaci
smlouvy bude pouzit na uhradu nédkladl spojenych s ucinkovanim hostujicich soubort
s realizaci doprovodnych uméleckych programti a na jejich propagaci.

Dovoluji si pozadat o schvaleni tohoto pifispévku a tohoto materialu. Dékuyji.

P. Klima:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Pan kolega Herold.

P. Herold:

Navazu na debatu, kterou jsem mél k tiskové chybé. Prestoze to bylo zahrnuto do
rozpoctu, myslim si, Ze by bylo €istsi, abychom nejen brali na védomi, ale abychom i schvalili
poskytnuti tohoto neinvesti¢niho prosttedku.

P. Lachnit:
Beru si to za své, kolego.

P. Klima:
Pani kolegyn¢ Hradilkova.

P. Hradilkova:

D¢€kuji panu Heroldovi za navrh. Ne ze bych s tim zcela souhlasila, ale myslela jsem,
jestli bychom po debaté ohledné 26 grantii na podporu diskuse obcanii Prahy 5 o tizemnim
planu a rozvoji neméli hlasovat o kazdém divadelnim ptedstaveni zvlast. Domnivam se, ze je
mozné, ze v tuto chvili budeme souhlasit s financovanim z penéz danovych poplatnika
predstaveni, které bude vyjadiovat nazor uzké skupiny lidi a nebude tfeba souhlasit s nazorem
¢lent zastupitelstva.
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P. Klima:

D¢kuji. Prosim kolegyné i kolegy, aby se vyjadfovali k véci. Myslim si, Ze tento
ptispévek, byt by byl bran jako nadsézka, na toto jednani nepatii.

Nikdo se nehlasi, kon¢im diskusi. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje finanéni piispévek Svandovu divadlu na Smichové dle
predlozeného materidlu 8/20 se zménou v bodu II, kde se méni véta bere na védomi na slovo
schvaluje.

P. Klima:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 38, nikdo nebyl proti ani se nezdrzel. Material 8/20 byl
schvalen.

Dal$im bodem programu je navrh na ptedlozeni projektové zadosti o dotaci. Prosim
pani ptedkladatelku, resp. jejiho zastupce.

P. Zeleny:

Vazené kolegyné a kolegové, dovoluji si predlozit ke schvéaleni nas projekt, kterym se
chceme ucastnit dota¢niho titulu na hl. m. Praze. Je to na projekt Rozvoj sluzeb
e-Governmentu Utadu MC Praha 5.

NasSe zaddost ma dv¢ Casti. Jedna se tyka implementace systému pro spravu dokumentt,
jeho digitalizaci a klasicky work-flow dokumentti, druha se tyka naseho internetového portalu
a webovych informacnich sluzeb a jejich aktualizace tak, abychom se dostali na technologie,
které budou umoziovat propojeni webovych portalli s datovymi schrankami a povySeni
naSeho webu na to, aby byl vice otevien k jednotlivym c¢innostem, aby nebyl pouze
informacni a poméhal ob¢aniim pfi vlastni komunikaci s ifadem.

P. Klima:
Dé&kuji a oteviram diskusi. Pan kol. Heissler.

P. Heissler:

Poznamenal jsem si k tomu nékolik pfipominek. Samoziejmé budu rad, pokud MC
ziska prostiedky z Evropské unie, a to jakékoli, protoze je to vzdycky ptijemné. Problém je
vjiné véci, a to vtom, ze dosud jsme nebyli sezndmeni s vysledkem auditu IT.
Pravdépodobné se chysta na zitiek néjaka prezentace, a my uz dnes madme rozhodovat o tom,
co bude ¢im nahrazeno. U takového projektu by méla byt Sirsi diskuse. Problémem je, ze zde
nemame komisi informatiky, ktera odborné tyto zalezitosti v pifedchozich letech fesila.

Kdyz se podivim do dokumentu, ktery je ptilohou, bohuzel musim konstatovat, ze
obsahuje vSechno a nic. V dokumentu jsou vyjmenované vSechny dostupné technologie,
vétSina databdzovych systému, které existuji na této planeté, vétSina programovacich jazyk,
které se dnes bézné pouzivaji atd. Kdyz se podivam, jaké aplikace maji byt nahrazeny, hrozim
se, protoze maji byt pravdépodobné nahrazeny vSechny aplikace na této radnici, pfi¢emz
nekteré z nich byly neddvno dokonceny a jsou plné funkéni. Nevidim jediny zadrhel ve
funké&nosti jednani rady MC, vybort, komisi, polovina z nich neni ani vyuzivana, piestoze
perfektné funguji. Kdyz se nam po letech podafilo zkomunikovat databaze nemovitosti, které
mame s Centrou, kdy kone¢né zacali posilat né¢jaka data, tak budeme vymyslet nové systémy,
které to budou nahrazovat, kdy programatofi se zase budou muset potkavat a fesit netfesitelné.
Zadny Gfad v této zemi nema viechno od jednoho dodavatele a nema jeden megaprogram.
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Proto postradam odbornou diskusi z pohledu IT na radnici. To se tady vzdycky dé¢lalo v SirSim
klubu pravé na komisi informatiky, kam méli pfistup i opozicni zastupitelé.

P. Klima:
Dékuji. Pan kol. Skaloud.

P. Skaloud:

Vnimam pozitivné, Ze je vhodné vytvofit ramcové zadani, abychom mohli ziskat
prostfedky z EU, pokud je mizeme ziskat. Asi ano. Mam ale dotaz, zda bud e jesté pred tim,
nez dojde k poptavani fesitelll, vytvoieno néjaké presnéjsi zadani. Mam obavu, Ze zaddni, jak
je tady dano, Ze je tam vSechno a nic, neumozni vybrat zadavatele, aniz by se s nami n¢kdo
nesoudil apod. Je otazka, zda bude n&jaké presnéjsi feseni.

P. Zeleny:

Dovolim si zareagovat na ob¢ ¢asti. Predpokladam, Ze kol. Heisslera zitra vtdhneme do
diskuse o informatice. Jsem si védom casu. BohuZel, dostali jsme se do situace, kdy termin
odevzdani auditu a vypsany dotaéni titul na hl. m. Praze nam v tomto okamziku koliduji. Rici
jen kvili tomu, Ze jsme schopni v tomto okamziku oteviit kvalifikovanou diskusi o zavérech
auditu, ze nebudeme z toho ditvodu uplatiovat zadné prostfedky z dota¢niho titulu, se mi zda
jako velice nerozumny napad. To pfiznavam a za to se omlouvam.

Co se tyka pana senatora Skalouda, méa naprostou pravdu. Toto je pouze ramcova
reakce do vypsanych tituli na hl. m. Praze tak, abychom méli zaregistrovanou nasi zaddost pro
vlastni oblasti. Proto je to napsano tak to Siroce, abychom pfi vlastni specifikaci jednotlivych
technologii projektti se neodchylili od ramcové pozice, s kterou se piihlasujeme. Neni to ani o
tom, ze dnes by bylo feeno, ze jde piesn¢ o tento typ technologie. Projekt se bude
samoziejm¢ rozpracovavat v ndvaznosti jak na zavérech auditu, tak na zdklad¢ vlastni
diskuse, kterou bych chtél zitra nastartovat a rozpracovat. Neni to nic, kde bychom v tomto
okamziku fekli ano, a ted’ se omlouvam, vybrali jsme si work-flow dokumenti v elektronické
podobé od martant. To tady nikde neni, protoZe vlastni dokument samoziejmé reaguje na
zavery auditu. V tomto okamziku se bude integrovat do jednotlivych technologii, které¢ tady
jsou.

Nikdo v tomto dokumentu neiika o tom, ze chceme ménit systémy, které funguji.
V ramci zitfej$i prezentace uvidite, Ze zlstavaji vSechny véci, které jsou normalné fungujici a
jsou spiSe oznaCeny agendy, kde nemaji nastroj, nebo agendy, kde ndstroj sice existuje, a
jeden z nich tady byl dokonce upozornén, ale bohuzel pfi programovani tam vznikly takové
diry, ze v ramci bézného vyhledavace googlu jste schopni dostat se dovnitt do usneseni bez
toho, Ze se dostanete dovnitt do bardku, coz povazuji za velice nebezpecné.

Radé&ji bych to nechal na zitra. Chtél bych znovu zdiiraznit to, Ze tento dokument ma
umoznit nasi registraci v ramci vtomto okamziku vypsanych tituld na hl. m. Praze tak,
abychom nezustali stat opodal.

P. Klima:
Uvedu k tomu technickou — registraci musime potvrdit do 30. tohoto mésice.
Pan kol. Herold.

P. Herold:

Pfiznam se, Ze si vzpomindm na zastupitelstvo zhruba pfed dvéma roky, kdy jsme
zéadali o titul tykajici se rekonstrukce informacniho centra. Debata byla velmi podobna.
Koleglim rozumim. Na druhou stranu rozumim tomu, ze by byla vyznamna $koda se o toto
nepokusit. V tomto mou podporu mit budete.

22



Na druhou stranu si myslim, Ze jen z toho divodu, Ze je to velmi vyznamné a dilezité,
bylo by fajn, aby diskuse at’ uz nad ptipravou projektu a nad celou informatikou diky tomu, ze
neni komise, probihala napfi¢ jednotlivymi kluby v zastupitelstvu.

P. Klima:
Kolega Heissler.

P. Heissler:

Pan starosta mi odpovédél na to, na co jsem se chtél zeptat. Tim, Ze nds tlaci Cas,
nehodlam tomu hazet klacky pod nohy. Rozumim argumentiim kol. Zeleného. Jedinad véc,
kterou si neodpustim, je vytka k zitejsi schiizce. Nacasovani piislo nevhod, zastupci, ktefti se
u nas vklubu zabyvaji IT v&etné mne a kolegy senatora Skalouda, bohuzel nemohou.
Poprosim Lukase, aby tam $el, ale skute¢nymi profesionaly jsem ja a pan senator Skaloud.

Ptisté prosim vic koordinovat tfeba pocatecni ¢as atd. Dékuyji.

P. Zele ny:

Zareaguji. Herberte, stav se po zastupitelstvu, dam ti cely nalez auditu v elektronické
podobé&, komukoli i dal§imu. Neni v tom sebemensi problém. Byl bych velmi rad, abychom
v pritbéhu 1éta prosli, jak informatika vypada a co si o tom mysli auditofi, ktefi to vidéli at’ uz
po strance informatické, tak az bude odevzdéan audit, i po strance ekonomické, aby kroky,
které budeme realizovat v pritbéhu podzimu do pfistiho roku, tifad dovedly do soucasnosti
aspon co se tyka e-govermentu. Tuto spolupraci velmi vitdm a urcité se ji nebranim. Byl bych
velmi rad, abychom nasli konsensus. Myslim si, Ze informatika neni o tom, Ze si kazdého ptil
roku n¢kdo vymysli, Ze je néco blb¢ a ze se bude d€lat néco znovu. Zavadeéni systému neni
jednoducha legrace. Byl bych rad, aby to byl dlouhodoby konsensus.

P. Klima:
Pan kolega Knap.

P. Knap:

Dovolil bych si ohradit proti tvrzeni pana Heisslera, ze v materidlu jsou predlozené
jako pfijatelné technologie vSechny technologie na planeté. Sdm tady nevidim predevsim ty
technologie, které jsou na vyvoj velice finanéné ndro¢né. Nemusim je tady konkrétné
jmenovat. Nemyslim si, Ze jsou vyjmenované obecné vSechny technologie, vidim tady z mého
pohledu vyjmenované optimalnéjsi a efektivnéjsi.

P. Klima:
Pan kol. Frélich.

P. Frélich:
Chtél jsem se pana predkladatele zeptat, ze schvalujeme 7,5 % podilu z méstské ¢asti.
Z které kapitoly to bude hrazeno? Jde o 1493 tisic.

P. Zeleny:

V okamziku, kdy by ndm to bylo odsouhlaseno, Ze bychom dostali tento dotac¢ni titul,
jsme schopni to dnes bez problému kryt z rezervy. Na rezervé mame dnes pies 5 mil. K¢.
Nebude to stahovéno z jinych prostredki, bude to kryté rezervou, na které je naakumulovano
dost prosttedkii na toto.
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P. Klima:
Pan kol. Skaloud .

P. Skaloud:

D¢kuji za odpoveéd’, jsem s ni spokojen. Chci jen fici, ze toto je odborna zalezitost a ze
asi k néjakym politickym sportim dochazet nebude. Schizku vitam.

Chtél bych se zeptat, zda dostaneme n&jaké podklady pied jednanim nebo az na misté?
Chapu, Ze to bude dlouhodoba zélezitost. MoZna se tam dostanu. Nejsem sice odbornikem, ale
sam jsem svého Casu pil roku mapoval situaci, abychom mohli zadat informac¢ni systém. Chci
prispét svou troskou.

P. Zeleny:

Zopakuji, co jsem jiz fekl. Kdokoli, kdo ma zajem o zavéry auditu informatiky, mtze
to dostat ode mne na fleSce, nebo to zitra dostane oficidlné v rdmci sezeni. Zitiejsi sezeni ma
tu vyhodu, ze tam pfijdou i auditofi, kteti zpracovavali audit a odprezentuji vyklad, co nasli a
co si o to mysli, ptidaji k tomu i lidské slovo, abychom k tomu mé¢li nejen textovou ¢ast, ale i
pravodce, co oni jako dlouholeti odbornici v oblasti vnimaji, co je Spatn€, co je potieba
prvotné fesit a co mizZe byt sekundarni. Proto je schiizka takto nastavena. Chtél jsem, aby
audit mél zavér nejen v tom, ze dostaneme knizku, kterd ma néjakych 200 stranek, ale
zéaroven abychom dostali pritvodni slovo o tom, které mtze rozpoutat diskusi o tom, kam dal
s informatikou.

P. Klima:
Jesté nékdo do diskuse? Neni tomu tak, diskusi kon¢im a prosim néavrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje predlozeny material 8/21.

P. Klima:

Dékuji. Déavam hlasovat. Pro 38, nikdo nebyl proti, nikdo se nezdrzel. Material 8/21
byl schvalen.

Dal§im bodem programu je programové prohlaseni rady MC Praha 5.

Dovoluji si vam timto pfedlozit programové prohlaseni rady na toto volebni obdobi —
od r. 2010, kdy jsme pfisli na tuto radnici a sestavili jsme koalici, do r. 2014. Toto
programové prohlaseni je rozdéleno na 15 ¢asti. Kazda z nich se zabyva jednim konkrétnim
tématem.

Myslim, ze programové prohldSeni nebudu komentovat, vSichni jste ho dostali.
Oteviram diskusi.

Pani kolegyné Vavrova.

P. Vavrova:

Myslim si, Zze je to tak dlouho a mnohymi z nas netrpélivé ocekavany dokument,
takZe jsem rada, ze ho kone¢n¢ mame pred sebou. Myslim si, Ze 1 svou zdvaznosti by stalo za
to, aby kazdy o své oblasti ekl vice, nez co se vprogramovém prohldSeni v bodech
dovidame. Je to material, kterého by se rada méla drzet a pak se z n¢j bude zodpovidat, co
splnila koncem volebniho obdobi. Myslim si, Ze za diskusi by v kazdém ptipad¢ stal.

P. Klima:
Pan kol. Macek.
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P. Mace k:

Damy a panové, také jsem tfi ctvrté roku netrpélivé ocekaval, jaké programové
prohlaseni rady nam bude predlozeno. Musim fici, ze jsem zklaman. Toto je programové
prohldseni, které by si mohla osvojit jakékoli rada. Je velice malo konkrétni a neexistuji tam
zadné zavazné ukoly, které by byly stanoveny.

Namatkou jsem zalistoval oblast rozpoctu. Tady se pravi: Budeme piednostné
predkladat a realizovat takové ekonomické kroky, které povedou k vyrovnanému rozpoctu
bez nutnosti zapojeni vynosti z privatizace a rezervniho fondu do hlavni ¢innosti MC Praha 5
v budoucnu.

Za to bych zatleskal, straSn¢ se mi to libi. Ale otdzka prvni a podstatna: kdy to bude a
bude to viibec v tomto volebnim obdobi? To tam neni feceno.

Kdyz vezmu, Ze si tady poviddme o vynosech z privatizace, tak my tieba jesté takeé
sice v malé casti v rozsahu nékolika milioni do nasi hlavni ¢innosti prevadime prostiedky
z najemného. Budou se tyto prostfedky i nadéale pouzivat ve prospéch nasi hlavni ¢innosti?
Budeme opét zit na ukor naseho majetku, ktery mame? Proto si myslim, Ze je to pomérné
nekonkrétni a ocenil bych, kdyby bud’ jednotlivi radni, nebo tfeba v n¢jakém dodatku
k tomuto prohlaseni také uvedeno, kdy to bude a jak to zdvazné bude.

P. Kl ima:
Dé&kuji. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Musim se pfiznat, ze programové prohlaseni je na Pulitzerrovu cenu, protoze na tolika
strankach nefici vlibec nic, to je tieba odeslat na patficnd mista a stoprocentné to bude
ocenéno. Mira obecnosti je fantastickd. Jsou tam vyjimky, Ze jsem se dozvédé¢l, ze budeme
Minule jsem dokonce interpeloval, pro¢ neni programové prohlaseni, kdyz si to koalice dala
k 31. 3. do své koali¢ni smlouvy? Musim se omluvit, kdybych véd¢l, jaké krasné programové
prohlaseni rada vytvofi, interpelaci bych vzal zpatky, protoze v podstaté je zbyte¢na. Rada to
také timto zpusobem fik4. Nezdda zastupitelstvo, které zvolilo jednotlivé cleny rady, o
podporu, ziejme tusi, Ze dokument je natolik obecny a nic netikajici, ze ho ani nechce
schvalit. Ve standardnich radnicich, natoz vlddach je programové prohlaSeni alfou a omegou
konkrétni garnitury. Tady to mame brat jen na védomi. Zda se, Ze je to z toho diivodu.

Kdyz uz tam jsou konkrétni véci, trochu si odporuji. Napt. v oblasti rozpoctu kdyz pan
kolega Zeleny piSe, ze situaci komplikuje dédictvi z let minulych v podobé¢ skrytych deficitii a
po masivnich rozprodejich i snizend moZznost generovat zisky z hospodarské ¢innosti, musim
se priznat, ze material, ktery je davan za chvili na stil znaci, Ze asi dal$i rada bude moci toto
také pfijmout jako pravdu.

Hned na dalsi strance se dovime, Ze stanovime harmonogram pro prodej byt a domu
pro celé volebni obdobi. Myslim si, ze schvalovani prodeji, jak se ho budete pokouset
schvalit, rozhodné neni Zddnym harmonogramem, ale vyznamnym chaosem.

Pfizndm se, Ze jsem se téSil, ale nic zdsadniho k tomu nebudu fikat. Snad jest¢ mé
zaujala ivaha o tom, Ze snizite podil méstské Casti na akcich jednozna¢né orientovanych
pouze na lidovou zébavu. Kdyby byla komise na zjistovani, co je lidovéa zabava, tak se tam
hlasim, urc¢it¢ bych védel, jakym zpilisobem se to bude délat.

Omlouvam se, Ze jsem to vzal Zertovné, ale bohuzel, jinak neZ Zertovné se programové
prohlaseni brat neda a podle mého soudu se tim ani neda brat na védomi.

P. Klima:
Kolega Heissler.
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P. Heissler:

Kolegové ptfede mnou fekli znac¢nou ¢ast, Ze je to velmi obecné. Uvedu piiklad.

Kdyz vezmu oblast sportu a volnocasovych aktivit, tak predchozi rada méla
v programovém prohlaseni, ze postavi a dokon¢i za své volebni obdobi télocvi¢nu u radlické
skoly. Zadny konkrétni krok tady nevidim, misto toho vidim obecnou formulaci: zamé¥ime se
na rozvoj sportovist’ v méstské ¢asti. To je stézejni strategicky dokument rady. Management,
ktery vypracovava takovy dokument, m¢l by mit konkrétné feceno, co bude délat, co jsou jeho
strategické cile, pomoci jakych nastroji toho dosdhne a co konkrétné bude naplni. V tuto
chvili postradam jakykoli smysl tohoto dokumentu.

Poprosim o drobnost. Zaplat’ pan biih, uz nemame statni policii. Ve slozce bezpecnost
statni policii nahrad’te policii Ceské republiky. Nehleddm v tom zadny zamér, je to spise
drobnost.

Oblast pravni a fizeni rizik. Vynalozime maximalni usili, aby vykon prava byl
transparentni a v souladu s pravnimi ptedpisy. To je snad samoziejmosti. Pfece si nemizete
dat do programového prohléseni rady, ze se budete vyhybat pravnim piedpistim.

Nasledné podnikéni. Je pfijemné, ze radnice chce pomahat, ale tazi se jak. ZlepSime
podminky pro vznik novych podnikatelskych subjekti. Jsem zvédavy, jak toho méstska ¢ast
¢ast — se bude snazit o to, aby tady vznikaly nové podnikatelské subjekty. Pomérné dlouho
jsem piedsedal hospodarské komote na to, abych védél, ze se to stimulovat na této urovni
neda. Dékuji.

P. Klima:
Pan kolega Vejmelka.

P. Vejmelka:

Ptivital jsem, ze zastupitelé¢ za ODS maji zajem o programové prohlaseni, chtéji, aby
bylo co nejkvalitnéjsi, ale protoze vétSina z nich sedéla jiz v r. 2002 jako zastupitelé tady na
radnici, dovolim si piipomenout jen nékolik bodt zjejich programového prohlaseni.

Vybudujeme systém propojeni cyklostezek od smichovského nadrazi a ostatnich
okrajovych stanic metra (Radlicka, Jinonice) na celém tizemi méstské Casti.

Dalsi: akce strom do kazdé ulice bude na podzim r. 2006 zahajena vysadbou stromi
do ulice Zborovska. Postupné¢ budou vysazovany stromy do dalSich ulic — Na Bélidle,
Radlicka atd.

Jesté si dovolim upozornit na jeden rozvinuty bod, opét z r. 2002: pfipravime kvalitni
systém parkovani vozidel v uli¢ni siti centra méstské ¢asti, podpofime vznik a vystavbu
zachytnych parkovist P+R, vystavbu hromadnych garazi a parkovani vozidel ve
vnitroblocich, zahajime jednani o moznosti pfemisténi piiméstské autobusové dopravy
z oblasti autobusového nadrazi Na Knizeci, budeme pokracovat v dalsim rozsifovani pési
zony v oblasti Andél s cilem zapojeni nam. Kinskych a Na Knizeci.

Vsichni bydlime v Praze 5, tak si dovedeme piedstavit, co z téchto programovych cili
stanovenych v r. 2002 dosud bylo splnéno. Pokusime se, abychom i podle vaseho nazoru
obecna ustanoveni splnili podstatné Iépe nez vy.

P. Klima:
De¢kuji. Pan kolega Macek.
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P. Macek:

Viézené kolegyné a kolegové, jsem uz dlouho opozi¢ni zastupitel na této méstské casti,
proto si mohu dovolit si zavzpominat. Musim fici, Ze toto prohlaseni rady je skutecné hrozné,
je obecné a mohl by se pod néj podepsat kdokoli. Na druhou stranu — myslim si, Ze neni o
mnoho horsi nez bylo prohlaseni predchéazejici. Navic, kdyz porovnam konkrétnost, myslim
si, Ze v oblastech, které jsem sledoval, tfeba v oblasti hospodatfeni — nechci mluvit o ostatnich
oblastech, tam si myslim, Ze je konkrétnéjsi, a pokud proklamace, které zde jsou, rada
skute¢n¢ bude dodrzovat a také splni cile, které z toho plynou, toto prohlaSeni rady by pro
mne bylo daleko piijatelnéjsi nez byla prohléseni pfedchazejici.

P. Klima:
Dékuji. Pan kolega Velek.

P. Vele k:

Také jsem pamétnik a minuld programova prohlaseni jsem studoval v nadéji, ze budou
plnéna. Sdm jsem zazil problém jak struktury, tak vyhodnoceni politickych slibii a deklaraci.

Tady jsem paradoxné jako na druhé strané a ptal jsem si, aby programové prohlaseni
ptisSlo pozdéji jesté nez piiSlo a aby bylo napojeno na néco, cemu se dé tikat akéni plany.
Jedna véc je deklaratorni vyjadieni viile néco ménit po urcitém obdobi, které bylo pfed nami,
a zaroven tomu dat ¢asové a financni mezniky, aby se tyto sliby daly splnit.

Mam dvé otazky. Prvni otdzka bude otevienéjsi — jestli rada ma zijem, aby jeji
poradni orgéany, konkrétné vybor pro zivotni prostfedi, pomohl rozpracovat jeji programové
prohlaSeni do néjakych ak¢nich planii, byt velmi specifickych, konkrétnich, tieba v oblasti
Setrné pesi a cyklistické dopravy, nebo to rada bude vnimat jako néco, co ji vstupuje do jejiho
prostoru rozhodovani?

Druhé otézka je, jestli rada ve svétle obecného textu by pii své povinné pololetni
zpraveé o ¢innosti, kterd jesté neni terminové zakotvend, zdkon o Praze to netika zcela ptesn¢,
vyhodnocovala, které sliby se dafi napliiovat. Da se udé€lat urcity vycet aktivit, které k dané
kapitole prob¢hly.

Jedna formalni poznamka. Bylo by dobré, kdyby text byl strukturovan, to znamena,
aby kapitoly mély ¢isla a jednotlivé sliby mély také sva podfazena ¢isla, abychom se mohli
vracet k jednotlivym vécem. Nékteré ukoly jsou splnitelné jen tim, ze existujeme, k nékterym
slibim by bylo dobré vytvoftit néjaky harmonogram, néjaky pracovni plan.

Dé&kuji za dvé odpovédi.

P. Klima:
Pan kolega Heissler.

P. Heissler:

Chtél jsem podekovat panu mistostarostovi Vejmelkovi, protoze potvrdil to, co jsem
pted chvili fikal. Program v pfedchozich obdobich byl konkrétni. Nakolik se to podafilo
naplnit a jaké byly divody naplnéni ¢i nenaplnéni programového prohlaseni, o tom rozhodli
voli¢i v nasledujicich volbach v r. 2006. To neni pfedmétem toho, co jsem tady fikal a co
fikal kolega Herold a dal$i. Toto programové prohlaseni neni viibec konkrétni. Predchozi
programova prohlaseni byla vice konkrétni, fikala, co ptfesné chtéji udélat atd. Toto
programové prohlaSeni to netika.

P. Klima:
Pan kolega Zapletal.
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P. Zapletal:

Damy a panové, vratil bych se k tomu, co ndm fekl pan mistostarosta Vejmelka
k sou¢asnému navrhu programového prohlaseni a k prohlaseni r. 2002 tykajici se oblasti
dopravy.

Uvédomuji si, ze timto dehonestujicim zptisobem se d& ponizit jakykoli programovy
materidl. Rad bych v této souvislosti pfipomnél, vjakém stavu byvalé vedeni radnice
predavalo komunikaéni systém a jakym zpiisobem do néj zasahlo. Je bez jakékoli pochybnosti
to, Ze se nam podafilo realizovat zamér vystavby pé&si zony. To je fakt, ktery bude pretrvavat
dlouha desetileti. To, ze se ndm podafilo realizovat novou organizaci dopravy v centru
Smichova, ktera vystavbu pési zony umoznila.

Nebudu hovotit dale, i kdyz bych mohl tady vyjmenovat celou fadu zasahti do oblasti
dopravy a dopravnich staveb. Chtél bych se z tohoto mista pousmat nad sou¢asnym navrhem
programového prohlaseni, kde se opakuji jako v programovém prohlaseni, na kterém jsem
spolupracoval v letech, o kterych se pan Vejmelka zmitniuje, Ze opét se v ném objevuji véci,
jako ze budeme maximalné spolupracovat na ptipravé projektové dokumentace a zahajeni
stavby radlické radidly. To je Gsmévné, protoze projektovd dokumentace uz byla dévno
dokoncena a zahajeni stavby radlické radidly, na kterou méstska ¢ast — vzhledem k tomu, ze
neni investorem dopravnich staveb — bohuzel bude mit vliv minimalni. Jsem piesvédcen o
tom, ze az se tady sejdeme na konci volebniho obdobi a vy budete skladat ucty ze svého
pusobeni na radnici, rozhodné nebudete uspésni — aspoii ja to predpokladam - se zahajenim
stavby radlické radialy.

Pfiméiené se to tyka napt. propojeni KoSit s Jinonicemi, znamy problém, ktery se
opakuje dlouhd 1éta ve vSech pfedchozich programovych prohlaSenich a ktery se bohuzel
nedafi vyftesit, 1 kdyZ je samoziejmé opét piipravena dokumentace k realizaci tohoto zdméru.

Stejné se to tyka vymisténi autobusového terminalu pfiméstskych a dalkovych linek
v oblasti Na Knizeci. V tomto piipadé délate samoziejmeé obdobnou nechci fici chybu,
protoze vSechny tyto zdmeéry jsou velmi potiebné, nicméné se obavam toho, Ze jen Cast
zaméru se podaii vyteSit. Nam se jich podafilo vyftesit celd fada. Jsem zvédav, kolik se vam
jich podaii vyftesit z téchto zdmér, které nam predkladate.

P. Klima:
Pan kolega Martinec.

P. Martinec:

Téz vitdm programové prohldSeni rady, jsem rad, ze vzniklo. ProhlaSeni je hodné
obecné, ale po piecteni jsem zjistil, ze mi to tolik nevadi, protoze si konkrétni cile pod
obecnymi prohlaSenimi dokazu predstavit. Pokud by se podaftilo splnit asponi polovina toho,
co je tam napsano, ocitli bychom se blizko raje. Resi se tam hodné véci.

Véfim tomu, ze tady snaha je, ale malinko ve mné hlodd pochybnost, a to napf.
konkrétné€ z toho, co se odehralo dnes. V programovém prohlaSeni je napft. feceno, ze pomoci
grantovych prostiedkli budeme podporovat obcanské aktivity vedouci ke zlepSovani zivotniho
prostiedi. Dnes jsme vidéli, ze 1 pomoci hlasi koalice nebylo odsouhlaseno druhé kolo
grantovych prostiedkd pro zivotni prostiedi. Jedna véc je prohlaSeni rady, a druha véc je,
nakolik to rada mysli vazné. Dékuji.

P. Klima:
Pan kol. Heissler.

28



P. Heissler:

Budu kratce reagovat na kol. Martince. Také si pod tim dovedu piedstavit konkrétni
cile, jenze problém je, ze u takto napsaného programového prohlaseni si kazdy z nas dokaze
predstavit zcela jiné cile.

P. Klima:

Pokusim se odpovédét na n&které véci, dfive nez kol. Skaloud, ktery se prihlasil t&sné
poté, co jsem zacal.

Co se tyka programového prohlaseni, je to program, neni to akéni plan, jak fekl kol.
Velek, neni to seznam akci, které bychom chtéli délat. Je to programové prohlaseni. Pokud
bychom se k tomu méli postavit jako k seznamu akci, programového prohlaseni bychom se
dockali nejdiiv na konci tohoto roku zjednoho prostého divodu. V tuto chvili dobihaji
veskeré audity na meéstské Casti a béhem pfisti poloviny roku se budeme snazit dostat
hospodateni méstské ¢asti tam, kde bychom je chtéli mit. Teprve poté budeme na nasledujici
obdobi 2 — 3 let védét, s jakymi prostifedky miizeme pocitat — myslim z nasich prostiedki, ne
z prostiedkll od statu nebo prostiednictvim Magistratu, kde je to vzdycky viz major, a teprve
poté si muzeme fici konkrétni akce s konkrétnim harmonogramem na konkrétni obdobi.
Velmi nerad bych se dostal do situace, do které se dostala byvald rada, jak tady cetl pan
byvaly mistostarosta Vejmelka, abychom vas zahltili sliby na desitky konkrétnich akci,
z nichz bychom Zadné nakonec nesplnili.

Myslim si, Ze toto programové prohlaSeni zahrnuje vSe, co bychom si od jednotlivych
casti predstavovali a jeho konkretizace bude nasledovat.

Abych odpovédél na dotaz pana kol. Velka, myslim si, Ze pravidelna zprava o ¢innosti
rady bude standardem a myslim si, Ze bude odpovidat na dotazy i1 z tohoto programového
prohlaseni.

Co se tyka akci, které jsou zde, byly zde jmenovany nékteré véci z izemniho rozvoje,
coz je oblast, kterou mam v gesci ja, je to radlicka radiala, propojeni Kosif, autobusové
nadrazi Na KniZzeci. Myslim si, Ze pokud bychom nechtéli véci udé€lat, tak se nestanou.
Naprosto souhlasim s panem kolegou, Ze se nam nepodafi dostavit radlickou radidlu, nejsem
blazen, ale myslim si, ze to, abychom se snazili tlacit na mésto a na kohokoli dalsiho, aby
aspoil byly zahdjeny priizkumné Stoly, aby byla zahajena vystavba, to musime d¢lat a délat ve
vSech oblastech, o kterych se tady mluvilo.

Byly zde dalsi pfipominky, které se netykaly mych gesci, kromé sportu. Myslim si, Ze
pokud by pan kolega cetl spradvné programové prohldseni, v oblasti investic je konkrétni
sportovni investice popsana.

Poprosim pana kol. Skalouda.

P. Skaloud:

Nezpochybnuji vase programové prohldSeni, je to vase zélezitosti, vy ho predkladate,
je to vasSe vizitka. Jen chci zareagovat na véci, které tady padly. Napi. pan Vejmelka si vybral
par véci, které se nepovedly. Pfizndvame se k tomu, ale neni pravda, jak od vas padlo, Ze jsme
zadné nesplnili. Zminim par, které jsme splnili, samoziejmé s rizikem, ze jsem to nestihl
vSechno, protoze jsem si to zmapoval ted’ v této Ctvrthoding.

Cyklostezky nejsou v tom rozsahu, v jakém jsme chtéli, ale v celé Praze je jich asi 400
km. To asi pan Vejmelka tusi. Na druh¢ strané nastavili jsme svijj politicky kredit tim, Ze jsme
dali obfaniim néjakou vizi, co chceme udélat stim, ze kdyz to neudélame, tak ndm to
spocitaji. Je to zpuisob komunikace s voli¢i, kazdy ma svij.

Uvedu véci, které jsem si rychle nalistoval v programu 2006 — 10. Je to napft. certifikat
kvality a optimalizace fizeni ISO 9001 — tusim Ze jsme to ziskali, vystavba silni¢niho okruhu
Slivenec — Lahovice — Jesenice. Samoziejm¢ za to nemiizeme, ale vy tam mate radlickou
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radidlu a my jsme tam méli toto, je to splnéné. Rekonstrukce chodniki za pouziti tradi¢nich
materiali — velké mnozstvi jsme jich udélali. Davali jsme technické vybaveni policie, piesun
obvodniho feditelstvi policie do lepSich prostor do HoleCkovy ulice — to je splnéno.
Povodiovy plan — aktualizace atd., stavba dalSich sbérnych dvori pro sbér odpadi, dokonce
je v Klikaté navic, pokud se nemylim, proti Puchmajerové, dale rozSifime pocet mist na
ttidény odpad, zavedli jsme podzemni kontejnery.

Zda se, ze pozornost neni tak vysoka, proto kon¢im. Byla to ilustrace, Ze jsme si dali
fadu zavazki a fadu jsme splnili. Neni pravda, Ze jsme nic nesplnili. Dékuji za pozornost.

P. Klima:
De¢kuji. Pan kolega Hlavacek.

P. Hlavacek:

Chtél bych fici jedno: vytvofeni programového prohldseni urcité neni jednoduché a
potykaly se s tim i rady pied vami. Je otazkou toho, zda tam dat véci, které jsme nebo nejsme
schopni splnit.

Pan kol. Vejmelka vyjmenoval nékteré véci, které nebyly splnény. Vezmu si za
ptiklad jednu — tfeba otazku ulice Na Bélidle a u misténi stromi do této ulice. Tenkrat tato
iniciativa vznikla od jednoho podnikatele z této ulice. Byla snaha tuto zelen zde umistit, byl
na to zpracovan projekt, ale s ohledem na slozitost podzemnich siti nebylo mozné toto
realizovat. Véci maji 1 své druhé stranky. Myslim si, Ze kazdd zrad se snaZila néco do
programového prohlaseni dat. Co se nepodatilo, miizeme udé€lat zpétné prohlaSeni rady po
ctyfech letech jejiho plsobeni, kdy miizeme fici, ze se udélaly véci, které v programovém
prohlaseni nebyly a byly pfinosem pro méstskou ¢ast. Téch véci bylo dostatek. Myslim si, ze
prioritou vzdycky bylo, aby radnice fungovala pro obCany Prahy 5, aby jim poskytovala
maximalni servis. Na to byl kladen diiraz. Myslim si, Ze radnice také timto zpiisobem navenek
pusobi. Dékuji.

P. Klima:
Dé&kuji. Pan kol. Zapletal.

P. Zapletal:

Nebudu se vracet k doplnéni vyctu, ktery tady prednesl pan senator. Jen pfipomenu, Ze
v tomto obdobi byla prodlouzena tramvajova trat’ do Radlic, ze byla zprovoznéna tramvajova
trat’ na barrandovské sidlisté, ze byl dokoncen smichovsky segment méstského okruhu atd.
Musim ale ocenit slova pana starosty jako opozi¢ni zastupitel. Myslim si, ze programové
prohlaseni musi obsahovat i zdméry a snahy, které presahuji ctyfleté obdobi. To, co se
objevuje vtomto programovém prohldseni, objevilo se jiz v pfedchozich programovych
prohlasenich, i kdyz to bylo formulovéno pon¢kud jinak.

Jak jsem fekl ve svém predchozim vystoupeni, piredpokladam, ze k realizaci vSech
bod, které jsou obsazeny v kapitole doprava a dopravni stavby, dojde a ze neni mozné, aby
se nepfipominaly v aktualnich materidlech programového prohlaSeni. Nicméné je otdzka,
v jakych terminech budou realizovany a jaké moznosti vlivu a uplatnéni postojii méstské ¢asti
jsou v moznostech méstské Casti.

P. Klima:
De¢kuji. Pan kol. Velek.
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P. Velek:

Chtél jsem jeSt¢ zminit to, Ze bych chtél odpovéd na otazku, zda rada ma zdjem od
poradnich organt zastupitelstva, konkrétné¢ od vyboru pro zivotniho prostiedi, aby
rozpracovavaly nékteré teze do né&jakych akénich plant. O tom, Ze programové prohlaSeni
neni akénim planem, neni pochyb, nikdy jsem to netvrdil. Hovoifim tady o vrstvé
konkrétnéjSich akci, které miZeme dat do planu. Jako jsme dnes vidéli plan kontrolniho
vyboru, tak stejnym zpisobem bych rad vidél, Zze rada zada, aby konkrétné tteba vybor pro
zivotni prostfedi, za ktery jsem ¢astecné odpovédny, rozpracoval nékteré teze do konkrétnich
akci. Rad bych slysel, zda je to mozné, aby se feklo ano nebo ne. Vcera jsme méli jednani a
byla pochybnost o tom, jestli si mame vzit prohlaSeni za zdklad diskuse a z néj odvozovat
nékteré akce, nebo to. To jen k upfesnéni mé prvni otazky z minula.

Vnimdm hlavné¢ jednoznaéné zménu atmosféry na radnici, ktera je daleko
participativnéjsi, s daleko vétsim respektem, daleko vyvazenégjsi ve vztahu opozice — koalice.
Toto se neda napsat na papir, to je potieba vnimat a ztoho se odrazit. Demokracie je
pfedevsim o procesech a piedev§im o zpétnych vazbach. Myslim si, ze tato radnice nema
primitivni zpétné vazby, ale je to interakce vice subjektl, vice ndzorti. V tomto smyslu chdpu
programové prohlaseni jako velky krok kuptedu.

Vyzval bych radu, aby nad ramec svého programového prohlaseni se pfihlasila k vétsi
transparenci. Napf. stenozdznam z tohoto zasedani nebo tabulky hlasovani z tohoto jednéni
dosud nejsou na webu. Zadali jsme to ¢étyfi roky v minulém obdobi, kdy jsme byli v opozici,
nebylo to. Myslim si, Ze je to primitivni a jednoducha akce a mize byt provedena. Muze se
k tomu pftihlésit natvrdo a je to splnitelny ukol od pfistiho tydne.

Podobné transparence zakazek. Nejde jen o registr smluv. Zalezi na jeho kvalité. Jde
ale o to, abychom prokazovali, Ze vefejné finance jsou pod verejnou kontrolou. Myslim, ze se
to d¢je kvalitnéjSim systémem, nez ktery je tady pfisliben.

Déavam tyto dva konkrétni ptiklady jako néco, o ¢em si myslim, ze by se dalo
rozpracovat do jednoduchych plani tfeba i ve vztahu k informacnimu systému radnice, ktery
budeme diskutovat zitra.

Byl bych rad, kdybych dostal odpovéd, jestli rada stoji o spolupréci, 1épe feceno o
rozpracovani svého programového prohldseni v poradnich organech. Dékuji.

P. Klima:

Nez dam slovo dal$im, pokusim se kratce zareagovat.

Vzhledem k tomu, ze vybor je organem zastupitelstva, rada si nedovolila vybor
ukolovat. Velmi vitdm tuto iniciativu a myslim si, Ze pan radni pro Zivotni prostiedi bude
s vyborem pro Zivotni prostiedi v té€to otazce spolupracovat.

Co se tyka dalsich technickych véci, myslim si, Ze je to otdzkou nastaveni, které by
ted’ mélo nastat.

Pan kol. Heissler.

P. Heissler:

Omlouvam se, nechtél jsem mit piispevek, ale musim reagovat na kol. Velka, a to na
jeho ptipominku ke vstficnéj$§imu piistupu ke vSem zastupitelim ze strany nového vedeni
radnice.

Jen pro piipomenuti. Nové vedeni radnice po nékolika volebnich obdobich zakézalo
zastupitelim pfistup na radu a omezilo vyrazné opozi¢nim zastupitelim pfistup na komise a
vybory. To je bezprecedentni, to tady v minulosti nebylo, zvIast¢ zdkaz zastupiteliim chodit
na radu meéstské Casti. Nepovazuji to za vstiicnéjsi pristup. Jestli pan ing. Velek ano, tak se
divim.

31



P. Klima:
De¢kuji. Pan kol. Sorm.

P. Sorm:

Mam kratkou poznamku k formé, jakou zvolila rada. Z diskuse vyplynulo, ze jsou zde
dva pohledy, jeden, ktery fikd, Ze programové prohldseni, které je od r. 2011 do r. 2014, by
meélo byt seznamem jednotlivych akei, kde budeme schopni fici, kdy kterou akci v kterém
roce udélame. Na druhé strané je ten pohled, ktery tik4, Ze programové prohlaseni je urcitd
vize, urcity ramec, kterym se budeme fidit a bude to naSe vize, s jakou bude pracovat toto
zastupitelstvo v nasledujicich ctyfech letech, pfipadné rada.

Za sebe vitam prtistup, ktery rada zvolila, to znamena vizi. Nedokazeme dnes fici, jaké
akce budeme délat vr. 2014, myslim, ze to nedokaZze ptresné fici ani kol. Herold, ani kol.
Heissler, nikdo z néds to nedokéze, at’ z opozice nebo z koalice. Proto si myslim, ze forma
takto zvolend je vhodnd a méli bychom se ji fidit. To, jakym zptsobem se naplni programové
prohlaseni rady, bude v tom, ze nam tady v urcitych Casovych usecich tfekne, jaké akce se
podarily a jakym zplsobem tyto akce programové prohlaseni napliuji ¢i nikoli. Dékuji za
pozornost.

P. Klima:
Dé&kuji. Pan kol. Novotny.

P. Novotny:

Chtél bych reagovat na kol. Heisslera, jak fikd o komisich, ze nemaji pfistup. Do vSech
komisi jste dostali moznost nominovat Cleny, ktefi tam nechodi. Moznost chodit do komisi
jako opozice mate.

P. Klima:
Pan kol. Vejmelka.

P. Vejmelka:

Chtel bych uvést na pravou miru slova kol. Heisslera. Rada nezakazala zastupitelim,
aby chodili na radu. Kdyz zastupitel pozada projednat urcitou zalezitost, rada mu to umozni.
Tak je to v jednacim fadu. Jsme ale proti tomu, aby zastupitelé, ktefi nechtéji nic projednat, se
posadili na radu, vyuctovali si, Ze tam byli tfi hodiny po 450 K¢ za hodinu, pak si k tomu dali
jesté n¢jakou pripravu, a Cerpali naprosto nezaslouzené prostredky méstské casti.

P. Klima:
Pan kol. Heissler.

P. Heissler:

Omlouvam se, ale to je uz pfilis. Vy jste v podstaté zakazali na radu pfijit, musi se o to
pozadat. To my jsme si v piedchozich volebnich obdobich nedovolili. Jakykoli zastupitel
pfiSel na radu, mohl tam sedét jak dlouho chtél, vyjadrit se ke vSemu, k ¢emu chtél a ne se
doprosovat toho, ze by chtél vystoupit ke konkrétnimu bodu. To tady nebylo. Jakykoli
zastupitel mohl na radu pfijit, ucastnit se ji bez jakéhokoliv omezeni a vzdy mu bylo dano
slovo. Toto povaZujeme za vyznamné omezeni demokracie na MC Praha 5.

Piistupy na komise? Pan kol. Novotny nemd pravdu. Zaprvé nemame pfistup na
kazdou komisi. Dostali jsme pouze z opozice, to znamena vcetné komunistické strany, ze
muzeme jednoho zastupitele spolecné s komunisty — jak paradoxni — jmenovat do komisi.
KdyzZ pan Vojtéch Zapletal, ktery ma dlouholety vztah k iIzemnimu rozvoji a pfiSel na komisi,
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bylo to tak dehonestujici, co se odehrdlo mezi piedsedou a kol. Zapletalem, ze bych vam to
nepial zazit na vlastni kizi. To tady nikdy nebylo, jakykoli zastupitel mohl pftijit na jakykoli
vybor a na jakoukoli komisi, vzdy mu bylo udéleno slovo a mohl se vyjadiovat, k cemu chtél.
To soucasné demokratické vedeni radnice popira, neni ndm to umoznéno.

P. Klima:

Prosim technickou — pana kol. Homola.

Nez dam slovo panu kolegovi, chtél bych vas upozornit, Ze vzhledem k tomu, jak se
vyvijeji prispévky, nebudu dal povolovat piispévky, které budou nad pocet piispévki
v jednacim fadu.

P. Homola:
To je presné to, co jsem zde chtél pfipomenout, abychom dodrzovali jednaci tad,
diskuse uz prestava byt plodna. Dékuyji.

P. Klima:
De¢kuji. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Poprosim kolegu Vejmelku, aby nemél tyto velmi podivné tivahy o tom, kdo kam
chodi a kolik za to bere. Byla to vase koalice, vy jste pro to hlasovali, vy jste zvedli refundace
na pro mne ne uplné pochopitelnou castku. Vyuzivaji toho zastupitelé¢ z vétSiny stran.
Nemusite kyvat, kdyz vSichni vasi kolegové byvali na ministerstvu vnitra ¢i dopravy,
nicmén¢ je to napfic¢ politickymi stranami. Byli jste to vy, ktefi jste to navrhli a zvysili. Ted’
nechapu, z jakého diivodu tocite na opozici v této véci uz opakované.

P. Klima:
Pan kolega Macek.

P. Mace k:

Vazeni kolegové, nerad podruhé prfipomindm, jaké mame téma — programové
prohlaseni rady. Diskuse se ale vede o minulych radach, o osobnich zalezitostech atd. Nechci
se vyjadiovat k otdzce demokracie, jestli je vétsi nebo mensi, jsem rad, ze ODS podava
konkrétni navrhy a ne pouze navrhy na ukonceni diskuse. Také bychom to mohli rozebirat,
ale to nemd vyznam. Bavime se tady o programovém prohlaSeni rady, to znamena
o budoucnosti. Drzme se tématu. O tomto si miizeme popovidat jinde, tfeba v interpelacich.
Mam na toto téma jednu piipravenou.

P. Klima:
Pan kol. Martinec.

P. Martinec:
Kolega prediecnik mi vzal slova z tst. Chtél jsem ocenit to, ze tady nikdo neukoncuje

diskusi, coz bylo v minulém obdobi vzdy na programu. Dékuji.

P. Klima:
Pan kol. Skaloud.
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P. Skaloud:

Jsem si také v&dom toho, Ze diskuse se odchyluje od tématu, ale na druhé strané¢ mame
jesté trochu casu, toto zastupitelstvo bylo mimoradné kratké a na vystup padaji ncktera
sdéleni, na kterd nelze nereagovat. Toto sdéleni je napi. sdéleni pana Vejmelky, Ze pod
jakousi zdminkou, ze si zastupitelé berou refundace, neméli by chodit na radu. Pfiznejme si,
chcete hovotit v tomto duchu, jaka je tady demokracie lepsi nez byla dfiv, asponi tento bod
udélat, at’ je podobny. Pokud nechcete, aby byly refundovany ucasti téchto zastupiteld na
rad¢, zméite pravidla, mate tady na to dost lidi.

Pokud jde o komise, mam pocit, Ze to tam neni tak jednozna¢né. Zkuste nékdo od
pultiku fici, Ze mame vSichni pravo pfijit na komisi, z kazdého klubu tfeba jeden. Byl by to
vetejny piislib a my si s tim uz poradime. Konkrétné to znamena, ze z naseho klubu mame
moznost jit na kazdou komisi. Dé&kuji za pozornost.

P. Klima:

Od tohoto pultiku bych si dovolil zareagovat. Pfipravujeme na nejspiS zafijové
zastupitelstvo jakousi ucast vSech clendi na jednotlivych komisich a vyborech, aby vsichni
zastupitelé vidéli, kdo se kam nominoval, kdo kam chodi. Nésledn¢ pozadam vSechny kluby,
aby své nominace zvazily a aby nominovaly zastupitele, ktefi se tématim budou vénovat.
Méme zde komise a mozna 1 vybory, kde ucast je velmi slaba a velmi Casto se stava, ze neni
usnéasenischopnost. Toto budeme feSit na zastupitelstvu nejspis v zafi jako informaci.

Ma jesté nékdo diskusni ptispévek k tématu? Neni tomu tak. Diskusi kon¢im a prosim
navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 bere na védomi programové prohlageni rady MC Praha 5 na volebni
obdobi 2010 — 2014.

P. Klima:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 29, proti 6, zdrZeli se 2, nehlasoval 1. Material 8/22 byl
schvalen.

Protoze jsem vidél, Ze v minulém bodu jste byli trochu nervézni, pro vSechny, ktefi si
chtéji dojit na cigaretu i ostatni bude ¢tvrthodinova prestavka.

(Prestavka)

DalSim bodem nasSeho jednani je bod 23 — prodej bytové jednotky. Prosim pana

predkladatele.

P. Ha vlicek:

Damy a péanové, vramci bodu 23 predkladam zastupitelstvu k projednani a
k naslednému hlasovani prodej bytové jednotky nachézejici se v domé &. p. 456, Pod Skolou
3, v k. 0. Kosife. V tomto ptipad€ se jedna o bytovou jednotku ¢islo 456/01 o velikosti 1 +1.
V ramci dalSich informaci odkazuji na material, ktery jste obdrzeli v pisemné podob¢.

P. Klima:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Kon¢im diskusi a prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej bytové jednotky dle predlozeného materialu 8/23.
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P. Klima:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 1, zdrzeli se 2, nehlasoval 1. Material 8/23 byl
schvalen.

Dalsim bodem programu je navrh zasad pro prodej bytt. Prosim pani predkladatelku.

P. Kolovratova:

Viazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, tento materidl, ktery vam ptedkladam, byl
k posouzeni do hospodaiského vyboru. Jedna se o novy navrh zasad pro prodej byt podle
zékona Cislo 92, tedy po samostatnych bytovych jednotkdch. Tyto zasady nové upravuji
systém slev, kdy tyto slevy jsou vyplaceny zpétné. Jsou tam i takové slevy, které jsou
vyplaceny na zéklad€ drzeni bytu po urcity ¢as, kdy je zde snaha méstské ¢asti vyzvat lidi,
aby ithned byty neprodavali spekulativnim zptisobem.

Proti materialu, ktery byl ve vyboru, je tam n€kolik zmén. SpiSe to jsou drobné Ciselné
zemi. Po diskusi s pfedsedou kontrolniho vyboru, kterému timto dékuji, se lhiita pro piiznani
slevy prodluzuje z 6 na 8 mésict a lhita nutnosti zaplatit od vkladu do katastru se zkracuje na
40 dni.

Dale jsou tam spise jen drobné technické tipravy od toho, co uz proslo vyborem.

Materidl jste vSichni méli moznost vidét a méli jste i moznost se mnou o tom
diskutovat v hospodaiském vyboru.

Timto zadam o schvaleni daného materidlu. Dékuji.

P. Klima:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. S technickou — pan kol. Heissler.

P. Heissler:
Chtél bych poprosil kancelat MC, aby registrovala, ze kol. Frélich se omlouva, musel
do zaméstnani. Svitil, Ze je pfitomen, ale nehlasoval.

P. Klima:
Prosim o diskusi k tomuto bodu. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Mam také technickou. Kdyz jsme debatovali o programovém prohlaseni, piSe se
v ném, Ze zpracujete bytovou koncepci, ze bude jasné feceno, jakym zplisobem a jaké domy
se budou privatizovat a jaké se privatizovat nebudou. Tato koncepce se zacala zhruba pred 14
dny debatovat v nékterych vyborech. Nakonec se rozhodlo, Ze ostatni ¢asti této koncepce
budou stazeny, pro tuto chvili nebudou debatovany, a na stiil se nam dostavaji dva materialy,
které jsou z toho vytrzeny, které po mém soudu nemaji Zadnou koncepci a logiku. Povazuji za
hrizostrasné, ze se dostavaji na sttl.

Pani kolegyné Kolovratova tikala, ze jsem m¢l vCera néjaké ptipominky. Bezpochyby
jsem je m¢l, ale musim se pfiznat, Ze vCerejsi piipominky rady byly néjak zapracovany. Dnes
na fadné rad¢ jsem znovu obdrzel tento material uz jen na stdl, a nyni je na stl predkladan
zastupitelstvu. Nerozumim spéchu, z jakého diivodu mé byt tento material projednavan tak,
aby si kolegové zastupitelé nemohli slovo od slova v klidu material pfecist a ptipadné o tom
debatovat jako o politickém materidlu, ktery bude rozhodovat, jak se v budoucnu budou byty
privatizovat. Kdyz jsem byl jako mistostarosta pro privatizaci, nikdy bych si nedovolil
takovyto material dat na stil — materidl, ktery schvalila zhruba dvé hodiny pied jednanim
zastupitelstva rada MC. Pokud mi nékdo vysvétli, z jakého diivodu se tak &ini, rozhodn& pak
budu jest¢ debatovat o vécné zalezitosti materidlu, to znamena co se méni a co povazuji za
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vhodné a co za nevhodné. V tuto chvili nerozumim tomu, proc¢ se tento material dava na stil a
proc je takovy spéch, abychom hlasovali o né€em, co si nemizeme ani precist.

P. Klima:
De¢kuji. Pan kol. Macek.

P. Macek:

Vézené damy a panové, témet na sto procent bych podepsal to, co fikal kol. Herold.
Dostavame na stil zasadni materidl k bytové politice. Pfitom nemame koncepci, jeji
projednéavani bylo staZzeno, a dostdvame zde material, ktery se ma tykat mechanismu, jakym
budeme prodavat byty.

Z mého pohledu — to je jedind vyhrada ke kol. Heroldovi — je to pfesné stejné jako
v minulém volebnim obdobi. Zasadni materidly jsme dostavali na stil, abychom se s nimi
nemohli ani seznamit. Nebudu uvadét ptipady, mohl bych je tady jmenovat.

K tomuto materialu. Uvédomme si jednu véc. Musime se na to podivat minimalné ze
dvou stran. Co to znamena pro ty, ktefi si byt budou ptipadné kupovat? Znamena to udélat
k tomu pomérné slozitou analyzu, do jaké miry se jim zméni pravidla. Promiiite, to nejsem
schopen udé€lat za 10 minut ani za hodinu tady u stolu.

Druha véc. Prodejem domi i bytl financujeme do znacné miry ¢ast nasi hlavni
¢innosti. Uz jsem o tom dnes také hovoftil. Druhd nutnd analyza je, jakym zptisobem toto
ovlivni nase hospodareni. To jsou minimaln¢ dvé analyzy, které jsou nutné.

Pak by tady samoziejm¢ musela byt analyza z pohledu socialniho — jakym zptisobem
budeme zajistovat bydleni pro obCany atd. Ani jedna analyza tady neni pfedloZena. Pouze je
nam predloZzeno — tady mame zédsady a tady mame byty urcené k privatizaci. Prominte, ale
takto se nedd jednat, neni to systematicka prace.

Nebudu k tomu dévat navrh na usneseni, nema to cenu, ale skoro bych pozadal radu,
aby tento material stahla a predlozila ho po fddném projednani vcetné bytové koncepce na
nejbliz§im dal$im zasedani.

P. Klima:
Pani kol. Kolovratova.

P. Kolovratova:

K tzv. spéchu bych rada dodala. VSimli jste si, ze tento material souvisi s materidlem
nasledujicim, coz je seznam byti uréenych k prodeji. Jak uZz jsem zminila, materidl byl
k projednani v hospodaiském vyboru. Do tohoto hospodaiského vyboru dostali pozvanku
vSichni. Tento materidl byl poprvé v e-mailu asi pfed dvéma tydny. Jedind ndmitka, kterou
jsem dostala od opozice byla, Ze jsme ztohoto materidlu vytadili obalkovou metodu.
S metodou jako takovou jsme nesouhlasili.

V tuto chvili mluvime o formalnim pfedani materidlu na zastupitelstvu, ale ohrazuji se
proti tomu, Ze nikdo nemél moznost s materidlem se sezndmit. VSichni jste material dostali a
vSichni jste byli zvani na mij vybor. Na vyboru byli i1 zastupci opozice. Podnétii jsem moc
nedostala.

P. Klima:
Pan kol. Heissler.
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P. Heissler:

Chtél bych upozornit, ze hospodaisky vybor byl nékolikrat zrusen a presunut, coz se
v posledni dob¢ stalo pravidlem, ze spousta komisi a vybort je zruSena, piesouvana atd. Tim
je znemoznéna prace zastupitele.

Piipojujeme se k tomu, co fekl kol. Macek a klub ODS déva proceduralni navrh na
stazeni tohoto materidlu. Nemusi to byt pisemné, je to procedurdlni ndvrh.

P. Klima:
Kol. Herold.

P. Herold:

Ziji v domnéni, Ze materialy do zastupitelstva maji byt deset dni pfedem. Je to slugnost
Toto je velmi vyznamny materil, ktery rada MC schvalila zhruba v 11 hodin dne$niho dne.
Je to velmi nestandardni postup. KdyZ budu debatovat jen o mych vcerejSich pfipominkach
k tomuto materialu, se zde pfitomnym panem dr. Lichtenstein jsem debatoval o tom, ze se mi
zda zvlastni, aby byla smluvni pokuta u vSech prodeji stejnd 500 K¢. Doporucoval jsem, aby
smluvni pokuta byla vypocitana z ceny bytu. Neni logické, aby byla smluvni pokuta 500 K¢ u
bytu za 400 tisic a u bytu za 2 mil. Doporucoval jsem, aby tam byla smluvni pokuta 0,025. To
je bezpochyby pokuta vymahatelnd. Nevim, jestli to je rozhodnutim koalice nebo pieklepem,
¢emuz bych se nedivil pii takovém spéchu u tohoto materidlu, ze se tam objevila smluvni
pokuta ve vysi 0,25, coz je smluvni pokuta, kterd je v rozporu s dobrymi mravy a je
nevymahatelna. Nevim, jestli takovychto véci se v materidlu nenajde vic. Nemél jsem cCas
fyzicky si material pfecist, natoz ho zkonzultovat s pravniky nebo s kymkoli, abych véd¢l,
jestli je tam vSechno v potadku nebo neni. To je jen debata o formalni strdnce, nedebatuji o
tom, zda je nebo neni vyhodné ukladat novym zastupitelstviim, aby platili 10 % z kupni ceny
bytt, které se budou prodavat ted’. To je politicka debata. Stale se drzim formalni debaty.

Kdyz jsem zaslechl, ze bude v Cervenci zastupitelstvo, pfimlouvam se, aby tento
materidl byl piedlozen na Cervencovém zastupitelstvu, ptipadné s celou koncepci bytové
politiky.

P. Klima:
Dé&kuji. Pan kol. Macek.

P. Macek:

Damy a péanové, nezpochybiluji zplsob, jakym tento materidl, resp. jeho pracovni
verze byla projednana v hospodaiském vyboru, piipadné i1 jinde. Musime mit ale na paméti, ze
v této fazi to byla pouze pracovni verze. Oficidlni verze, kterd byla ptfedloZena dnes, de jure
vznikla dnes na jednani rady. Zadam, abych jako zastupitel mél dostatek ¢asu na to, abych se
s touto verzi mohl nejen sezndmit, ale bych ji také mohl prostudovat a zhodnotit jeji disledky.
Nejsou k tomu pfilozeny ani zadné rozbory. Nevim, jestli o néjakych dusledcich tohoto
materidlu rada jednala nebo nejednala. Neni tam nic, jsou tam pouze nastavena néjaka
pravidla.

Proto se ptipojuji k zddosti ODS, aby tento material byl stazen.

P. Klima:
Pani kol. Kolovratova.

37



P. Kolovratova:

Chtéla bych ubezpecit pana predsedu kontrolniho vyboru, Ze 0,25 nebyl pieklep. Jedna
se asi 0 90 % ro¢né, coz zdanlivé nevypada jako prijemna castka, ale jde o smluvni pokutu,
ktera se pocita po dnech. Tato pokuta neni nemoralni a vychazi to i z néjaké praxe.

P. Klima:
Technicka — kol. Herold.

P. Herold:
Netvrdim, Ze je nemoralni, jen fikam, Ze je soudné nevymahatelna.

P. Klima:
Pan kol. Havlicek.

P. Havlice k:

Damy a panové, vyjadril bych se strucné k tomuto materialu. Vezmu to odzadu. Pro
informaci — napt. poplatek z prodleni, ktery je uplatiovan ze zdkona z dluhti z ndjemného,
¢ini v pfepoctu cca 96 % za rok. Je samoziejmé sporné, jestli smluvni pokuta ve vysi cca 90%
je mravna nebo nemravna, resp. z tohoto pohledu soudné vymahatelnd. Mtzeme o této véci
tady diskutovat a v této Casti ev. provést drobnou korekturu.

Obecné bych se dotkl obsahu materidlu, protoZe zazniva, Ze nebyla moznost se s nim
dostateCn¢ seznamit. Jak fikala pani predkladatelka, materidl se nijak zasadné neliSi od
materialu, ktery byl rozeslan zastupiteliim cca pted 14 dny. V ramci provedenych korektur se
jednalo o upravy lhit, resp. dovysvétleni a z precizovani Casti, ktera se tykala stanoveni kupni
ceny, kterd je tam poprvé explicitné uvedena tak, Ze by to mél byt odhad ceny obvykle podle
zékona 151/1997 Sb. stim, Ze zakladni principy téchto pravidel hovoii o tom, Ze takto
stanovena cena, kterd néjakym zpisobem bude reflektovat to — ¢ast A — Ze jde o byty
obsazen¢ ndjemci, tak nasleduje od soucasné praxe odlisna konstrukce slev, a to v tom sméru,
ze v zévislosti na akceptaci nabidky md moznost nédjemce dosahnout na slevu 7 %. Nasledné
variantn¢ je tam feSeno odvisle od toho, na jakou dobu bude ochoten se kupujici zavazat
v ramci pfedkupniho prava méstské ¢asti k urcitému obdobi — v relaci tii let je tam sleva plus
1 %, vrelaci Ctyf let je tam sleva plus 2 % a vrelaci 5 let plus 3 %. Celkem se jednd o
maximalni slevu ve vysi 10 %. Tyto vSechny slevy by byly vyplaceny zpétné, a to v prubéhu
jednoletého obdobi, které zacne plynout v momentu, kdy vznikne poprvé narok kupujicimu na
uplatnéni slevy na méstské casti.

Samotna otdzka feSeni této slevy a s odkladnym aspektem je tam obecn¢ feSena tak, ze
predpokladame vznik fondu, v rdmci kterého by se finance, které budou ev. pfisluset k vyplaté
slevy, kumulovaly na ¢tu méstské Casti specialné ur¢eném k tomuto ucelu, aby zde nevznikla
situace, kdy bude méstska ¢ast do budoucna zadluzena v tom sméru, ze veskeré finance
ziskané z téchto prodejii nebudou nésledné k dispozici pro vyplatu slev.

Co se tyka tzv. spéchu, domnivim se, ze pomérn¢ dlouho se o této zalezitosti
debatovalo, a to minimalné v koalici. V tuto chvili jsme byli schopni se ujednotit na
zakladnich principech zasad pro prodej byti. Pfedpokladam dalsi intenzivni debatu v rdmci
dalsich pilifi tzv. bytové koncepce. Jednak poptavka obcanti, jednak obdobi 1éta nas piimélo
k tomu, abychom =zintenzivnili praci, abychom co nejdiive zastupitelstvu tento material
piedlozili stim, Ze bychom chtél vyuzit letniho obdobi k tomu, aby se zahdjily pfipravy
prodeje bytl podle téchto novych zasad.

P. Klima:
Dé&kuji. Pani kol. Peterkova.

38



P. Peterkova:

Cekala jsem, co pan mgr. Havli¢ek doplni, a musim vystoupit. Chci se zeptat na
nasledujici. Ocekavala jsem, Ze nam bude piedloZzena koncepce, ve které mimo jiné bude
priloha, ve které bude seznam, které byty si ponechame a které byty prodame. Myslela jsem,
7e se domluvime a Ze ndm to bude ptedlozeno.

Pro¢ to fikam? Chté-nechté jsem se stala ¢lenkou bytového vyboru. Socialni vybor je
rozdélen na dvé casti, kdy vjedné projednavame socidlné potiebné obcany. Tolik jich
pribyva, ze jsem ocekavala, ze budeme védét, kolik ndm na obvodu Prahy 5 zbude bytt, které
budeme moci pridélovat tém socialné potitebnym obcanlim. Ocekavam, zda mi na toto n€kdo
odpovi. Tyto dva materidly bych pokladala az za nasledujici poté, co nam bude ptedlozena
bytova koncepce. Dékuji za pozornost.

P. Klima:
De¢kuji. Kol. Homola.

P. Homola:

Ke smluvnim pokutdm. Smluvni pokuta by neméla byt nepfiméfend, a na druhou
stranu musi byt zcela ziejmé, k cemu slouzi. Musi slouzit k zajisténi zavazku, nemiize slouzit
k tomu, aby byla predmétem inkasa toho, kdo je opravnén ze smluvni pokuty Cerpat. M¢la by
byt donucovacim prostiedkem.

J e-1i 0,25 hodné nebo malo, bude vzdy zéviset na rozhodnuti soudu — jestli to je nebo
neni pfiméfené. Souhlasim stim, co fekl Patrik Havlicek k poplatku z prodleni. To je
zékonodarci schvalena jakasi smluvni pokuta stanovena obcanskym zakonikem, ktera je v té
vysi, kterd zde byla deklarovdna a neni nepfiméfend. V kazdém jednotlivém pifipad¢ to bude
posuzovat soud, zda to pfiméfené je, nebo neni. Souhlasim stim, Ze smluvni pokuta je
vysoka. Otazka je, k ¢emu slouzi a co zajistuje. Zajistuje-li to, ze nam ma byt placena néjaka
castka, ktera je pro toho, kdo ndm ma platit — v tomto ptipadé dnes najemce, v budoucnosti
vlastnika bytové jednotky — néjaké castky, a pritom je mu poskytovana vyhoda, potom i vyse
smluvni pokuty musi byt posuzovana v kontextu vyhody, kterda je poskytovana. Takovy
problém bych v tom nevidé¢l. Otazka je, zda v tomto sméru neudélat drobnou korekei, a to by
mohl ud¢lat predkladatel sdm a upravit tuto ¢astku na pfimétenou vysi. Domnivam se, Ze i
0,1%, coz je asi 36 % p. a., je dostatecné vyznamna sankce na to, aby donutila toho, kdo je
ze zavazku zavazan, plnit méstské Casti. A priori bych netvrdil, Ze jde o ¢astku nemravnou uz
v tom pojeti, jak je tam uvedena 0,25 %.

Pokud jde o podstatu dnesni diskuse, ze material je predkladan na stll, také se mi to
nelibi. Také bych trval na tom, Ze zasadni materialy maji byt predkladany v fddném terminu,
to znamena tyden pfedem. Na druhou stranu si uvédomuji Casovy problém celého procesu
prodeje téchto bytlh opravnénym najemctim, kdy zdkon stanovi lhiity, které piesahuji hodné
jeden rok, mozna i 18 mésicti. V tom kontextu by byl problém realizace plnéni zdvazku
méstské ¢asti z titulu privatizace sméfujici k obantim napt. v pfistim kalendarnim roce.

Osobné bych material podpofil. AZ probéhne diskuse, pozadam o schiizku na jednani
klubu.

P. Klima:
Dé&kuji. Kolega Havlicek.

P. Havlicéek:

De¢kuji kol. Homolovi za potvrzeni toho, co jsem fekl v ¢asti, ktera se tykala smluvni
pokuty. Ztotoziuji se také sjeho nazorem, ze principielné neni z naseho pohledu zasadni
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vymoci co nejvice pen¢z ze smluvnich pokut z uvedené smluvni ceny. Smluvni pokuta ma byt
institutem, ktery ndm zajisti v€asné a fadné uhrazeni kupni ceny. Jeho navrh na relaci 0,1 %
z kupni ceny se mi zda rozumny. Cht¢l bych se obratit na pani predkladatelku, zda by byla
svolnd k tomu, aby si osvojila relaci 0,1 %, Ze bychom v z4sadach, které jsou pfed nami,
nahradili navrh stavajici pokuty z 0,25 % z kupni ceny na relaci 0,1 %.

P. Kolovratova:
Tento néavrh si osvojuji.

P. Klima:
De¢kuji. Pan kol. Heissler.

P. Heissler:

Jsem rad, Ze doSlo aspon k n¢jakému kompromisu, i1 kdyz nadale trvame na staZeni
materialu.

Chéapu kol. Homolu i Havli¢ka, Ze je to pfedev§im néstroj prevence, ale realita je
takova, Ze ne vzdy je to u¢inné. Tam jde o to, aby to bylo vymahatelné. Kdyz se podivate
zpatky, méstska ¢ast se v podobnych intencich v minulosti timto zabyvala, vedla nékolik
soudnich sport a vSechny jsme prohrali pravé proto, ze to bylo v rozporu s dobrymi mravy.
Nevyhrali jsme jediny spor v takovych piipadech, kde jsme se snazili plisobit preventivneé.
Chapu logickou pfipominku, Ze dostavaji n&jakou vyhodu navic. Soud by urcité véc
posuzoval jinak, a stejn¢€ se obavam toho, ze vymahatelnost by byla Spatna.

P. Klima:
De¢kuji. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Dékuji, ze je mi umoznéno jesté jednou vystoupit. Pfiznam se, ze mné, ani kol.
Mackovi nebylo odpovézeno. Uvaha o tom, protoZe se piipravuje privatizace i na p¥isti rok a
ze trva 18 mésicl — privatizace trva nékolik mésict, zalezi to na aktivité iradu a Grednikd, ale
jestli je argument takovy, ze by se nestihla, kdyz mame zastupitelstvo v ¢ervenci, takze tam to
nemuze byt predlozeno a musi se to schvalovat dnes, coz byla jedina snaha odpovédét na
zakladni otdzku, pro¢ se tak dilezity material predkladd na stll, tuto argumentaci neberu.
Povazuji to za hloupost. Nejsem si védom toho, ze by vSichni zastupitelé méli Cas si posledni
znéni precist a védét, o em hlasuji. Debata tykajici se smluvni pokuty byla jen ukézkou toho,
nikdo z rady neni schopen vysvétlit. Nikdo z rady a ani ptredkladatelka ndm nebyl schopen
vysvétlit, pro¢ dnes 28. ¢ervna ma toto byt schvaleno — jako mi pan starosta odpovédél
v interpelaci, Ze 28. je ten nejlepsi termin pro schvalovani programového prohlaseni, ptipada
mi stejna argumentace pro toto. Myslim si, Ze neni kam spéchat, délaly se v tom zmény na
posledni chvili. Stejné tak se délaly zmény ve vybéru domt, ze véerejSka na dnesek se o tom
jednalo, skrtaly se tam dva domy. Nic se nestane a privatizace bytového fondu, ktery obecné
ODS podporuje, se nezpozdi, kdyz toto schvalime na ptistim zastupitelstvu.

P. Klima:
Pan kol. Havlicek.
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P. Havlicek:

K datu predloZeni. Termin, ktery obnaSi dneSni den, byl stanoven s predstihem.
Vsechny pfipravy smétovaly k tomu, aby material byl néjak dopracovan do 28. 6. s tim, ze
v tomto terminu bude pfedlozen zastupitelstvu.

Co se tyka letnich mésict, v tuto chvili neni zastupitelstvo svolano v ¢ervencovém
terminu. Chceme maximalné vyuzit ¢asového prostoru, ktery bude v letnich mésicich, aby se
nasledné piipravy dal$i privatizace realizovaly v prubéhu letnich mésici. Chceme dokoncit
prodeje, které uz byly zapocCaty na zékladé prace minulé rady a minulého zastupitelstva,
chceme kontinualné pokraCovat v prodejich bytovych jednotek.

Reakce, kterd ted’ pfisSla, vychazi z toho, ze jsme byli v tuto chvili schopni se v ramci
koalice dohodnout na zasadach prodeji. Vaze se to nejen na samotné prodeje bytovych domd,
resp. bytovych jednotek, kdy se jedna o realizaci prodeje opravnénym ndjemctiim, ale chceme
také n¢jakym zpisobem nasledné pfistoupit k prodejim volnych bytovych jednotek, které
v tuto chvili mdme k dispozici.

Tolik k dotaztim ohledn¢ termind.

P. Klima:
Dé&kuji. Pan kol. Heissler.

P. Heissler:

Mam jesté¢ jeden dotaz. Jakym zplisobem je vyfeSeno, Ze stavajici platné zasady
piestanou platit ptijetim téchto? Nefidime se tady tim, ze novy zékon rusi stary, protoze
nedokazeme stoprocentné fici, jestli je to totéz. Ted” méame n&jaké zasady, které plati, a
budeme ted’ piijimat nové. Budou platit oboje soucasné, nebo jen cast starych a ¢ast novych?
Nevim, jde-li o0 novelu nebo o nahrazeni. To je zase dalsi divod pro stazeni materidlu.

Stale poukazujeme na to, ze béhem kratké chvile dokédzeme najit n¢jaké rozporuplné
body v materidlu a jediné, co chceme, aby se to o mésic odlozilo, aby byl vétsi prostor pro to
vyladit to.

P. Klima :
Pan kol. Havlicek.

P. Havlicek:

Co se tyka tohoto dotazu, nd$ nazor je takovy, ze stavajici jiz schvalené¢ zadmeéry
prodejii se samoziejmé fidi podminkami platnymi v dobé, kdy byl pfijat ptislusny zavér.
V ramci novych podminek predpokladame, ze nové realizované zdméry by s odkazem na
nove prijaté zasady byly realizovany jiz podle téchto pravidel.

V piipadé, ze dovolite, aby zde vystoupil dr. Lichtenstein, ktery byl spolutviircem
téchto zasad, zjeho pohledu byly kontrolovany z pravni stranky, vyjadiil by se k tomuto
dotazu, ev. by potvrdil ma slova a zodpovédél dalsi pravni dotazy z pléna.

P. LichtenStejn:

Vim, ze se zasady pfipravovaly urcitou dobu velmi podrobné. Nevim z hlediska
schvalovaciho procesu, nakolik byl ¢as, aby se k tomu vSichni zastupitelé¢ mohli vyjadrit.

Predevsim se zminim k pokuté. Jeji funkce jsou dvé — preventivni a represivni. Jedna
se o nemalé Castky. Pokuta neni tak nepfiméiena. Jako rozhodce ze své praxe znam, ze
mnohdy podobné pokuty v podobné vysi se bézné ptiznavaji, a to i u obecnych soudi. Jestli
nekteré spory u méstské ¢asti byly prohrané, nevim, ale pokuta neni nepfiméiena. Vcera jsme
to s panem Heroldem probirali a jeho pfipominky jsme vSechny zapracovali, krom¢ jediné,
kde jsme potom dosli k zdveru, Ze to nepfiméfené neni. Chcete odsouhlasit pokutu nizsi, ale
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neni nepiiméfena. Znam z rozhodovaci praxe, ze pravé proto, Ze to ma preventivni charakter a
lidé to porusi, je to mozné v ramci represe a soudy to v této vysi prisuzuji. Mozna ne vzdycky,
ale ptisuzuji. Nepiiméiené to neni, zalezi na zvazeni soudu a konkrétniho ptipadu.

P. Klima:
Pana doktora bych pierusil, je zde technicka. Prosim pana Heisslera , aby ji fekl.

P. Heissler:

Jde mi pouze o zachovani formalit. Pokud neni pan Lichtenstein zaméstnancem Utadu
meéstské Casti Praha 5, méli jsme hlasovat o jeho vystoupeni. Nechdm ho samoziejmé
vystoupit, jen mi jde o to, abychom dodrzovali zakon.

P. Klima:

Dé&kuji, byl jsem upozornén na totéZ, neuvédomil jsem si, ze pan doktor neni
zaméstnancem, ale Ze je na smlouvu.

Dovolim si kolegy pozadat o hlasovani, abychom nechali pana doktora domluvit.
Pro 35, nikdo nebyl proti, nikdo se nezdrzel, 1 nehlasoval. Pane doktore, mtizete pokracovat.

P. LichtenStejn:

Omlouvam se za to, neuvédomil jsem si to.

Ohledné pokuty nepfiméfend neni a je to na zvazeni soudu. Zazil jsem z vlastni praxe,
7e jsem moderoval pokutu o0 0,5 % na 0,25 %, ale bylo by to na zvazeni soudu.

K druhé pozndmce — nahrada novymi pravidly. Vychazim z toho, ze nova pravidla
v momentu, kdy zacnou platit, neplati stard. Faktem je, Ze pro zpfesnéni je mozné tuto vétu
tam dat. Myslim si ale, Zze to neni zasadni véc. Podobné véci jsem pfipravoval i jinde,
automaticky zacala platit pravidla nova. Je to Cisté technicka poznamka, neni rozhodujici. U
pokuty to rozhodujici je.

P. Klima:
Dékuji. Vzhledem k tomu, Ze zde vznikl pozadavek na poradu klubu, pokud nemate
nic do diskuse, pterusil bych nase jednani. Byla to zadost Véci vetejnych.
(Ptestavka na jednani klubt)
Pokracujeme v diskusi k bodu 24. Pan kol. Havli¢ek.

P. Havlicek:

Na doplnéni v ramci vystoupeni dr. Lichtenstein a v ramci pochybnosti, ktera tady
vznikla v souvislosti se situaci, kdybychom odsouhlasili nové znéni zasad, jak to bude ve
vztahu k jiz odsouhlasenym zdmérim prodejti, dovoluji si navrhnout doplnéni materialu, ktery
mate pred sebou, v ¢asti zaverena ustanoveni, nasledujici formulaci:

Témito zdsadami se fidi prodej bytovych jednotek, jejichz zdmér prodeje byl schvalen
az po odsouhlaseni téchto zésad zastupitelstvem MC Praha 5. Tyto zésady nabyvaji platnosti a
G¢innosti okamzikem jejich pfijeti zastupitelstvem MC Praha 5. Probihajici prodeje bytovych
jednotek, jejichz zamér byl schvalen pred pfijetim t&chto zasad zastupitelstvem MC Praha 5 &
radou MC Praha 5, budou realizovany podle dosavadnich pravidel prodeje.

P. Klima:
Pan kol. Macek.
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P. Macek:

Damy a panové, dostdvame se do situace, ktera logicky vede k tomu, abychom
materidl odlozili. Nejprve jsme se tady dohadovali o smluvni pokuté, pak jsme ji bez
jakéhokoli rozboru snizili. Pokud si vzpominam, tak smluvni pokuta, ktera dfive byla kolem
1%, byla prohlédSena za nemoralni, a z toho vznikl odpis asi 35 mil. Nevim, jestli byl odpis
proveden nebo nebyl, jen vzpomindm na léta minuld. Tedy jsme se dohodli, Ze 0,25 % je
nemoralni, hodili jsme tam 0,1 %.

Ted opravujeme dalsi véci, které by mély byt podstatnou nélezitosti, to znamené od
kdy nastava ucinnost atd. Znovu vas vyzyvam — odlozme to a dopracujme, je tieba k tomu
komplexni rozbor, protoze z tohoto materidlu mize byt maximalné paskvil.

P. Klima:
De¢kuji. Pan kol. Havlicek.

P. Havlicek:

Chtél bych oslovit predkladatelku zasad, jestli by si osvojila mij dopliiujici navrh,
ktery jsem prednesl pied chvili — to znamend zavérecnd ustanoveni, ucinnost a platnost zasad
atd.

Pokud se tyk4 smluvni pokuty, jestli se nepletu, osvojila si snizeni smluvni pokuty na
0,1 %. Dal bych ji jesté ke zvazeni, zda by si osvojila tento mij posledni navrh.

P. Kolovratova:
Tento néavrh si také osvojuji.

P. Klima:
Jesté kolega BejSovec.

P. BejSovec:

Ke smluvni pokuté, abychom si neodsouhlasili néco, co je nesmysl. Co jsem stacil
najit na portalu vetejné spravy, predpokladam, ze privatizace se d¢je podle obcanského
zakoniku. Smluvni pokuty podle ob¢anského zédkoniku se fidi nafizenim vlady, naposled zr.
2010 a tam je smluvni pokuta navazana na reposazbu Ceské narodni banky.

P. Klima:
Pan kol. Homola.

P. Homola:

Je to trochu chyba vykladu. Nafizeni vlady se netykd smluvni pokuty, ale urokt
z prodleni. Urok z prodleni je terminus technikus, stejné jako poplatek z prodleni. Smluvni
pokuta je samostatny narok vedle zavazku.

P. Klima:
Jesté se n¢kdo hlasi do diskuse? Neni tomu tak, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:

Nejdiive budeme hlasovat o proceduralnim névrhu na stazeni materialu.
ZMC Praha 5 stahuje predlozeny material 8/24 z jednani.
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P. Klima:
Davam hlasovat. Pro 9, proti 20, zdrzelo se 7. Protinavrh nebyl pfijat.
Prosim navrhovou komisi o navrh usneseni.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje zasady pro prodej byt MC Praha 5 s Gipravou vy$e smluvni
pokuty na 0,1 % v bodu 3.9. zasad a s doplnénim zavére¢ného ustanoveni do zasad, které si
osvojila predkladatelka.

P. Klima:
Dé&kuji. Prosim jesté o doplnéni.

P.Havlicek:
Cht¢l bych jesté zminit, ze korektura smluvni pokuty se tyka rovnéz ¢asti B — aby bylo
zminéno, Ze je to jednak k ¢asti A, 3.7, a potom B, 3.9.

P. Knap:

Dovolim si to naformulovat znovu.

ZMC Praha 5 schvaluje zasady pro prodej byt MC Praha 5 s Gipravou vy$e smluvni
pokuty na 0,1 % v bodu 3.7 zésad a 3.9 zasad a s pfipojenim zavérecného ustanoveni, které si
prisvojila predkladatelka.

P.Havlicek:

Prosim, abychom tam explicitné uvedli k ¢asti A 3.7 a k ¢asti B 3.9 — aby tam bylo
rozdéleni jak pro pfipad prodeje opravnénym nijemciim bytovych jednotek, tak v piipadé
prodeje volnych bytovych jednotek.

P. Klima:
Jesté pan kol. Homola.

P. Homola:
V usneseni nemize byt uvedena véta ,dopliujici usneseni, které si osvojila
piedkladatelka®. Musi tam byt doslovné usneseni, jak ho citoval pan mistostarosta Havlicek.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje zasady pro prodej byt MC Praha 5 s ipravou vyse smluvni
pokuty na 0,1 % vbodu A 3.7 zasad a v bodu B 3.9 zasad a s pfiddnim zavérecného
ustanoveni v tomto znéni:

Témito zdsadami se fidi prodej bytovych jednotek, jejichz zdmér prodeje byl schvalen
aZ po odsouhlaseni téchto zasad zastupitelstvem MC Praha 5. Tyto zasady nabyvaji platnosti
a u¢innosti okamzikem jejich piijeti zastupitelstvem MC Praha 5. Prodeje bytovych jednotek,
jejichz zamér prodeje byl schvalen pied piijetim téchto zasad zastupitelstvem MC Praha 5 ¢&i
rady MC Praha 5, budou privatizovany podle dosavadnich pravidel prodeje.

P. Klima:
De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 26, proti 8, zdrzeli se 2. Material 8/24 byl schvalen.
Dalsim bodem programu je zamér prodeje 24 bytovych domi. Prosim pana
predkladatele.
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P.Havlicek:

Damy a panové, v rdmci navazujiciho bodu 25 ptredklddam zastupitelstvu k projednani
a naslednému hlasovani prodej 24 bytovych domii dle zdkona 72/1994 Sb. v platném znéni.
V ramci piilohy jsou uvedeny konkrétni domy, v nichz bychom méli pfistoupit v budoucnu
k prodeji bytovych jednotek.

V uklédaci casti navrhuji, aby mi bylo uloZeno zvefejnit zamér prodeje téchto domut
specifikovanych v pfilozeném seznamu a zah4jit samotnou realizaci zaméru prodeje podle
schvalenych pravidel.

V ramci ukladaci casti I1. bych prosil o upravu terminu. Je tam navrzen 31. 12. 2011,
prosim, aby tam bylo 30. 6. 2012.

Ve strucnosti bych fekl, co nas vedlo k tomu, Zze jsme zaradili do prvni faze prodeje
prave ty domy, které jsou uvedeny v tabulce, kterou mate pted sebou.

V ramci komise majetkové a privatizacni jsme posuzovali jednak technicky stav,
jednak dalsi vyuzitelnost domtl pro méstskou ¢ast. Také jsme piihlizeli k zajmu ob&ani MC
Praha 5, kdy je velké ocekéavani v tom sméru, ze privatizace bude pokraCovat jesté ve velkém
métitku. Rovnéz jsme ptihliZeli také k ekonomické situaci a k vynostim z jednotlivych domii.

To jsou zdkladni kritéria, kterd jsme uplatiiovali v ramci prvniho rozhodovani.
V momentu, kdy se ujednotime na ndzoru na finalnim poctu bytovych jednotek, u kterych
bychom méli v budoucnu ptedstavu aplikovaného trzniho ndjemného a kdy si vydiskutujeme
finalni Cislo pro tzv. socidlni byty, byt v ramci moznosti mestské Casti je mozné z nepatrné
casti kryt 1 néjaké socidlni potieby a zddosti obcanii o socialni bydleni, tak néasledn¢ po
ukonceni této debaty piedpokladdm finalizaci seznamu toho kterého bydleni, resp. zdméru
meéstské casti. V tuto chvili jsme zatadili do prvni faze domy, o kterych se domnivame, ze by
jejich prodej mél byt zrealizovan. Chceme ted’ intenzivné ptipravovat prodej i v prabchu
letnich mésici, abychom kontinudln¢ navézali na prodeje, které aktudlné bézi, abychom je
v prub¢hu pftistiho roku a v letech nasledujicich mohli pribézné zrealizovat.

P. Klima:
De¢kuji a oteviram diskusi. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Vytky jsou velmi podobné jako u materialu ptfedchazejiciho. Mam pocit, Ze se pouze
napliiuje to, co jsme jako opozice sdélovali pii schvalovani rozpoctu, to znamena honem
hledat dalsi prodeje, aby se zalepily diry v rozpoctu. Je to odpovéd’, kterd tady mela byt a ke
které se nikdo neodvazil.

Co se tykd seznamu, je to velmi legracni. Na rad¢ dnes dopoledne byla dana tabulka,
kde nebylo téméf nic, nyni jsem se zacetl do tabulky, jak domy byly vybrany, a nedovedu si
piedstavit, na zaklad¢ ¢eho a jakym kli¢em se vybiralo. Jsou tam domy, z nichz méstska Cast
v pritbéhu péti let dostala trzby 15 mil., jsou tam domy, kde je to vyrazné mén¢, jsou tam
domy, které jsou vyrazné ztratové. Ztratovost je pomérné zvlastni, protoze to jsou domy, do
kterych se v minulosti vyznamnym zpiisobem investovalo a mnohé uz je tam udélano.

Nemyslim si, Ze tabulka je Uplné Stastna, je tam piesné¢ vidét, jakym zpusobem
narychlo, aby byly zalepeny diry v rozpoctu, se domy vybiraly. V podstaté ani nevime, jakym
zpusobem se s nimi dale bude nakladat. Jestli v tuto chvili plati pravidla pro prodej bytovych
jednotek, tak nevime, jakym zplisobem se bude nakladat s nebytovymi jednotkami, jakym
zpusobem se bude jednat o pidnich nastavbach nebo vestavbach v téchto domech, nakolik je
to vyhodné ¢i nevyhodné. Je tfeba honem schvalit néjaky seznam doma a honem nabidnout
najemnikiim néjaké penize, aby rozpocet na riizné audity byl dostate¢né zaplnén.

Nejsem si vibec jist tim, ze je vhodné prodavat domy v Plzenské, kde se
v predminulém roce dé€laly fasady a domy jsou v poradku. Nevim, jestli je nutné v tuto chvili
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prodavat Nadrazni, coz je dim, ktery je nejen zvenci rekonstruovan, ale i nékteré bytové
jednotky, jsou tam byty zvlastniho urceni atd. To se z tabulek nedovime, dovime se jen to, Ze
koalice ma jakysi problém s rozpoctem.

Kdyz jsem na problém srozpoctem upozoriioval, byl jsem tady povazovan za
podivného opozi¢nika, ale myslim si, Ze se pfesné napliiuje to, co jsem fikal, kdyz jsem
sdéloval, Ze tak, jak je nastaven rozpocet, bude vam chybét minimalné 50 mil. Podle toho,
jakym zplsobem toto nahonem schvalujete, bez jakéhokoli vysvétlovani, predpokladam, ze
vam chybi v rozpoctu vyrazné vice.

P. Klima:
Dalsi je kol. Vavrova.

P. Vavrova:

Damy a panové, mam né€kolik vyhrad k tomuto materidlu z toho divodu, Ze tady
postraddm nepostradatelny socialni aspekt, ktery mél byt bran v potaz pii vybéru konkrétnich
nemovitosti. Kdyz se podivdm na vybér doml na Plzeniské — opravte mi, jestli se pletu, ze
jsou to domy meésta Kosit a bylo s nimi pocitdno pii povaze malometraznich byta tak, ze tyto
domy nebyly zatazeny do privatizace. Na socidlnim vyboru nebylo ani slovo zminky o tomto
navrhu. Nevidim tady ani ptehled o ndjemnicich, o velikosti bytovych jednotek, o tom, kolik
je tam bytl zvlaStniho urceni, kolik byt bylo v posledni dob¢ ptid€leno lidem ze socialnich
diivodit. Jsou to lidé, kteti s nejveétsi pravdépodobnosti ani o nakup bytu nemohou mit zajem
diky jejich financni situaci atd. Prodej nemovitosti po bytech, kdy si tam zadélavame na
spoluvlastnictvi méstské €asti a vlastnikli bytovych jednotek — tim si pfidélavame jen dalsi
praci.

Také si myslim, ze materidl mél urcité zacit z druhého konce, a sice ziskanim ptehledu
o tom, kdo tam bydli, jak velké byty tam jsou. Vim z minulého volebniho obdobi, ze jsme tam
investovali do jednotlivych byti, aby to byly byty zvlastniho urceni — byly ptidélovany byty
v naléhavych ptipadech, a ted’ jim je z leknuti chceme prodat. Tento postup se mi nelibi a
proti tomuto vybéru pravé téchto nemovitosti k prodeji mam velké vyhrady a nebudu pro to
hlasovat.

P. Klima:

Vzhledem k tomu, Ze jsme tuto pfipominku méli i na rad¢, mohu odpovédét, nemusim
to nechat na kolegu piedkladatele.

Ziejm¢ tady doSlo k omylu. V téchto domech nejsou malometrdzni byty, na Plzenské
neni ani jeden malometrazni nebo socialni byt, je to desinformace.

Dalsi je kol. Macek.

P. Macek:

Zeptam se: podle jakych zdsad budou tyto domy privatizovany? Schvalili jsme si
zasady pro prodeje bytil, ovSem diky zavére¢nému ustanoveni, které fikd — nejsem si tim ale
jist - pokud byly schvaleny k privatizaci radou, postupuje se podle piedchdzejicich zéasad.
Myslim, ze toto jsme schvalili podle ustniho névrhu. Zajimalo by mé, podle jakych zasad
bude privatizace probihat.

P. Klima:
Pan kol. Herold — technicka.

P. Herold:
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K Plzenské 125 — k té desinformaci: jeden byt o velikosti 39,9 m2, druhy byt 41 m2 a
dalsi ctyfi byty 43 m2. Nemyslim si, Ze toto jsou néjaké veliké byty.

P. Klima:
Pan kol. Havlicek.

P. Havlicek:

Uvedené ¢islo bylo vztazeno k celkovému poctu 5 x 19 bytovych jednotek, cozZ je 95
bytd. Mam informaci, kterou jsem si opakované minimalné tiikrat prostiednictvim odboru a
nasledné na spravni firmé Centra ovéfil naposledy veera v pribchu rady a jeSté jednou po
radé, do 40 m2 by na Plzenské ¢. p. 947-951 nemél byt ani jeden byt.

V ramci Nepomucké doSlo ke korektute. V relaci 30 m2 bylo jak v Nepomucké 442,
tak ve 445 identifikovano po Ctyfech bytech, v pfipadé rozsifeni kritéria jsme si situaci
provétili a vzhledem k tomu, Ze v rdmcei eventudlniho kritéria do 40 m2 byti bylo vice, proto
jsme dnes reagovali tim, ze Nepomucka neni v tuto chvili pfedmétem jednani.

Reagoval bych na dal§i poznamky, které tady byly zminény. Byla zde zminéna agenda
pudnich byti. Chceme se tomu jesté¢ znovu vénovat, byt’ intenzivné celou zalezitost feSime i
ve vztahu k jiz schvalenym zamérim prodeji atd., ale pro informaci zastupitelstva a ob¢antli —
v ramci agendy, kterou jsme pfevzali, byli jsme osloveni policii v n€kolika ptipadech, Ze se
provéiuji v minulosti n¢jaké realizované prodeje tohoto typu. I s ohledem na zptisob prodeje a
vibec realizaci pudni vystavby v dobé minulé i s ohledem na prosetfovani n¢kterych ptipada
vramci této agendy vede nds to k vEétSi obezietnosti, nez pfistoupime k tomu, aby se
v prodejich pokracovalo, eventudlné¢ abychom nastavili jina pravidla, na zéklad¢ kterych bude
uzivani pudnich byt fungovat. V tuto chvili nejsem schopen k tomu fici nic blizs§iho, véfim,
ze v dohledné dob¢ budeme schopni se vyjadrit k padam.

Co se tyka nebytovych prostor — byl tam zmiflovan 1 objekt v Nadrazni, kdy zasadni
¢ast vynosu domu je z nebytovych prostor. Aniz bychom to m¢li definovano v materialu,
ktery schvalovalo zastupitelstvu, feknu néjaky pribézny vysledek spoleéného jednani.
Existuje pomérné velka shoda v tom, ze u nebytovych prostor, které maji ptinos pro mestskou
cast, bude zfejmé tendence si je ponechat. I z tohoto ditvodu chceme preferovat prodej podle
zdkona 72, aby bylo mozné odd¢lit jednak prodej bytovych jednotek, jednak nebytu.
Domnivam se, ze zde bychom m¢li i s avahou do budoucna velmi dobie uvazit, které
z nebytovych prostor zrealizujeme v ramci prodeje a které ponechame v ramci méstské Casti,
aby m¢la z téchto nebytovych prostor nasledny vynos.

Co se tyka Plzeiiské, odpovedél pan starosta. Tolik k dotaziim, které zaznély.

P. Klima:
Dé&kuji. Pan kolega Zapletal.

P. Zapletal:
Mam vyslovené technicky dotaz na pfedkladatele nebo na odbor. V tabulce vybéru
domt k privatizaci je posledni kolonka potadi domti z pohledu technického zhodnoceni.
Mohli byste mi struéné vysvétlit, co se pod technickym zhodnocenim skryva?

P. Klima:
Aby to nezapadlo, prosim o odpovéd.

P.Havlicek:
V ramci této véci bych poprosil pana vedouciho odboru spravy majetku, aby nam dal

cvwr
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Vedouci odboru spravy majetku:

Spolec¢né s Centrou jsme vypracovali kritéria, ktera urcuji naléhavost predpokladanych
vynaloZenych finan¢nich prostiedkll. Pfedpokladam, Ze podle téchto kritérii byl ucinén tento
vybér. Jde tam o to, s jakou naléhavosti musi byt vynalozeny predpokladané prostredky, aby
se zabranilo vzniku pfipadné dalSich $kod, které by mohly vzniknout nerealizaci oprav. Je to
index a vypovida o naléhavosti ptedpokladanych vynalozenych prostiedki.

P. Klima:
Dékuji. Pan kolega Martinec.

P. Martinec:

D¢kuji za slovo. Hlavni problém v tomto bodu vidim v tom, ze navrhované privatizaci
nebo zaméru neptedchazi schvéalena koncepce hospodareni s bytovym fondem. Na koncepci
se odvolava i prohlaseni rady, které jsme dnes schvalili. Z této koncepce by bylo vidét, kolik
bytll i socidlnich a jinych je potfeba si nechat. Tady je najednou v tuto chvili potieba
odsouhlasit tento zamér. V tom vidim problém.

DalSim problémem je, Ze chybi zdiivodnéni tohoto zdméru. ODS predhazuje koalici,
ze je to zalepovani diry v rozpoctu. Byl bych rad, kdyby se k tomu ptedkladatel vyjadtil, zda
opravdu meéstské casti penize chybi, mozna by Slo pouzit rezervni fond, nebo zda je to jiny
divod. Nenasel jsem jiny divod v divodové zpravé. Mohlo by mi byt na to odpovézeno?
Dékuji.

P. Klima:
De¢kuji. Pan kolega Macek.

P. Mace k:

Vazené kolegyné a kolegové, promiite, jsem ucitel a jsem zvykly se ptat, dokud
nedostanu odpovéd’ na otazku. Zkusim to znovu.

Kdyz si vezmete navrh usneseni, je tam napsano: ZMC atd. schvaluje zamér prodeje
24 domu atd., to je se zamérem prodeje byti podle novych zdsad. Co budeme prodavat?
Domy, nebo jen byty? Rad bych si to nechal vysvétlit.

Druhé ¢ast otazky: jak to vdzZe na schvalena pravidla? V zavérecném ustanoveni se
domnivam — byl bych rad, aby to n¢kdo pfecetl, protoze to nemame pisemné — ze jsme se
usnesli, Ze to, co schvalila rada k prodeji, se prodava podle starych pravidel. Byl bych rad,
kdyby mi n¢kdo na tuto otazku odpovedel.

P. Klima:
Jesté kol. Heissler a potom pozadam o odpovédi.

P. Heissler:

Nebudu to myslet prioritavné, ale od ufednika nechci slySet slovo predpokladam.
Jestlize se nékdo na néco zeptd, ufednik jako vedouci odboru by mél odpovedét, jestli to tak
je, nebo neni a ne ze predpoklada, ze to tak asi bude. Omlouvam se, ale to se nenachdzim na
profesionalni pidé. Utednik by mél védét, jestli skute¢nost nastane, nastala nebo nenastala.
Dekuji.

P. Klima:
Kolega Havlicek.
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P. Havlicek:

Dovolil bych si odpovédét na dotaz pana Macka. Navrh je koncipovéan tak, ze se jedna
o prodej 24 domu v prfilozeném seznamu dle zdkona 72. Zakon 72 hovoii o prodeji
jednotlivych bytovych jednotek, kdy dojde na zaklad¢ prohlaSeni vlastnika k vymezeni
jednotlivych bytovych jednotek v ramci pfedmétného domu. Je to prodej domd, ale po
bytovych jednotkach.

Je tam zamér prodeje podle novych zasad, které byly schvaleny pted chvili. Dovolim
si znovu precist tu ¢ast zavérecného ustanoveni, kterd fesila platnost a G€innost jednotlivych
zasad pro urCité schvalené zaméry, resp. pro urCité obdobi. Byla to v ¢asti C zavérecna
ustanoveni. Bylo uvedeno:

Témito zasadami se fidi prodej bytovych jednotek, jejichz zamér prodeje byl
schvalen az po odsouhlaseni téchto zasad zastupitelstvem MC Praha 5. Tyto zasady nabyvaji
platnosti a Gi¢innosti okamzikem jejich piijeti zastupitelstvem MC Praha 5. Probihajici prodeje
bytovych jednotek, jejichz zamér prodeje byl schvalen pred piijetim téchto zasad ZMC Praha
5 &i radou MC Praha 5, budou realizovany podle dosavadnich pravidel prodeje.

P. Klima:
Nejprve technicka pan kol. Heissler.

P. Heissler:

Mam dotaz. Jestlize usneseni je platné az ve chvili, kdy je podepsano ovéfovateli,
nemuzeme podle usneseni, které jsme pied chvili ptijali, byty privatizovat. Schvalili jsme to,
ale usneseni jesté neni ovéiené, jesté neni platné. Ted’ tam piSeme, Ze jsme si to schvalili a ze
to podle toho tak je. Nejsem si jist, zda je to v poradku.

P. Klima:
To je technicky dotaz na pravniky, prosim, aby si pfipravili odpovéd’. Nejprve dame
slovo pani kol. Vavrové.

P. Vavrova:
M¢la bych dotaz na kol. Havlicka, zda by mi mohl potvrdit ¢i vyvratit, Ze na Plzenské
129/949 B jsou dva byty s peCovatelskou sluzbou, €1 nikoli.

P. Klima:
Nejprve pan kol. Macek.

P. Macek:

Necham si opét néco vysvétlit. Zamér prodeje téchto bytl byl schvalen pravdépodobné
radou, jinak bychom to zde asi neméli a pravdépodobné predtim, nez jsme schvalili tyto
zésady. Ztextu, ktery jsme schvalili jako dodatek, se budou privatizovat podle
predchazejicich zéasad.

P. Klima:
Pan kol. Havlicek.

P. Havlicek:

V ramci usneseni rady k této zalezitosti to bylo odkazovano na nasledné schvéleni
uvedeného materialu zastupitelstvem MC Praha 5.

Co se tyka bytii s pecovatelskou sluzbou, prosim odbor, jehoz prostfednictvim jsme
ziskavali informace pro tabulku a pro nasledné zatazeni jednotlivych domti po bytovych
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jednotkach, aby nam znovu sdélil informaci, zda se tam takové byty nachézeji, nebo
nenachazeji, resp. jestli jsme takovou informaci od spravce bytového fondu dostali. V tuto
chvili nedisponuji tabulkou, kde by byly tyto byty zminény.

P. Klima:

Upfesnil bych to. Mame tady tabulku, ve které je informace, Ze takové byty tam
nejsou. To je jeding, s ¢im mizeme ted’ pracovat.

Prosim pravni oddéleni o odpovéd’ na dotaz.

Zastupce pravniho odd¢leni:
Podle nazoru pravniho oddé€leni je mozné schvalit predkladany zamér, ktery odkazuje
na dnes schvalené zésady.

P.Klima:
De¢kuji. Pan kol. Velek.

P. Velek:

Chtél jsem se zeptat na dnes jiZ probirany ¢asovy nesoulad mezi koncepci a prvnim
balickem novou radou pfipravenych privatizaci. Nebylo mi jasné, ze zhruba za sto byt
Ctvrtina se uvoliiuje do dlouhého procesu, aby byly zlikvidnény a mohly slouzit ¢aste¢né
nevime ¢emu, ¢asteéné k posileni rozpoctu, k posileni rezervniho fondu apod. Kazdopadné je
to prvni balicek novych privatizaci za novych pravidel pro vybrané najemniky.

Chtél jsem se zeptat, jestli se priliS nezuzuje manévrovaci prostor. Neoficialné jsme
slyseli, s jakym objemem zhruba bytii, alias domt, pocitd nova koalice jako s dostate¢nou
infrastrukturou pro generovani zdrojt, i kdyby byly byty, alias domy, extrémné vynosné?
Jestli se jedna o Ctvrtinu, Cili o 25 domt, nebo jestli je mozné tady zavazat po tomto balicku
k jakémusi moratoriu — dokud nebudou na stole jasné parametry, jak bude tato MC fungovat
po r. 2014, tak nedojde k ptipravé dalSiho balicku. Mame jest¢ dobihajici privatizace
z minulého obdobi, které by mély pfinést n¢jaké vynosy — je to zavazek viici ndjemniktim, ale
MC tady nemusi slouzit v tomto momentu zajmu najemniki, protoZe se tim sama ochuzuje.
Ochuzuje se o to, Ze nebude mit zadné jiné zdroje nez ty, které ji budou néjakym zptisobem
prerozdéleny. Jelikoz jsou nizké dané znemovitosti a hlavné nejdou pitimo do lokalnich
rozpoctl, tak se obavam, Ze nase domy a byty jsou jedinym moznym nastrojem transformace
— ze Cast byt bude mit zvySené ndjemné, nebudou privatizovany a zlstanou jako rodinné
stiibro na Uzemi, a ¢ast malometraznich nizkondkladovych bytd bude slouzit povinnym
funkcim obce. Potieboval bych védét proporci mezi timto balickem 24 domu a zbytkem 75
domd, zda se budou vSechny mobilizovat v tomto volebnim obdobi v ramci dvou bali¢ka po
25 domech, nebo zda je mozné piijmout minimalné do doby pfijeti koncepce moratorium.
Jestli vtomto smyslu mizeme s klidnym svédomim zvednout ruku pro tento trochu
nesystémovy krok. Dékuyji.

P. Klima:

Pokusim se rychle odpovédét. V tuto chvili médme ptiblizné 2500 bytu, tady se bavime
o asi 400 bytech, coZ je méné nez 20 %. Pokud jde o pocet domili, mame sto domi, tady se
bavime o 24 domech, coz je 24 %.

Co se tyka bytové koncepce na nasledujici obdobi, méla by se projedndvat na
nejbliz§im zastupitelstvu. Ono to tady uz padlo, feknu to oficialné. Budu svoldvat mimotadné
zastupitelstvo v Cervenci k tomuto jedinému tématu. Tam by se mél vyiesit 1 poCet byth, které
by si méstska ¢ast méla ponechat, za jakych podminek a jakého urceni. Pfedpokladame, ze to
bude kolem 1 % bytového fondu Prahy 5, coz by mélo byt 600 — 700 bytl rozdéleno na byty
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bud’ socidlni, nebo na byty, které z né¢jakych divodii nemizeme pronajmout, nebo byty, které
si ponechat chceme, protoZe je vyhodnotime jako byty vynosné.

Tolik odpovéd’ k poctim.

Pan kol. Homola.

P. Homola:

Nerozumim této diskusi. Schvalujeme zamér po domech. Vime a schvalujeme zamér
prodat byty podle zdkona 72/1994 Sb. Aby bylo mozZné byty nabidnout, je potfeba u vSech
domu ucinit prohlaSeni vlastnika. Teprve az poté je mozné byty nabidnout. Netikame, ze
nabidneme vSechny byty. Myslim si, ze z4sady, které jsme schvalili, jednak definuji byty,
které jsou vylouceny z prodeje, a déale je zodpovédnost rady, aby v piipadé byt zvlastniho
urceni, byty s peovatelskou sluzbou, tyto byty rada nenabidla najemnikiim k prodeji. To je
zodpovédnost rady. V zastupitelstvu budeme potom schvalovat konkrétni prodeje jako takoveé.

Nevidim v tom problém. Myslim, Ze rada ma dostatek Casu na to, aby prov¢tila
kazdou jednotlivou bytovou jednotku a zvazila, kterému z najemct vyzva s nabidkou odejde a
kterému neodejde. Tento krok je jesté dlouho pfed ndmi, protoze nejdiive se musi zpracovat
prohlaseni vlastnika a rozdéleni domu na bytové a nebytové jednotky. Nevidim v tom
problém.

Jestli se rozhoduje podle dnes schvélenych zasad nebo podle plivodnich, to je
v pfedchozim usneseni schvaleno. Nevidim v tom problém. Rozhodnuti zastupitelstva je
platné v momentu, kdy je chvéleno. Stejné tak tento zdmér bude schvalen, a teprve potom
bude ovéfen a zvefejnén zplisobem, ktery stanovi zdkon o hl. m Praze. Problém v tom
nevidim.

P. Klima:
Pan kol. Macek.

P. Macek:

Omlouvam se, ze k tomuto bodu hovoiim tak ¢asto, ale jsou tady dva materialy, které
Sly pfimo na stil a v zddném piipadé jsem nemél dostatek Casu, abych to proveril. Kdyz se
podivam na tento materidl, pravdépodobné ho schvdlila rada. Navic je dole pod divodovou
zpravou napsano: usneseni rady, ale neni tam nic napsano. Jak mam tusit, jaké usneseni rada
k tomu pfijala, kdyZ to tam neni napsdno a nemél jsem cas se na to podivat na internetu?
Nechtéjte, abych v pribéhu zastupitelstva tady prochazel usneseni rady. To po zastupitelich
chtit nemizete.

Zajima m¢, jaké usneseni k tomu pfijala rada? Byl bych rad, kdyby pravné zdatny
odbor mi ktomu vysvétlil, zda toto usneseni neznamena, Ze podle lidovou tvofivosti
dotvotenych zasad budeme privatizovat podle pivodnich pravidel.

P. Klima:
Kolega Heissler.

P. Heissler:

Budu reagovat na kolegu Homolu. To je to, co tady kritizujeme, je to nekoncep¢ni.
M¢lo to byt soucasti materidlu. My se tady ted’ budeme dozvidat, jestli tam jsou n¢&jaké byty,
které si ponechdme nebo neponechame, nebo se to dovime za mésic, za dva? Promiiite, pane
kolego, ale kdyz jsme to pfedkladali my, védéli jsme o domech vSechno a zastupitelim jsme
to predali s kompletni informaci — jak hodlame diim privatizovat, jaké jsou tam typy byta atd.
Doptedu ftikate, ze chcete prodat domy, ale pak se ukéze, ktery z byt prodame a ktery
neprodame, kde se staneme spoluvlastniky s né¢jakym podilem s tim, Ze se budeme podilet na
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opravach, ze je to nerentabilni dim, tak do toho budeme tieba Ctvrtinou stejné investovat
penize atd. Pfipadd mi to velmi nekoncepéni a zastupitelstvo nebylo dostate¢né sezndmeno
s tim, jak to bude probihat.

P. Klima:
Dékuji. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Omlouvam se, Ze znovu vystupuji, ale chci reagovat na pana Homolu a na pana
starostu. Pan starosta nam sd¢lil sladké tajemstvi, Ze v Cervenci zastupitelstvo bude. Znamena
to, kdyby pan starosta, resp. nase slovutna rada ptredlozila cely balik materiala tykajici se
prodeje bytl, nebytdi, pidnich prostor a pidnich byt a celou koncepci jako celek na
cervencovém zastupitelstvu, dala ndm to vcas, abychom si to mohli v klidu precist, celé této
debaty se nemusime ucastnit. Divim se kol. Homolovi, Ze se divi, ze se vybere 24 domu —
vcera jich bylo 26, po mém upozornéni se z nich stalo 24 domti, ve 12.00 hodin to schvali se
v§i paradou rada MC, ve 13 hodin se to namnozi a di se to zastupitelstvu. Jestli jste
takovymto zptisobem odslouhlasovavali takto zdsadni materidly, kdyz jste jesté byl zastupitel
hl. m. Prahy — myslim, Ze se to takto nedé¢lo. Pokud se to tak dé¢lo, tak pfedpokladam, ze
zrovna vam by se néco takového nelibilo. Nedivte se, Ze se to nelibi nam a Ze to kritizujeme.
Dosud mi nikdo nebyl schopen objasnit, zjakého diavodu balik vSech materiali na sebe
navazujicich nemohl byt dan na ¢ervencové zastupitelstvo.

P. Klima:
Pan kol. Zapletal.

P. Zapletal:

Navazuji na pana dr. Macka. Je zcela nepfijatelné, aby v celém materidlu bylo
stanovisko hospodarského vyboru a komise majetkové a privatizace, a pod hlavickou usneseni
rady MC nebylo vibec nic. Chapu, Ze rada se usnesla na n&jakém zavéru, ale ona ho oficidlné
vubec neptredlozila zastupitelstvu. KdyZz uz doslo k této situaci, vzhledem k tomu, Ze tento
material Sel na stiil, mé&lo by jit na stil i usneseni rady MC. To k dispozici nemame a to je
zékladni dokument, ze kterého bychom m¢éli jako zastupitelstvo pii posuzovani tohoto
materialu vychézet.

Dostalo se mi odpovédi na mtij dotaz, co znamena kolonka potadi kvality domt z
pohledu technického zhodnoceni. Odpoveéd’ byla velmi vagni, ale zeptam se dal. Jakou vazbu
ma technické zhodnoceni v této tabulce na v dalsi tabulce index naléhavosti feSeni? Nemam
zadny podklad k tomu, abych mohl néjakym zplisobem hodnotit stav nemovitosti, protoze
tady je hodnoceni 1 — 3 a u indexu naléhavosti feSeni je 1 — 5. Potfeboval bych objektivizujici
material, ktery by mi fekl, jakym zplisobem hodnotit stav nemovitosti.

P. Klima:
Dé&kuji. Kolega Homola.

P.Homola:

Schvalujeme tady usneseni, kterym spousStime privatizaci u domt, které jsou
vyjmenované v usneseni. Nedélame vic min — nic vic. V tuto chvili ale neschvalujeme zadny
majetkopravni tkon, ani zdmér prodeje konkrétni bytové jednotky z téch domt, které tady
mame dnes na stole. Text usneseni je, ze poté, co budou domy rozdéleny na jednotky bytové a
nebytové, pan mistostarosta Havlicek pfedlozi zamér prodeje konkrétnich bytovych jednotek
konkrétnim opravnénym najemcim. Bez toho prodej neni platny. DneSni ikon neni nic jiného
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nez spusténi privatizacnich krokli ve vztahu k t¢ém domtim, které jsou tady na seznamu. To je
muj osobni ndzor. Necht’ pan mistostarosta fekne, jestli je to jinak.

P. Klima :
Pan kol. Heissler.

P.Heissler:
Je to v potadku, rozumime tomu, vime, ze se tim spousti zdmér, ale o domech v tuto
chvili nemame takové informace, abychom pro to mohli hlasovat.

P. Klima:
Pan kolega Havlicek.

P. Havlicek:

V prvni fazi potvrzuji to, co fikal kol. Homola — Ze chceme né&jakym zplsobem
vymezit prvni fazi prodeji v rdmcei tabulky domd, které jste dostali pfedlozeny. Co se tyka
jednotlivych tabulek, které v tuto chvili mate k dispozici, je to samo o sob¢ problém, protoze
uvedeni fady riznych informaci, fady riznych udajii, riznych indexii a hodnoceni vzdycky
ma svij subjektivni podtext. Potom miizeme i v rdmci sta domi v majetku méstské ¢asti do
nekonecna diskutovat o tom, v kterém domé vramci toho kterého parametru — jen ve
struénosti: index naléhavosti v pfipad¢, ze je tam jednicka, je to nejnaléhavéjsi, ¢im vyssi
Cislo, tim je tam mens$i naléhavost. Co se tykd hodnoceni poradi kvality domu spolu
s technickym zhodnocenim — tam je to obracené. V pfipad¢, Ze je tam jednicka, je to vyborny
stav, v pfipadé, Ze je tam pétka ....

P. Klima:
Promin, Patriku, prosim vSechny, aby se ztiSili, aby bylo slySet, co pan kolega fika.

P. Havlicek:

Kdyz se vratim k hodnoceni potadi kvality domu spolu s technickym zhodnocenim,
¢islo 1 znamend vyborny, ¢islo 5 nedostatecny. Hodnoceni 2 — 3 je chvalitebny, resp. dobry a
je to uprostied skaly, ktera pomocné byla pro tyto ucely pouzita.

P. Klima:
De¢kuji. Pan kolega Novotny.

P. Novotny:
Navrhuji ukonceni diskuse.

P. Klima:
Prosim navrhovou komisi, aby dala navrh na ukonceni diskuse.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje ukonéeni diskuse k bodu 8/25 na svém 8. zasedéni.

P. Klima:

Davam hlasovat. Pro 21, proti 1, zdrzelo se 10, nehlasovali 4. Miizeme pokracovat
v diskusi. Dal§im je pan kol. Herold.
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P. Herold:
Mam jen technickou pozndmku, Ze nédm ukoncovani diskuse v minulych
zastupitelstvech Slo vyrazné 1épe.

P. Klima:
Dékuji za technickou. Kol. Havlicek.

P. Havlicek:

Navazu na kol. Herolda v tom sméru, Ze jsem piipraven zodpovidat dotazy do t¢ doby,
dokud nepadnu. Z toho divodu jsem se zdrzel.

Pokud je tendence mne osobné lyncovat, s tim jsem do toho Sel. Nechci se skryvat
pred jakymkoli dotazem k uvedenému materialu.

P. Klima:
Pan kol. Heissler.

P. Heissler:
Chtél jsem poprosit, jestli se uz zjistilo, zda tam jsou byty zvlastniho urceni.
Dotazovala se na to kol. Vavrova a vy jste fekl, ze z odboru n¢kdo odpovi.

Ved. odborup.Rychnovsky:

Informaci v tuto chvili nemame potvrzenu. Pokud pominu to, Ze jsem v predchozim
obdobi cca pétkrat oslovil nejen za timto Gcelem piislusny odbor a potazmo spravni firmu
Centra, na druhou stranu zase mohu fici, ze kdyby tam jeden nebo pét takovych byt bylo,
nepiedpokladam, ze bychom v tomto sméru schvalovali jakoukoli nabidku k odkupu.

P. Klima:
Jesté n¢kdo do diskuse? Diskusi kon¢im a prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje zdmér prodeje 24 domi dle predlozeného materialu 8/25
s Upravou data plnéni na 30. 6. 2012.

P. Klima:
De¢kuji a davam hlasovat. Pro 23, proti 5, zdrzelo se 8. Material 8/25 byl schvalen.

Dal$im bodem programu je Zadost najemnikd o slevu z ndjemného. Prosim pani
predkladatelku.

P. Kolovratova:

Predkladam vam k odsouhlaseni navrh, ktery opét vybocuje nastésti z koncepcnich
materiall. Jedna se o material, ktery proSel hospodaiskym vyborem, ale vzhledem k tomu, o
jakou ¢astku se jedna, ddvam to k predlozeni zastupitelstvu.

Je to zadost najemnikd v Bozdéchové 9 o po skytnuti slevy, kdy hospodaisky vybor
doporucil schvalit slevu ve vysi 5 %. Tuto slevu odsouhlasila 1 rada.

Jedna se o slevu za reklamaci za vyuctovani sluzeb spojenych s uzivanim bytd. Jedna
se hlavné o dodavky teplé vody. Mate to popsano v divodové zprave. Celkova cCastka pro
najemniky, ktefi jsou vyjmenovani, ¢ini 182270 K¢. Je to za obdobi 30 mésict. Mate tam 1
najemnika pana Rostase, ktery byl z toho vyjmut vzhledem k jeho dluhu.

Soucasti materialu je i pravni stanovisko od pana mgr. Valtra z pravniho oddéleni, kde
je citace zakona, ze najemnici na urcitou slevu maji narok.
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P. Klima:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlési, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje predlozeny material 8/26.

P. Klima:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 32, nikdo nebyl proti, nikdo se nezdrzel, 3 nehlasovali.
Material 8/26 byl schvalen.

Dal$im bodem programu je pfid¢leni grantii pro oblast podnikani. Prosim pana
predkladatele, resp. jeho zastupce.

P.Vejmelka:

Dovolil bych si jménem svého kolegy Marka Kukrleho piednést navrh, aby
zastupitelstvo schvalilo pridéleni grantd pro oblast podnikani Podpora a rozvoj podnikani na
Praze 5. O grant pozadali dva Zadatelé. Jednim byla pani LaStovkova s projektem Kavarna
lidovych tradic, druhym Vysoké Skola finan¢ni a spravni. Komise vyhodnotila, Ze oba spliiuji
predepsana kritéria, a proto navrhla rad¢, rada to schvalila a navrhuje zastupitelstvu, aby
schvalilo pfidéleni pan Anné Marii Lastovkové 126 tis. K¢ a Vysoké Skole finan¢ni a spravni
133 tis. K¢. U tohoto projektu komise doporucuje zapracovat do relaci smlouvy, aby Zadatel
zajistil v maximalni mozné mite uchazete z MC Praha 5.

Dovolim si jesté jednu informaci, ze na granty byla v rozpoctu vyhrazena castka 835
tisic. Jestlize to zastupitelstvo schvali, bude rozdéleno 259 tis. K¢ a zbyvajici prostiedky
budou navrhovany v dal$im materialu, ktery si dovolim pfednést na vyhlaseni druhého kola
grantdl.

Doporucuji, aby piedlozeny navrh usneseni byl zastupitelstvem schvalen. Dékuji.

P. Klima:
De¢kuji predkladateli a oteviram diskusi. Pan kolega Heissler.

P. Heissler:

Ackoli se nejedna o stiet zajml podle zakona, protoze neplisobim v predstavenstvu
Vysoké Skoly finan¢ni a spravni, ale ptisobim na niz§i manazerské funkci, pro jistotu uvadim
tuto informaci a nezucastnim se tohoto hlasovani, ptestoze s projektem souhlasim.

P. Klima:
D¢kuji za informaci. Pan kol. BejSovec.

P. BejsSovec:

Dovolil bych si navrhnout rozd¢lit hlasovani o kazdém grantu zvlast. Jak je to
nastaveno dohromady, nemohu hlasovat pro grant pro vysokou soukromou skolu, jejiz povést
je velice Spatnd, horsi povést snad maji jen prava v Plzni.

P. Klima:
Protinédvrh ndvrhova komise zaregistrovala. DalSim diskutujicim pan kol. Heissler.
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P. Heissler:

Omlouvam se, ale zdrzme se jakychkoli takovychto prohlaseni na zakladé¢ medialnich
utokli. Mohl bych vdm oponovat, pane kolego, tim, Ze studenti, ktefi vystudovali naSi
vysokou $kolu, piisobi na velmi kvalitnich mistech, a to az po dosazeni vzdélani a vydélavaji
pomérné slusné penize. To je nejlepsi povest této Skoly. Nepoustéjte se na tenky led kvuli
dvéma reportazim v televizi.

P. Klima:
Technické — kol. BejSovec.

P. BejSovec:
Piedpokladam, ze myslite napf. pana Jancika.

P. Heissler:
Omlouvam se, ale pan Jancik na nasi Skole opravdu nestudoval, to si pletete.

P. Klima:
Prosim kolegy, aby tyto informace, které nejsou ovefené, na zastupitelstvu
neventilovali. Pan kol. BejSovec.

P. BejSovec:
Tim jsem nardZzel na Plzen.

P. Klima:
Jesté n¢kdo do diskuse k bodu ptidéleni granti pro oblast podnikani? Kol. Knap —
technicka.

P. Knap:
Prosim kol. BejSovce, aby nam pfiisSel podepsat sviij navrh.

P. Klima:
Kon¢im diskusi a prosim navrhovou komisi.

P. Knap:

Nejprve budeme hlasovat o protinavrhu na oddé€lené hlasovani.

ZMC Praha 5 schvaluje oddélené hlasovani o pfidéleni grantii pro oblast podnikani
v materidlu 8/27.

P. Klima:

D¢kuji ndvrhové komisi a davam hlasovat. Pro 5, proti 19, zdrZeli se 4, nehlasovalo 6.
Tento navrh nebyl pfijat.

Prosim navrhovou komisi o ndvrh usneseni.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje ptidéleni grantii v oblasti podnikani ve vysi 259 tis. K& dvéma
zadatellim o grant dle pfedloZzeného materialu 8/27.
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P. Klima:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 1, nikdo se nezdrzel, 1 nehlasoval. Material
8/27 byl schvalen.

Dal$im bodem programu je vyhlaSeni 2. kola grantii pro oblast podnikani. Prosim
pana piedkladatele.

P. Vejmelka

Tentokrat zase za svého kolegu Marka Kukrleho. Pfedkladam zastupitelstvu navrh,
aby schvalilo vyhlaseni 2. kola grantti pro oblast podnikani pod ndzvem Podpora a rozvoj
podnikéni na Praze 5 vr. 2011.

Z4dam, aby zastupitelstvo schvalilo vyhlaseni granti, ¢astka je 576 tisic.

Soucasti usneseni je, ze uklada clenu rady Marku Kukrlemu, aby 2. kolo grant
vyhlasil.

Dovolim si vyslovit nadéji, Ze tentokrat koalini partnefi ze socidlni demokracie tento
navrh podpofi. Dékuji vam za pozornost.

P. Klima:
D¢kuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlési, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje vyhlaseni 2. kola grantt MC Praha 5 pro oblast podnikani dle
ptedlozeného materidlu 8/28.

P. Klima:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 34, nikdo nebyl proti, 1 se zdrzel. Material 8/28 byl
schvélen.

Toto byl posledni material podle programu. Dal§imi body programu jsou informace.
Nejprve prosim o informace z vybord. Mame zde statut financniho vyboru. Prosim pana
piedsedu.

Ptfedseda finan¢niho vyboru:

Vazeni pfitomni, chci informovat o predloZeni statutu finanéniho vyboru, ktery vam
napovi, kam finan¢ni vybor chce smérovat své Usili a co vidi v rozsahu svych kompetenci a
poslani. Nestihli jsme, abyste material obdrzeli na CD, mate ho na stil v papirové formée.

P. Klima:

Dé&kuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi.

DalSim bodem jsou informace zradnice. Mate zde jeden materidl. Prosim pana
mistostarostu Havlicka.

P. Havlicek:

V ramci informaci z radnice jsme nechali namnozit material, ktery byl na dnesni rad¢
MC odsouhlasen. Tyka se aktudlni vySe ndjemného, resp. minulé konstrukce, kdy se
jednostranné zvySovalo ndjemné do relace r. 2010 a proti tomu se postavila stoprocentni sleva
na toto navySeni. S ohledem na to, Ze jeSt¢ aktudlné neméme prodiskutovanou bytovou
politiku a nejsme sjednoceni v nazoru, jak v budoucnu dal postupovat s ndjjemnym v nasich
bytech, prodlouzili jsme obdobi, které koncilo k 30. 6. 2011 do data 30. 11. 2011. Znamena
to, Ze stavajici relace zlistava v tuto chvili zachovana minimalné do 30. 11. 2011.
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S ohledem na to, Ze mi bylo v rdmci usneseni dnesni rady ulozeno informovat ZMC do
dnesniho dne, ¢inim tak touto formou.

P. Klima:

De¢kuji. Mate nékdo dotazy k této informaci? Neni tomu tak.

Posledni ¢asti naseho zasedani jsou interpelace. Obdrzel jsem dvé interpelace, obé od
pana kol. Macka. Prvni téma jsou uslé vydélky zastupiteld, druhé téma je Agentura Praha 5.
Pan doktor interpelace nebude Cist, nebot” odesel. Jsou podany pisemné. Bude na né pisemné
odpovézeno v zdkonném terminu.

Jak jsem zde anoncoval béhem projedndvani bodu ohledné privatizace bytového
fondu, budu svoldvat mimoiadné zastupitelstvo s hlavnim bodem projednavani koncepce
bytové politiky. Termin bude 26. 7., posledni utery v ervenci v 13 hodin.

De¢kuji, t€Sim se s vami na shledanou. Hezké prazdniny.

OVEROVATELE:

KiNovotny

Be. M. MrStIK

Mgr. L. Vavrova, Ph. DL

Ing. J. Vejmelka ...

Ing. O. Velek o,

MUDr. Radek Klima
starosta MC Praha 5
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