24. zasedani ZMC Praha 5
18. 4. 2013

P. Zeleny:
Damy a panové, dovolte, abych zahajil 24. zasedani ZMC Praha 5. Prosim vedouciho
odboru servisnich sluzeb o informaci, kolik je dle prezen¢ni listiny pfitomno ¢leni ZMC.

P. Ottomansky: 5
Dobry den. Na dneSnim 24. zasedani ZMC Praha 5 je ptfitomno 38 zastupiteld,
omluveni jsou pan Martinec, pan Knap a pan Kroha dorazi pozd¢;ji.

P. Zeleny:

Déekuji. Zaroven zaddam cCleny zastupitelstva, aby svij i docasny odchod béhem
zasedani hléasili pracovnicim odboru servisnich sluzeb. Pii odchodu je dulezité vypinat
hlasovaci zafizeni. Své mobily si, prosim, dejte na tichy chod.

Upozoriiuji, ze zasedani zastupitelstva je na internetu vysilano piimym pienosem.

Na zacatku bych rad informoval, stejn¢ jako na setkani predsedi jednotlivych
politickych klubt, Ze vznikl klub Uzdravme nasi politiku a Nezavislych, ktery ma v tomto
okamziku 18 ¢lenti. Pfedsedou klubu je pan kolega Nedvéd.

Co se tyka dalsich klubu a jejich sloZeni, vSichni jste dostali na stil v pisemné podobé,
abyste znali ptedsedy jednotlivych zastupitelskych klubu.

Prvnim bodem dne3niho jednani je schvaleni zapisu z 23. zasedani ZMC Praha 5. Jsou
ptipominky k minulému zépisu? Nikdo se nehlasi. Konstatuji, Ze pfipominky nebyly. Byl
schvélen a podepsan ovéfovateli bez ptipominek. Davam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o schvaleni zapisu ¢islo 23.

P. Zeleny:

Dévam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo pfijato.

Dal§im bodem je volba ovétovateli dneSniho zasedani, ktefi svym podpisem overi
zapis z dnesniho jednani. Prosim piedsedy jednotlivych politickych klubu, aby navrhli své
zastupce.

(Za klub Nezavislych a Uzdravme nasi politiku Richard Kopagek, za klub CSSD Mgr.
Adam Holub, za klub Véci vefejnych Marie Ulrichova-Hakenova, za klub ODS Vojtéch
Zapletal, za klub KSCM pani Peterkova, za klub TOP 09 Roman Sedlak, za klub Strany
zelenych Ondiej Velek.)

D¢kuji za nominace. Byli navrzeni pan Kopacek, Holub, Ulrichova-Hakenova,
Zapletal, Peterkovd, Sedlak a Velek.

Davam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon: )
Hlasujeme o schvaleni ovéfovatelli zapisu 24. zasedani ZMC Praha 5 ve slozeni:
Kopacek, Holub, Ulrichova-Hakenova, Zapletal, Peterkova, Sedlak, Velek.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
piijato.

Dal§im bodem je schvaleni programu 24. zasedani ZMC Praha 5 dle pfedlozeného
navrhu usneseni.



V tomto tydnu pfisly dva materidly od zastupitelli jako matrialy na sttl. Jednalo se o
navrh pana kol. Herolda ve véci celoprazsky vyznamnych zmén v oblasti golfového hiisté
Motol a pana kol. Velka ve véci vila-domy Na Farkéné. Dovolim si pozadat, aby o téchto
dvou bodech bylo hlasovani individualné€, zda budou zafazeny.

Jsou dalsi navrhy na dne$niho zastupitelstvo do programu? Pfihlasil se pan kolega
Sedlak.

P. Sedlak:

Rad bych zatadil do programu bod 41, ktery jste dostali na stul, projednat vystavbu
startovacich bytd Na Plani. Bylo mi vytéeno, Ze ktomu neni Zadny material. Je to ale
jednoduché.

P. Zeleny:
Véazeny pane kolego, neni diskuse. Prosim jen o navrh.

P. Sedlak:
Réd bych nechal zatadit bod 41 - vystavba startovacich byti Na Pléani.

P. Zeleny: 5
Dalsi pan kol. Sestéak.

P. Sestak:
Rad bych zaradil bod, ktery je oznacen ¢islem 40 — vystavba v oblasti ulic Na Farkang
a MikSovskeho.

P. Zeleny:

Mame zde ¢tyti navrhy, o nichZ je pozadovano, aby byly v dneSnim programu a které
se objevily v poslednich 48 hodinach.

Vidim ptihlasku pana kol. Velka.

P. Velek:

Chtél jsem kratce okomentovat — pane predsedajici, prosim, abyste m¢ nepteruSoval,
Jako ptedkladatel mam pravo bod uvést, zejména divod, pro¢ ho kladu na stil, stejné jako
kol. Sestak. V podstaté se to tyka stejné véci.

P. Zeleny:

Omlouvam se, ze vas prerusuji. poprosim pravnika o vyjadieni, zda na to dle naseho
jednaciho fadu mate pravo. Jestli se nemylim, piedkladatel pouze precte, jaky bod Zada
zatadit do programu jednani zastupitelstva. Prosim odbor servisnich sluzeb o stanovisko.

P. Havel:

Jediné, co bychom mohli pfipustit je, ze predkladatel navrhu velice strucné vysvétli
divody, které¢ ho vedly, pro¢ navrh neptedlozil ve stanovené lhité deseti dnl pfed konanim
zastupitelstva. Nikoli vécné k materialu, ale k divodum, pro¢ zada zastupitelstvo, aby to bylo
zatazeno jako bod programu ad hoc.

P. Zeleny:
Pane kolego, jestli chcete vysvétlit, pro¢ predkladate material v kratSi Ihute.

P. Velek:



Vsichni zastupitelé jsme v atery dostali dopis obc¢antl, ktefi na tuto véc upozornili a
pozadali nas o deklaratorni vyjadieni podpory nesouhlasu s masivni zastavbou. VSechny
dodatkové véci se na to vazi. Jsem rad, Ze kol. Sestak, ktery byl v minulé radg, si myslenku
osvojil, piedlozil bod a dal ho do pofadi jako 3. bod. Muj bod nékde vzadu by ted’ ani
neproSel do programu, takZze jsem rad, Ze budu moci v rozpravé k bodu, ktery predloZil nas
kolega Sestak, vécné problémy zminit.

P. Zeleny:

Mam zde navrh na 4 body programu, o jejich zafazeni do programu bude hlasovano
individualné, a potom vlastni program dne$niho zasedani, ktery je v tisténé podobé. Mimo
bod kol. Sedléka, ktery byl dan ptl hodiny pted zastupitelstvem do systému, ostatni body do
programu byly navrZeny, takZe se bude hlasovat o téchto ¢tyfech bodech, zda zlstanou
Vv programu, a potom o programu jako takovém. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
V tuto chvili hlasujeme o zatazeni bodu 40, navrhovatel pan kol. Sesték.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
piijato.

Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Hlasujeme o zatazeni bodu 41. navrhovatel pan kol. Sedlak.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 10, proti 3, zdrZelo se 21, nehlasovali 4. Usneseni nebylo
piijato.

Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Hlasujeme o zatazeni bodu 39, nesouhlas zastupitelstva s masivni vystavbou v oblasti
ulic Na Farkan¢, predkladatel pan kol. Velek.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 7, proti 1, zdrZelo se 26, nehlasovali 4. Usneseni nebylo
pfijato.

Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Hlasujeme o zafazeni bodu 37, navrhovatel pan kol. Herold.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzel se 1, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato.

Prosim navrhovy vybor. Upozoriiuji, ze dneSni program srovnam podle pozadavkl
jednotlivych ptedkladatelt.

P. Najmon:



Hlasujeme o programu jako celku se vSemi body, které byly predtim schvaleny a
zatrazeny do programu.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasoval 0. Usneseni bylo
piijato.

Prvnim bodem dnesniho zasedani je ndvrh na zménu zasad pro prodej bytd MC
Praha$. Prosim pana piedkladatele o ivodni slovo.

P.Vejmelka:

Véazene zastupitelky, vaZeni zastupitelé, Zadam vas, abyste schvalili navrzenou zménu
zasad prodeje byt MC Praha 5, které jsou piiloZzeny v materialu.

Kapitola C - prodej bytovych jednotek vybudovanych vlastnim nékladem najemce.
Na str. 14 navrhujeme doplnit text:

Pokud vySe dodatecné vyplacené slevy zkupni ceny dle ¢asti A zéasad piesahne
hodnotu doplatku kupni ceny, ktery bude kupujici hradit v ptipad¢ uzavieni kupni smlouvy,
bude kupujicimu pfiznana dodatecné vyplacena sleva maximalné¢ do vyse tohoto doplatku
kupni ceny.

Na poslednim zastupitelstvu jsme projednavali problematiku piidnich vestaveb.
ProtoZe jeden z navrha byl, Ze bychom nepfistupovali ke slevam, které jsou soucasti zasad,
nechali jsme si zpracovat pravni posudek, ktery nedoporucil ménit zasady, protoZe proces je
rozbéhnuty a odbor byta a privatizace poslal jiz 47 nabidek na prodej ptidnich vestaveb podle
zasad, které byly tehdy platné. V tomto dodate¢ném, co navrhujeme, jsme udélali vyjimku,
protoZe tento typ nabidky jsme jesté¢ Zadny neodeslali. Do rady byl piedlozen, ale pak stazen
navrh, kde pfi prodeji ptdni vestavby by doSlo k tomu, Ze dodate¢né vyplacend sleva by
piesdhla cenu, kterou dotyCny zaplati. Zastupitelstvo a rada zadny takovy piipad
neprojednaly. Domnivam se, Ze za celé naSe obdobi dojde k jednomu az tfem takovym
piipadim. I piesto jsem vyhovéli navrhu opozi¢ni strany ODS, a proto predklddam tento
navrh na zménu zasad. Dékuji.

P. Zeleny:
D¢kuji za tivodni slovo. Oteviram diskusi. Vidim pfihlasku pana kol. Herolda.

P. Herold:
Damy a panové, dékuji za to, ze pan kol. Vejmelka takto velmi rychle zareagoval na
debatu, ktera se vedla na minulém zastupitelstvu.

P. Zeleny:
Dalsi pfihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni 24/2.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovali 2. Usneseni bylo
piijato.

Dal$im materialem dne$niho jednani je zména v navrhovém vyboru.

Obratil se na nas pan kol. Frélich, Ze by chtél ukoncit svou ¢innost v ramci ¢lenstvi
v navrhovém vyboru. Dovoluji si vam pfedlozit navrh na odvolani kol. Frélicha z navrhového
vyboru tohoto zastupitelstva.



Oteviram diskusi. Pfihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy
vybor.

P. Najmon:
Hlasujeme o ptivodnim usneseni - bod 26/36.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato.

DalSim bodem je ndvrh zadani tzemniho planu hl. m. Prahy.

Vsichni jste dostali cely dokument, vetné stanoviska, vetné vefejné vyhlasky,
oznameni Magistratu a veSkeré spisove dokumentace, kterou jsme obdrzeli. Piestoze tento
material staci, aby o ném rozhodovala rada, dovolil jsem si ho dat zastupitelstvu, aby
kolegové zastupitelé védeli o tom, co se dnes na velké Praze probirad a abychom védé¢li, jak
dal s metropolitnim planem.

Pozdrzim se nad technickou ¢asti, protoze si myslim, ze v tomto okamziku tam neni
natolik zasadni disproporce proti minulému metropolitnimu planu, pouze z toho vytahnu dvé
zasadni véci. Jedna je procesni, ze lhuty, které po nas vyZaduje pan kol. Hude¢ek a Magistrat
hl. m. Prahy vtomto okamZiku sice vnimdm jako z&konné, ale jevi se mi jako velmi
neStastné, aby takto zasadni dokument, ktery bude ovliviiovat vzhled hlavniho mésta po
nckolik desitek let, byl posilan méstskym castem s lhiitou 30 dnti. Nevim, jestli pan kol.
Hudecek za 30 dnu, kdyz mu néco piijde do pfipominkového fizeni, to dokaze prohnat
Magistratem, aby se k tomu dokazaly vyjadfit vSechny dotéené tutvary, pak to poskytnout
piislusnym komisim a vyborim, pfipadné zastupitelstvu hl. m. Prahy. Povazuji to za krok,
ktery je G&elovy. Proto bych byl velmi rad, abychom se jako ZMC Praha 5 proti tomu
ohradili. To je prvni ¢ast.

Druha ¢ast neni tak jednoduSe procesni, ale mize byt velmi zdvazna a fakticka. Tento
metropolitni plan pocita s prvni a druhou urovni metropolitniho planu, kde druha aroven bude
rozpracovavat prvni uroven do detailu. Ma to vychazet z pozadavki méstské Casti tak, aby
méstska ¢ast mohla rozhodovat opticky vice o svem Gzemi.

Pojd'me do faktd. Jestlize bude schvalen prvni stupeit metropolitniho planu, budeme
zde mit pozemky uréené k zastavbé a bude minimalné rok az dva trvat, nez se podati v rdmci
vSech organti — opét to bude Magistrat — dopracovat druhou uroven na zakladé pozadavka
méstské ¢asti. V tomto obdobi vSechny organy statni spravy budou pracovat s metropolitnim
planem v prvnim stupni, kde mtze byt jakakoli zastavba. Povazuji to za velmi neStastné.
Myslim si, ze model je dobry, ale za predpokladu, Ze tam nevznikne ¢asova proluka, ktera
umozni developerim prohnat své Silené projekty v ramci pfislusnych Gtvard statni spravy.
Vici tomu bych povazoval za velmi diilezité se ohradit. Neohrazuji se vii¢i principu, ale viici
¢asovému oknu, které je zde vytvoreno a které vyslovené nahrava developerim.

Z toho duvodu mate ptfed sebou usneseni, které se na to snazi reagovat a vyzyva
ptislusného pana naméstka a organy, které jsou za toto zodpovédné, aby reflektovaly to, Ze
méstské Casti potiebuji piislusny Cas, aby takto zasadni material byly schopné relevantné
vyhodnotit, ptijmout k nému zasadni pozici a zaroven aby se nestalo, Ze nam zastavi Prahu 5
diky tomu, Ze tady bude ro¢ni nebo dvouleta dira, kdy si developefi budou moci dé¢lat co
chtéji.

Oteviram diskusi. Prvnim pfihlaSenym je pan kolega Herold. Ma slovo.

P. Herold:

Jsem trochu ptekvapen, jakym zpisobem jsou naformulovéna tato usneseni. Ve viech
organech meéstské Casti, ve kterych se tento material projednaval, véetné rady, je vzdy pouze
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konstatovano, Ze tento metropolitni plan bere ptislusna komisi ¢i rada na védomi. Najednou se
nam na stil dostane material, ktery ma mnoho konstata¢nich a vyzyvacich vét, které nejsou
podlozeny v divodové zprave, protoze divodova zprava pouze konstatuje, kde vSude tento
material byl. Nejsem si zcela jist, jestli je to $tastné. Proto zadam, aby se o tomto materialu
hlasovalo po jednotlivych bodech a ne jako o celku. Nevim, jakym zptusobem z rady do
zastupitelstva se tam pfifafila stranka vyzyvacich a konstata¢nich vét.

P. Zeleny:

De¢kuji. Beru to jako procesni navrh, o kterém se bude hlasovat — aby se hlasovalo po
jednotlivych bodech.

Dal8im ptihlaSenym je kolega Homola.

P.Homola:

Damy a panove, z pozice piedsedy komise uzemniho rozvoje uvedu, Ze je tam feceno,
7e komise vzala tento navrh na védomi. Casovy pres, ktery byl vyvolan tim, jakou formou byl
navrh zvefejnén a predlozen méstskym ¢astem k jejich vyjadieni, v prvni fazi nas jako komisi
vedl ktomu, Ze jsme se knému takto vyjadfili. Po nasledném dikladném piecteni
jednotlivych pasédzi, pokud zlstaneme u toho, ze koncept uzemniho plénu je rozumny,
pojmout to nové, jak je tam prezentovano v ndvrhu zadani, tak z toho vypadly ty problémy,
které jsou dnes v navrhu, ktery zde mame. I kdyz se rada nasledné vyjadtila poté, co komise ji
doporucila vzit to na védomi, tak v tuto chvili to beru tak, ze rada ¢astecné upravila své
stanovisko a navrh vyzev predlozila.

Jde jen o pochopeni situace, kterd tam je. Novy metropolitni plan, jak je zde
predkladan, definuje dvé faze procesu. Prvni faze by méla vymezit uzemi pokud jde o
zastavitelné a nezastavitelné. Pokud jde o nezastavitelné tzemi, jsou tam tfi roviny — pro
bytovou vystavbu, pro primyslovou vystavbu atd. Tato faze schvaleni izemniho planu, pokud
k ni dojde, nestanovi Zadné regulativy vtomto Uzemi, maji byt vymezeny aZz v druhé
podrobnéjsi urovni, v nasledném procesu, ktery vsak muze byt podle mého nazoru i podle
nézoru odbornika spustén az poté, kdyZ bude schvéalen metropolitni plan v prvni Grovni.
V dusledku toho miiZe nastat to, co zde prezentoval pan starosta, a to je az dvouletd prodleva,
nez se do nového metropolitniho planu dostanou regulativy, které dnes v izemi mame napft.
v podob¢ koeficientu miry zastavéni daného tizemi a mutize se stat, ze v lokalitach, kde je dnes
zastavba limitovana koeficientem tieba v reziden¢nich oblastech je koeficient B, takZe je tam
mozné postavit rodinny domek o dvou podlazich a ptidni vestavby a to je vSechno, tak v tuto
chvili by se mohlo stat, Ze tam vyroste dim, ktery bude mit tfeba deset pater.

Doufam, Ze jedina regulace, ktera ztstane i po schvaleni metropolitniho planu, pokud
bude schvalen tak, jak je v zadani, je regulace ptes Prazskou pamatkovou rezervaci. Myslim
si, Ze je to maélo, protoZe jeji hranice napf. neobsahuji celé uzemi MC Praha 5, ale jen jeho
¢ast. Proto se domnivam, Ze je vhodné takové usneseni pfijmout. Dnes je posledni den lhity
k tomu, aby méstské ¢asti mohly né&jaké pripominky predlozit.

Byl jsem Ctyfi roky ¢lenem vyboru izemniho rozvoje a mohu ze zkuSenosti fici, Ze ani
za stoprocentni vlady ODS na prazske radnici v minulém obdobi si Pavel Bém nedovolil
udélat to, ze by méstské Casti vystavil takovému tlaku, ze by jim dal k projednéani takto
zavazného materialu pouze tficetidenni lhitu. Pfekvapuje mé, Ze toto vedeni prazské radnice
donutilo za stavu, kdy tento navrh zasad byl k dispozici uz zac¢atkem unora na stole pana nam.
Hudecka, ze tento material nam byl pfedloZzen az v bieznu s tficetidenni lhitou. Pokud si
spocitame vSechny lhlity na svoldvani organt a na piecteni, v tak kratké lhté neni mozné se
zodpovédné takto dilezitym materidlem probrat.



Bude-1li rozhodovano o jednotlivych polozkach per partes, mélo by to byt jedno,
vyjadiuje to né&jaky nazor méstské Casti, ale dnes je posledni den k tomu, abychom k tomu
mohli n¢jaké stanovisko piijmout.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Dalsi pfihlaska pan kolega Velek.

P. Velek:

Mam asi trochu jiné informace. Podle mne lhita pro podavani pfipominek ze strany
méstské ¢asti byla 11. dubna, nikoli dneSek. DneSek je posledni den pro vyjadieni vefejnosti,
do pilnoci je mozné to udélat. Vim o fadé osob i sdruzeni, které se k metropolitnimu planu
vyjadii.

Samoziejmé, ze v metropolitnim planu jsou véci, které se tykaji Prahy 5 zcela
explicitné. Dne 15. bfezna jsem upozorinoval, ze by bylo vhodné k tomu uspotradat jakysi
vzdélavaci vnitini seminaf, abychom védéli, co maji pfipominky obsahovat, a ne ze 18. 4.
najednou obracené nez jak rozhodla rada podle usneseni z 9. 4., Ze to bere na védomi, a dnes
jsme vyzyvali pana Hudecka a Magistrat a ,,kopali® do lidi, ktefi to mozna ¢asové nezvladaji.
Neni davod, aby proces byl kritizovan, kdyz si méstska Cast nevyminila demokraticky
zespoda né&jakou vetejnou diskusi o tom, co by zédsady mohly pfinést Spatného a co dobrého.
Véci je tam cela fada, mohu hovotit o Spatné dodefinovanych prioritach, Ze izemi ekologicke
stability je mén¢ cenné proti zamérim urbanistického a stavebniho rozvoje, jsou tam napf.
takové konkrétni véci, jako jsou nova zdymadla na Praze 5, aby mohli nasi mali jachtafi jezdit
do Radotina na své laguny. Je tam tada véci, které nejsou feceny jen tak obecné, ale §lo by o
tom vést diskusi. Ted’ to délame trochu pozdé.

Nemam problém vyzyvat Magistrat k néjaké zméné harmonogramu. Bohuzel, ¢as je
nevratny a obavam se, Ze metropolitni plan v tomto volebnim obdobi nebude schvalen a
zlstane n¢jaka rozpracovana verze, kterou nova garnitura miize napadat.

Jsem rad, Ze se rada prestala chovat jako stat ve staté, ktera rozhoduje o tak dilezitych
vécech jako jsou zasady izemniho rozvoje.

Pane ptedsedajici, mohu poprosit o klid?

(P. Zeleny: Prosim o klid, vaZeni kolegové.)

Dékuji. Ze by se rada prestala chovat jako stat ve staté a tyto véci byly formou jednani
komisi rady, ale i n&jakého setkani s vefejnosti férové projednany. Pak by vaha naSeho
usneseni byla silnéjsi.

V divodové zpravé je napsano, ze v komisi Zivotniho prostfedi, kterd je zjevné
popelkou naSeho tymu zastupitelt — beru si druhy piispévek, vyslechli, co jsou zasady
zadani, ale vzhledem k tomu, jak to bylo pfipravené, nedostali jsme se k meritornimu rozboru.

Myslim, Ze by bylo dobré, aby k vaSemu usneseni byl zavazek, Ze proces se zlepSi
pfedevsim na Praze 5 a ne Ze budeme fikat Magistratu, Ze to déla Spatné, ze se vytvoii Casova
okénka, abychom to projednali napf. s nevladnimi organizacemi nebo se zajmovymi

vvvvvv

vymezovat.

P. Zeleny:
Dékuji. Pani kolegyné VAvrova.

P. Vavrova:

Mam jediny dotaz. Sou¢asti materialu je i usneseni ze 14. zasedani rady MC z 9. 4.
k navrhu zadani izemniho planu. Rada ho bere na védomi a uklada pani arch. Lacinové piedat
stanovisko k navrhu tuzemniho planu pofizovateli UPM HMP a OUP. Termin plnéni je do



11.4. Jaké stanovisko bylo pfedano? Dali jsme jen to, Ze to bere na védomi? Stanovisko neni
soucasti materialu.

P. Zeleny:
Souhlasim, odpovim. Pan kolega Velek.

P. Velek:

Rada méstskych ¢asti vyuzila mésiéni Ihitu, tieba Praha 4 nebo Praha 13, kterou
zrovna nemiluji. Na mimotfadném zasedani pfijali jakési pfipomenuti ke zlepSeni procesu.
Myslim si, Ze dnes to trochu napravujeme a bylo by dobré, aby vzhledem k ob¢aniim proces
byl zlepSen, nikoli jen ping pong mezi Magistratem a radou méstské casti.

P. Zeleny:
D¢kuji. Pani kolegyné Peterkova.

P. Peterkova:

Souhlasim s ptedieéniky, s panem dr. Homolou. Jsme zvykli na to, Ze Magistrat dava
materialy ponékud pozdé a vyzaduje ur¢ité plnéni. Doporucuji naSemu zastupitelstvu, aby
tady byl urCen sty¢ny dustojnik ztad personalu, ktery bude pieklenovat i dobu piistiho
volebniho obdobi. Tento material je dlouhodoby a bude pieklenovat dalSi volebni obdobi. Jde
0 to, aby se nemohlo stdvat, Ze ucinnost a aplikace bude trochu zohybana, Ze se ti, ktefi po nas
piijdou, budou divit, co jsme jim to tady udélali.

Ve spolupraci s komisemi, sradou atd. bych se zamyslela nad tim, aby byl uréen
nékdo, kdo by mél sviij tym. Nenavrhuji néjaké komise, ale nékoho, kdo by takto dilezity
material ohlidal, aby se nemohly opakovat snahy, které zname z letoSniho roku, to znamena
snahy developeri o to, aby si stémi, ktefi pifijdou po nas, pohravali. Viele bych to
doporucovala. Dékuji za pozornost.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Dalsi ptihlasky nevidim, pokusim se o rychlou reakei.

Pokud jde o kol. Vavrovou, dopis odeSel, zaroven odeSla ma Zadost s tim, Ze se
zastupitelstvo vyjadii k dneSnimu dni a zitra bude poslano stanovisko zastupitelstva. Zakonna
povinnost je na radé, rada své stanovisko, ze bere na védomi, odeslala vcas s terminem
usneseni plus dopliikovy dopis, ve kterém pozadala, Ze stanovisko tohoto zastupitelstva odesle
zitra.

Kolega Velek. Pfiznam se, ze uz tomu piestavam rozumét. Dozveédél jsem se, Ze
materidl je dobry, pfitom vyznamné nahrava developerim, protoze jim otevira dvouleté okno,
aby si tady mohli vyvadét cokoli. Dozvedél jsem se, Ze rada funguje jako stat ve staté. Vazeny
pane kolego, mandéat rady a zastupitelstva je upraven zdkonem. Pokud ma rada ze zdkona
n¢jaky mandat, mize se podle n¢ho chovat.

Pokud se tyka férového projednavani, budu jen rad. Proto je tady usneseni, Ze se mi
velmi nelibi, aby u takto zavaznych materialti byla tficetidenni lhiita ze strany Magistratu.
Myslim si, Ze vic to neméa cenu komentovat.

Dalsi prihlasku do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Mam zde pfihlasku ze strany
obcant. Je to pani Marta Langmajerova. Davam ji slovo.

P. Langmajerova:

Jsem tady za sebe jako za ob¢anku a také za obcanské sdruzeni Zdrava Pétka.

K metropolitnimu planu bych chtéla fici, ze my jako obcané jsme se o tom dozvédéli
velice pozdé, ale snazili jsme se néjak komunikovat. Musime pochvalit komisi Zivotniho
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prostiedi, protoZe jsme na ni byli okamzité pozvani. Byli jsme tam ing. Lacinovou sezndmeni
nédm v téchto vécech vyhovéla. Komise déla co muze, pracovala velmi dobie, ale obavame se
toho, aby nékdo nezneuzil jakékoli lhuty. Konkrétné jsme davali dotazy, zda napi. Uzemi na
Kotlafce nékdo nema chut' zménit v praimyslovou zonu. V poslednich péti letech se tam
objevovaly nové pramyslové podniky, které ve mésté nemaji co d¢€lat, jako je tiskarna, coz je
chemicky provoz, ktery podle EU ani ve smiSené zastavbé nema byt. Takovéto prumyslové
podniky maji byt mimo méstskou zastavbu a obycejné na kopci, aby se chemie, ktera z tohoto
podniku vychazi, fedila do ovzdusi, aby to nebylo Skodlivé pro obéany. Tady je to pfimo
Vv kotlin€ a v husté zastavbe.

Nejde ale jen o toto, objevuji se tam autoservisy, dva vedle sebe. Jsou to také
chemické provozy, protoze tam maji autolakovny. To vSechno vytvaii chemické emise.
Tohoto jsme se obavali, proto jsme se obratili na komisi zivotniho prostiedi. Bylo ndm
vyhovéno, Ze toto ohlidaji, byt’ je to smiSena zona. Velmi neradi bychom se dockali, aby nam
nékdo za dva roky oznamil, Ze je pfimo proti obytnym domim primyslovéa zoéna. Krom¢ toho
je tam détské hiiste, je tam hiisté, kam chodi déti ze Skolky, jsou tam Skoly a dvé nemocnice.

Byli bychom radi, kdyby uzemi Kotlaiky, Motola a této lokality patiici P raze 5, které
je také klidovou a rekrea¢ni zonou pro Prahu 5, bylo ohlidano v ramci metropolitniho planu,
aby tam nékdo neprosadil developerské projekty hlavné typu prumyslovych projektt. Dékuji
Za pozornost.

P. Zeleny:
Dékuji. S technickou se hlasi pan kol. Homola.

P. Homola:

Aby nedoSlo kmylce. Ktomu, co fikala dama. Ted se neprojednava navrh
metropolitniho planu, ale zadani. To jsou principy, jak metropolitni plan bude vznikat. Navrh
nas ¢eka na jatfe nebo na podzim piistiho roku.

P. Zeleny:

Hluboce se omlouvam, toto neni technickd, zdrzme se takovych krokii.

Dalsi ptihlasku ze strany obyvatel nemam. Prosim navrhovy vybor, aby dal nejprve
hlasovat o0 navrhu pana kol. Herolda, Ze se bude hlasovat po jednotlivych bodech.

P. Najmon:
Hlasujeme o navrhu kol. Herolda, aby se o tomto materidlu hlasovalo po jednotlivych
bodech.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 16, proti 0, zdrZelo se 24, nehlasoval 0. Usneseni nebylo
pfijato.

Prosim navrhovy vybor.

Hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni, jak byl pfedlozen — material 24/34.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrZzelo se 5, nehlasovalo 5. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsim materidlem je stanovisko MC Praha 5 knavrhu zadani celoméstsky
vyznamnych zmén. Predkladatel je pan kol. Herold. Davam mu slovo.



P. Herold:

Tento navrh vychazi jednak z toho, co tady bylo slibeno na minulém zastupitelstvu,
jednak z mého hlubokého ptesvédceni, Ze za ulici Bucharovou neni potieba budovat dalsi
golfova hiisté a dalsi jamky, ze téch 250 tisic m2, které si pronajima Golfovy klub Praha je
dostatecny 1 pro urcity rozvoj tohoto hiisté. Myslim si, Ze jak lesy, tak louky, kterou jsou
v Uzemnim planu za ulici Bucharovou, kde se nachazi né€kolik moktist, by mély zlstat
loukami, lesy a mokiinami a ne golfem, m¢ly by slouzit vSem obyvatelm.

Co se tyka slibu, rada trochu zmatecné nejdiive vyhlasila zamér na pronajem vsech
téchto pozemki, to znamena jak historickych, tak novych, Golfovému klubu Praha, ale po
protestech obCanu 1 nékterych zastupiteli na minulém zastupitelstvu pan starosta slibil, ze
pozemky za ulici Bucharovou se nebudou golfovému klubu pronajimat. Z toho davodu
nerozumim tomu, pro¢ by se méla projednavat v ramci celoméstsky vyznamnych zmén zména
za ulici Bucharovou. Rozumim tomu, Ze je to trochu komplikované z toho dtivodu, Ze soucasti
této zmény 2760/00 jsou i né€které upravy, které jsou na stavajicich pozemcich, které ma
Golfovy klub Praha. Podle mého soudu pokud ZMC jasné fekne, o jaké pozemky ma zajem,
aby se tam zmeéna dale neprojednavala, nemélo by to ohrozit zbyvajici kousky pozemku
V ramci stavajiciho golfového hiiste.

P. Zeleny:
D¢kuji panu predkladateli. Do diskuse se ptihlasil pan kol. Homola.

P.Homola:

Jako predseda komise tizemniho rozvoje jsem byl radou minulé ttery povéfen, abych
se jménem meéstské Casti zacastnil vyhodnoceni jednotlivych podnéti na zmény uzemniho
planu, které v ramci celoméstsky vyznamnych zmén IV piedlozila méstska ¢ast v 1ét€ 2011.
Proto piijméte ode mne toto jako oficialni informaci o stavu projednavani pokud jde o tuto
zménu.

Puvodni stanoviska dot¢enych organu statni spravy, ktera jsou zasadni pro dalSi proces
projednavani, byla k této navrzené zméné negativni. Zejména §lo o stanovisko odboru
zivotniho prostfedi Magistratu, ktery nasledné na zakladé¢ studie, kterou méstska cast postupné
dopracovavala, sdm ze sve iniciativy rozhodl o tom, Ze vymezil Uzemi daleko UzZeji — myslim
tim Gzemi za ulici Bucharova, toto tizemi nové definoval s tim, Ze za podminky, ze zména
bude projednavana v zUzeném rozsahu Uzemi za ulici Bucharova, dal kladné stanovisko.

V dusledku toho doSlo ze strany odboru Gzemniho planu Kk piedlozeni navrht do
dalsich organt hl. m. Prahy, to je do komise, do rady a do vyboru Gzemniho rozvoje tak, Ze
tento navrh zmény by mél byt ve fazi zadani schvalen. V navaznosti na posledni jednani
zastupitelstva, u kterého jsem osobné nebyl, ale od pana starosty jsem me¢l pokyny, jak se
mam ve vztahu Kk této zméné 2760 vyjadrit, tak kdyz jsem tuto véc projednaval s pani
feditelkou Gzemniho planu, fikala, Ze v pfipad¢, ze by méstska Cast dnes dala negativni
stanovisko k projednavani zmény, znamenalo by to zastaveni procesu zmény jako celku.
Zmeéna Vv sobé zahrnuje nejen pozemky za ulici Bucharovou — to jsou pozemky, které vymezil
Lukas Herold v navrhu usneseni, ale jsou tam i pozemky, které jsou pied ulici Bucharovou
Vv ramci stavajiciho aredlu golfového hfisté, které je potieba zménit.

Proto jsme se na odboru tzemniho planu dohodli, ze méstska ¢ast by v tuto chvili m¢la
souhlasit s vyhodnocenim. V dal$im procesu bude zpracovan navrh zmény, ktery nam bude
piedlozen ke stanovisku, stejn¢ jako vSem ucastnikim fizeni a vSem obcantim. V tomto
procesu je mozné omezeni provést. Kdybychom v tuto chvili omezeni provedli, znamenalo by
to zastaveni zmény jako celku. Myslim, Ze to vhodné neni. Proto jsem si dovolil zpracovat
protindvrh a zalezi na Luk&Si Heroldovi, zda se s nim ztotozni. Pfe¢tu ho:

ZMC Praha 5
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I. bere na védomi informaci piedsedy komise izemniho rozvoje rady MC Praha 5 o
stavu projednavani zmény tizemniho planu Z 2760/00 odborem tuzemniho planu MHMP,

II. uklada Ing. Miroslavu Zelenému, starostovi MC Praha 5, aby v dal3im procesu
projednavani zmény jménem MC Praha 5 uéinil veskeré potiebné kroky k omezeni Gzemi
feSeného v ramci zmény tUzemniho planu Z 2760/00 tak, aby nedoSlo k provedeni zmény
Uzemniho planu v piipadé pozemkovych parcel ¢. 408/1, 408/2 a 416/4 v k. 4. Motol.

Ptedlozim to navrhovému vyboru, aby o tom mohlo byt ptipadné¢ hlasovano.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Dalsi ptihlaska pan kol. Velek.

P. Velek:

Myslim, Ze tento dialog je typickou ukadzkou toho, co jsem mél na mysli, ze rada
rozhoduje bez toho, Ze by byly vyslySeny jiné nazory. Dovidame se od piedsedy komise
uzemniho rozvoje, Ze byl povéfen néjakym vyjednavanim, tam se dovi novinky a podle toho
méni ¢isla parcel v néjakém tzemi s tim, Ze golfisté toto izemi piece potiebuji. Myslim si,
Zze toto je uroven, na kterou by zastupitelstvo nemélo klesnout. Dokonce existuje
mechanismus, Ze zastupitelstvo miize odebrat radé nékteré pravomoci. Nemam k tomu silu a
ani na to nejsem pfipraven, ale Uzemni rozhodovani je typicka véc, ktera by se méla délat
»dvakrat méf, jednou fez*“ a ne abychom tady slySeli n&jaka cCisla parcel a slySeli o néjakém
netransparentnim procesu, ktery nevede k tomu, aby fesil spolecenské potieby.

Jako Klub zelenych dostavame fadu podnétd od jinych uZivateld izemi. Neni bohem
zjeveno, Ze toto Uzemi musi slouzit golfu. Je tam najemnik, ktery se o Gizemi stara, urcité to
dé¢la dobte, ale zaroven je potieba, aby se na to divalo jako na tzemi ptfirodniho parku Kosiie-
Motol, ktery ma svou rekreacni a sportovni funkci nejen pro golfisty. Usneseni, které jste
minule nepustili do dalSiho projednavani, bylo uzite¢né v tom, Ze se mésic vyuzil k tomu, Ze
vznikla diskuse. Diskuse je stdle nekvalitni. Kolega Herold bod ptedlozil v nepfipravené
podobé. Nemohl bych s timto bodem souhlasit, protoZe je to metoda ,,aby se vlk nazral a koza
zustala celd”. NevyslySeli jsme tady uzivatele uzemi, kterych je celd fada. Rozhodujeme o
nich, aniZz k tomu mame vécny mandat.

Byl bych velice rad, kdyby bylo jasné, Ze komise Zivotniho prostfedi pfijala usneseni,
které mélo jednoduchou vétu: komise nesouhlasi s rozsifenim golfového histé klubu Motol.

Je to obecné, také bych rad vidél, kdyby se s izemim navrzenym do zadani zmény
pracovalo diferencované. Strasak, ze kdyz to ted’ neschvalime, pak se o tom neda jednat, neni
dobry argument.

(P. Zeleny: Pane kolego, berete si druhy piispévek?)

Samoziejmé, jako predseda klubu se dokonce jest¢ mohu piihlésit.

Znamena to, aby o uzemi napt. pii Plzenské, které je také zahrnuto do zmény 2760,
bylo diskutovano z pohledu vyhovét golfovému klubu. Neni zadny diivod, aby na vychodni
stran¢ od Bucharovové bylo tizemi vyuzivano jen nékterymi uzivateli a druzi tam méli
omezeny nebo problémovy piistup kviili bezpecnosti.

Mam névrh usneseni, které si mizeme zkusit prohlasovat. Zdanliveé je obecnéjsi, ale
chybi tady koncepce vnitroméstské rekreace Setrného sportu, do které i golf zapada. Protoze
se to dé&je v pfirodnim parku Kosite-Motol, mam tento navrh usneseni:

ZMC uklada radé MC uspofadat se zajmovymi stranami vefejnou diskusi k tématu
ptirodniho parku Kosite-Motol — mysli se tim jeho vyuzivani. Termin do konce kvétna.

Druha cast, o které zadam hlasovat samostatne:

Transparentn¢ pfipravit zadani studie udrzitelného rozvoje ptirodniho parku Kosife-
Motol, ktera bude respektovat ptirodni hodnoty parku a navrhne formy volnocasovych a
sportovnich aktivit pro dané izemi. Termin do konce ¢ervna.
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Myslim, Ze terminy naznacuji vnitro prazsko-pétkovou uroven. To, jak nékde odbor
ochrany pfirody na Magistratu fekne, ze toto byste mohli vykacet a toto uz ne, velice mé
piekvapuje, protoZe radnice nenasloucha lidem, ktefi tady ziji, a néjaky Magistrat nam fika,
co bychom mohli vykacet. To mé ptekvapuje.

Toto davam navrhové komisi a prosim, aby se to samostatné prohlasovalo. Dékuji.

P. Zeleny:

Velmi se omlouvam kol. Heroldovi, ale protoze tam byla napadena ma malickost a
celé rada, nedovolim si na to nezareagovat.

Véazeny pane kolego Velku, velmi bych vas prosil, abyste své kolegy poslouchal.
Nikdo si tady neosobuje pravo jednat v jakémkoli jiném rozsahu nez ktery je deklarovan timto
zastupitelstvem, nebo ptisluSnymi komisemi a radou.

Mandat, ktery byl, byl pfesné v souladu s tim, co jsem zde slibil zastupitelim, tedy
zadny golf za touto silnici. Toto byl mandat, ktery zde na zastupitelstvu zaznél a s kterym pan
kol. Homola $el na projednavani. Prosim, nepiekrucujte informace, nechtéjte rozehravat
politické hry, poslouchejte své kolegy.

Pan kolega Herold.

P. Herold:

Nebudu se vyjadrovat k ptispévku pana kol. Velka, protoZze jsem ho nepochopil, asi
jsem k tomu jesté nedorostl.

Jestli spravné rozumim, a¢ usneseni, které navrhuje kol. Homola, je o néco mek¢i,
zavazek se prevadi na pana starostu, ale vyplyva to z posledniho jednani, které probéhlo na
Magistratu minuly patek. Stojim pied tim — budu trvat na svém, a pak to asi nebude
schvéleno, nebo se k tomuto m&kéimu, ale po vécné strance stejnému navrhu piipojit. Cinim
to druhé. Nemam problém se ztotoznit s druhym navrhem, beru si ho za svij.

P. Zeleny:
Deékuji panu kol. Heroldovi. Pan kol. Macek.

P. Macek:

Vazené kolegyné a kolegové, dnesni jednani mi ptipada jako jednani manzeld tésné
pted rozvodem. Neposlouchdme se a hledame drobnosti, abychom na nich mohli ukazat, ze
navrh toho druhého je Spatny. Myslim si, Ze cil nas vSech je spole¢ny. Co hledame? Aby se
nam, ob&antim Prahy 5, tady Zilo dobfe.

O golfu jsme tady hovofili minule, mé&li jsme na to rozdilné nazory, ja bych golfové
hiisté jesté zmensil. Néjak jsme se ale dohodli. Chtél bych vyzvat: poslouchejme se a
nehledejme drobnosti, ve kterych jsme odlisni, ale hledejme, v ¢em bychom se mohli
sjednotit, abychom také dosahli lepsich vysledka v tom, jak se nam tady bydli a Zije.

P. Zeleny:

D¢kuji, pane doktore. DalSi ptihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Pfihlasky
ze strany obcani nemam. Prosim navrhovy vybor. Jestli jsem dobie zaznamenal, protinavrh
podal kolega Velek, kolega Herold se ztotoznil s ndvrhem kol. Homoly.

P. Najmon:
V tuto chvili hlasujeme o navrhu pana kol. Velka.

P. Zeleny:
Omlouvam se, vidim kol. Velka, chce ziejmé néco definovat do hlasovani.

12



P. Velek:
Ohradil bych se proto tomu, ze je to protinavrh, je to dopliikové usneseni, které hovori

vvvvvv

bylo brano tak, ze je to dopliikové usneseni.

P. Zeleny:

Omlouvam se, piestal jsem chapat. Znamena to, Ze schvalujeme zde navrZené usneseni
Vv textaci pana Homoly pfedkladanou panem kol. Heroldem s doplnénim dal$iho usneseni, ¢i
hlasujeme o vaSem navrhu a jiz nechcete, aby se hlasovalo o pfedlozeném materialu?

P. Velek:

Pane predsedajici, dékuji za otazku. Reknu to jednoduse. Véci se vzajemné nevyluéuji.
KdyZz budeme hlasovat o tom, Ze bude uspofadana diskuse, Zze bude zadana studie, tak to
muzeme odhlasovat nezavisle na tom, jestli na konci budeme hlasovat pro nebo proti zadani
zmény tzemniho planu. To je podmnoZina, podproblém tématu. Studie a diskuse je jiny Salek
kavy.

P. Zeleny:
D¢kuji. Davam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:

Hlasujeme o navrhu pana kol. Velka, ktery zni takto:

ZMC uklada radé MC Praha 5 usporadat se zajmovymi stranami vefejnou diskusi
k tématu piirodniho parku Kosife-Motol s terminem 30. 5. 2013.

Nasledn¢ transparentné pripravit zadani studie udrzitelného rozvoje ptirodniho parku
Kosite-Motol, ktera bude respektovat ptirodni hodnoty parku a navrhne formy volnocasovych
a sportovnich aktivit pro dané azemi. Termin 30. 6. 2013.

Je to tak, pane Velku?

P. Velek:

Byl bych rad, aby se to hlasovalo samostatné, abyste necetl dva navrhy najednou.
Prvni byl kratka véta pochopitelnd i pro ty, co mi nerozumi a byl bych rad, kdyby o ném bylo
hlasovano. Pak byla delsi véta, fada lidi se k tomu mize vyjadiit.

P. Najmon:

Rozumim, budeme hlasovat o jednotlivych bodech vaSeho navrhu. Hlasujeme o
prvnim bodu navrhu pana kol. Velka, ktery zni takto: ZMC uklada radé MC Praha 5 usporadat
se zajmovymi stranami vetejnou diskusi k tématu ptirodniho parku Kosite-Motol. Termin
plnéni 30. 5. 203.

P. Zeleny:
De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 8, proti 0, zdrZelo se 24, nehlasovalo 8. Usneseni nebylo
piijato. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:

Druhy bod navrhu pana kol. Velka zni takto:

ZMC uklada RMC Praha 5 transparentné pfipravit zadani studie udrZitelného rozvoje
ptirodniho parku Kosife-Motol, kterd bude respektovat ptirodni hodnoty parku a navrhne
formy volnocasovych a sportovnich aktivit pro dané izemi. Termin 30. 6. 2013.
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P. Zeleny:
S technickou se hlasi pan kol. Homola.

P. Homola:
Méame na to v rozpo¢tu penize?

P. Zeleny:
Ne. Prosim navrhovy vybor o zopakovani navrhu.

P. Najmon:

Hlasujeme o druhém bodu navrhu pana kol. Velka, ktery zni takto:

ZMC ukladd RMC Praha 5 transparentné piipravit zadani studie udrzitelného rozvoje
piirodniho parku Kosife-Motol, ktera bude respektovat ptirodni hodnoty parku a navrhne
formy volnocasovych a sportovnich aktivit pro dané tzemi. Termin 30. 6. 2013.

P. Zeleny:
D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 8, proti 0, zdrZzelo se 11, nehlasovalo 21. Usneseni
nebylo pfijato. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:

V tuto chvili hlasujeme o navrhu pana kol. Homoly, s kterym se ztotoznil piedkladatel
ptivodniho névrhu pan kol. Herold. Zni takto:

ZMC Praha 5

1. bere na védomi informaci piedsedy komise uzemniho rozvoje RMC Praha 5 o
stavu projednavani zmény UPn & Z 2760/00 odborem Gzemniho planu Magistratu hl. m.
Prahy,

2. uklada Ing. Miroslavu Zelenému, starostovi MC Praha 5, aby v dal$im procesu
projednavani zmény jménem méstské ¢asti Praha 5 ucinil veskeré potiebné kroky k omezeni
rozsahu tzemi fe§eného v ramci zmény UPn, &islo Z 2760/00 tak, aby nedo3lo k provedeni
zmény tzemniho planu v pfipadé pozemkovych parcel ¢islo 408/1, 408/2, 416/4 v k. 0. Motol.

Pana kol. Homolu prosim o doplnéni terminu.

P.Homola:

Je to sloZita otazka. Pokud ZHMP schvali navrh zadani a potom bude zpracovan
navrh Gzemniho planu — beru to po celou dobu, to znamenéa az do schvaleni piipadné zmény
Uzemniho planu. Je tam horizont mandat tohoto volebniho obdobi.

P. Zeleny:

Jestli jsem dobie pochopil kol. Homolu, mandat pro tuto pozici, jestli se nezméni, je
fadove do fijna r. 2014.

Vidim technickou kol. Herolda.

P. Herold:

Jedna varianta také je, Ze tam bude kratSi termin, ktery se bude prodluZovat, protoZe
zména neni ukoncena. Doporucoval bych ptilroéni nebo ro¢ni termin, ktery se bude dale
prodluzovat, ale mtze byt i to, co navrhoval Tomas.

P. Homola:
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Dejme tam termin 30. 6. 2014. To je piedstava Magistratu, ze by k témto zmé&ndm
mohlo dojit.

P. Zel eny:
Predkladatel kyva.

P. Najmon:
Dopliuji termin 30. 6. 2014. Hlasujeme o tomto navrhu usneseni 24/37.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat . Pro 39, proti 1, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
piijato.

DalSim materialem je volba ¢lent organu spravni rady nada¢niho fondu. Prosim pana
predkladatele.

P. Sestak:

Damy a panové, timto materialem se posouvame o kracek dal v pomérné sloZitém
procesu ur€ité resuscitace Nada¢niho fondu Pragae Quinta Regione, ktery jsme kdysi zfidili a
jehoz fungovani zatim nepftineslo piili§ velké vysledky.

V tomto ptipad¢ vam predkladam na védomi jednak zménu statutu nada¢niho fondu,
ktery projednala jeho spravni rada ve zméné poctu clenli spravni rady ze tii na pét. Je to
v intencich usneseni z minulého zastupitelstva. Soucasné se rusi dozor¢i rada a ziizuje se
funkce revizora.

Dale bych vam chtél navrhnout zvolit dalsi dva ¢leny spravni rady, a to pana Karla
Novotneho, ktery je zastupitelem nasi méstské ¢asti, a pani Olgu Menzelovou.

K tomuto navrhu bych chtél fici tolik, ze pani Olga Menzelova je osoba, ktera
v oblasti neziskového sektoru ma dlouholeté zkuSenosti. Ma pomérné velké zkuSenosti a
uspéchy i v oblasti shanéni finan¢nich prostfedkti do téchto neziskovych organizaci. Jako
obc¢anka Prahy 5 vyjadfila ochotu jménem svym i jménem svého manzela pomoci méstské
Casti a této nadaci v zajiStovani financi pro projekty, které by nadace méla realizovat.

Soucasn¢ bych chtél vyzvat kontrolni vybor tohoto zastupitelstva, aby do budoucna
navrhl osobu, ktera by se mohla ujmout funkce revizora na spravni radé, které jsem byl jako
host pfitomen. Zaznél rozumny navrh, aby pro zajisténi kontroly fungovani nadace ze strany
naSeho zastupitelstva tuto funkci osadil nékdo, kdo bude nominovan kontrolnim vyborem.
Nemusi to byt nutné predseda.

P. Zeleny:
D¢kuji panu predkladateli. Oteviram diskusi. Pan kol. Velek a pan kol. Macek.
Poprosim jesté pana piedkladajiciho, je-li zde ptitomna pani Menclova nebo pan
Novotny, aby se k tomu vyjadfili, pokud budou mit zajem.
Slovo davam panu kol. Velkovi.

P. Velek:

Vyjadiil jsem se jiz v postupném uvadeéni nadace pod supervizi naseho zastupitelstva.
Komentoval jsem, ze pétileté obdobi a funkce revizora mi pfipada zbytecné. Myslim si, Ze
fadu kontrolnich funkci vykonava vefejnost, kdyZ by ucty a rozhodovani bylo dostate¢né
transparentni.

Dne 7. 2. se doporucuje spravni radé nadac¢niho fondu pfipravit zmény statutu, které
zajisti vEtsi transparentnost kontroly. Jaké zmény statutu na doporuceni byly provedeny, které
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zvySuji transparentnost kontroly? Méame transparentni Géet, nebo jinou formu? Revizor,
kterého zvolite, mi ptipada, ze je spiSe interni zalezitosti nez otazkou transparence.

P. Zeleny:
Dékuji. Dalsi prihlaska pan kol. Macek.

P. Mace k:

Déamy a panové, kdyz jsme tento nadacni fond tady zakladali, celda fada zastupitelt
vyjadrtila pochybnosti nad timto fondem a nad snahou tento fond zaloZit. Nakonec zaloZen
byl. Pak jsme zjistili, Ze neni zcela v naSich rukou a snazime se ho dostat do rukou vlastnich.

ProtoZe v zastupitelstvu probéhlo pomérné velké preskupenti sil za posledni obdobi, a
piiznam se, ze poradné nevim, kdo je opozice a kdo koalice, rad bych se zeptal, jestli ¢lenové
spravni rady jsou i z opozice, nebo si tyto ¢leny spravni rady ponechala pod svym palcem
momentalni koalice? Dékuiji.

P. Zeleny:
Deékuji. Dalsi ptihlaSenou je kol. Vavrova.

P. Vavrova:

Meéla bych prosbu. Pokud mame volit dal§i dva ¢leny spravni rady, pokud jsou
pfitomni, byla bych rada, kdyby vystoupili a fekli své pfedstavy o plisobnosti ve spravni radé.
Hlavné¢ mi jde o to, zda maji n&jaké zkuSenosti se svym fungovanim v jinych spravnich
radach ¢i v podobnych organech, abychom tam méli své zkusené zastupce. Déekuji.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Dam slovo kol. Novotnému.

P. Novotny:

Byl jsem jeden z navrZenych do spravni rady. Nebyl jsem piedtim v Zadné spravni
radé¢, jsem tam za zastupitele. Jde o to, aby ve spravni radé byli zastupitelé - abych tam mohl
prenaset od zastupitelt podnéty a dalsi véci.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Pan kol. Velek.

P. Velek:
Nedostal jsem odpovéd’ na otazku, jestli se zménil statut ke zlepSeni transparence.
Méam druhy dotaz, ktery je spiSe technicky: jestli zastupitelstvo podle soucasného
statutu mtze spravni radé néco ukladat, kdyz bude obsahovat i nezastupitele, nebo pouze
doporucovat bez terminu, ktery byl v Unoru piijat. Prosim o odpovédi.

P. Zeleny:

Ur¢ité byste se jich dockal, kol. Sestak se chtél vyjadfit, ale protoze byl osloven jeden
zZ nominantl do spravni rady, povazoval jsem za sluSné mu dat slovo, aby se mohl vyjadfit.
Prosim pana kol. Sestéaka.

P. Sestak:

Urcite jsem mél v planu panu kol. Velkovi odpovedét.

Nadacni fond je samostatna pravnicka osoba, kterd si do urcité miry ze zédkona Zije
vlastnim zivotem. Toto zastupitelstvo mtze doporucovat, nikoli nafizovat. Kontrola mize byt
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zajisténa prostiednictvim zastupct tohoto zastupitelského sboru v jednotlivych orgénech
nadacéniho fondu.

Pokud se tyka vaSeho dotazu na zvySeni transparentnosti a fungovani nadace, myslim,
ze urcité kroky se ulinily. Jednak je to funkce revizora. Pfedpoklddam, ze bude obsazena
nékym z kontrolniho vyboru, Ze to bude zéastupce opozice, protoZze v kontrolnim vyboru ma
opozice vétSinu.

Druha véc, ktera se na spravni rad¢ uéinila — v zapisu v bodu 4 bylo navrZeno provést
audit stavajiciho ucetnictvi. To jsou prvni kroky.

Pokud se tyka navrhu na transparentni ucet a dal$i véci, nemam nic proti tomu, ale je
to urcité¢ na spravni rad¢, aby tato opatteni zrealizovala.

Pokud Slo o dotaz, zda je tam vice koalice nebo opozice, neni jednoduché na to
odpovédét. Probéhne-li tato volba, ve spravni radé¢ budou dva zastupci koalice a tii lidé
Z obcanské vetejnosti.

Za rozumny navrh povazuji, aby funkce revizora byla obsazena nominantem
kontrolniho vyboru, ptfedpokladam, ze to bude ¢len opozice.

K pani Menzelové. Bohuzel se z pracovnich divodu dnes$niho jednani nemohla
ucastnit. Myslim, ze vSichni vime, Ze je to pomémé respektovana osobnost v oblasti
neziskového sektoru.

. Zeleny:
D¢kuji. Vidim piihlasku kol. Velka.

P. Velek:

Rad slySim véty, ze nékdo s néfim neméa problém, ale rad¢ji slySim véty, ze nékdo
néco udela. Byl bych rad, kdybychom vidéli navrh statutu nada¢niho fondu, ktery bude
obsahovat zvefejiovani dokumentti na webové strance radnice, aby bylo vidét, Ze podiizenost
a smysl fondu je jasny a transparentni.

Dovolil jsem si navrhnout usneseni, Ze zastupitelstvo doporucuje spravni radé fondu
ptedlozit zmény statutu pro zlepSeni transparentnosti sterminem. V Unoru jsme si termin
nedali, myslim, ze jsme nevidéli jediny konsolidovany text, ktery by zapracovaval rozumné
prvky transparentnosti. M&me komisi transparence s novym piedsedou, véfim, ze by diskuse
mohla prob&hnout i tam.

P. Zeleny:

Deékuji. Pozastavil bych se zde a vzpomnél na slova pana dr. Macka, ktera pted chvili
fekl. Byla velmi pravdiva a mohli bychom se jimi fidit.

Pan kol. Sestak.

P. Sestak:

Pane Ing. Velku, bylo by dobré si ob¢as piecist n¢jaky zakon. Nadac¢ni fond neni
podiizen zastupitelstvu MC, neni to ze zdkona mozné. My jsme ho pouze zfidili a nas vliv
mizeme vykonavat zprostiedkované prostiednictvim ¢lent organt. Co navrhujete, je nesmysl
a je to protizakonné.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Neodpustim si poznamku, kterou v souvislosti s Nada¢nim fondem Pragae Quinta
Regione ¢inim neustale a jsem o ni hluboce presvédcen. Stejni lidé, ktefi v tuto chvili hovoti
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o tom, Ze je tieba zlepSit, ztransparentnit, zfunk¢nit, hlasovali pro pavodni verzi a pro vnik
tohoto nada¢niho fondu. Stale si myslim, Ze se na zastupitelstvech budeme jesté n€kolikrat
zabyvat timto nada¢nim fondem a formalnimi zalezitostmi, ale dosud jsme se nedozvédéli o
né&jakém smysluplném fungovani a ¢innosti tohoto fondu. Cely nada¢ni fond mi ptipada jako
legracni bublina, ktera se fesi a znovu bude fesit, ale je to vSechno naprosto zbyte¢né. Nevim
o tom, ze by nadacni fond mél néjakou smysluplnost. Proto si ani nemyslim vyznamn¢ se tim
zabyvat.

P. Zeleny:

Pane kolego, mam pocit, Ze jste stal pomalu dobrovolnikem na funkci revizora této
organizace. Clovek takto pesimisticky v kontrolujici pozici by byl tim optimalnim.

Pani kol. Peterkova.

P. Peterkova:

Budu na tom podobné. Ma&m kratky dotaz. KdyZ se tento fond zakladal, ¢lenové
spravni rady tohoto fondu se zde duSovali, Ze nebudou pobirat zadné odmény. Bylo to
skutecné tak? Dékuji.

P. Zeleny: 5
D¢kuji. Dalsi je piihlaska pana kol. Sestéka.

P. Sestak:

Pokud jsem pochopil z jednéni spravni rady, Zadné placené funkce tam nejsou a
nebyly. Myslim, ze tam nebyly hrazeny ani nahrady nakladu.

Chtél bych se vyjadfit k tomu, co fikal kol. Herold. Musim s nim do zna¢né miry
souhlasit. Také vnimam, Ze se tento projekt pfilis nepovedl. My, kteti jsme pro to hlasovali —
ptipoustim, Ze jsem pro to hlasoval i ja bez né&jakého velkého nad3eni, hlasovali jsme tak
proto, Ze jsme byli byvalym starostou Klimou, ktery byl iniciatorem ziizeni této nadace,
pozadani, abychom tuto nadaci zfidili, protoze mély pfitéct na ucet nadace a tim i na rozvoj
meéstské Casti miliony korun od riznych bank, od pivovaru atd. Je to ve stenozadznamu, jak
penize ¢ekaly na to, aby nadace byla jesté pred koncem roku ziizena a aby tam mohly béhem
nékolika dnd ptijit. TéZzko takové véci oponovat a branit komerénim subjektim, které na
méstské Casti pusobi, néjaké prostiedky na rozvoj méstské Casti poslat. V praktickém
fungovani fondu se ukazalo, Ze nic takového nebyla pravda, nic takoveho se nestalo.

Ze se nyni potykame s nasledky tohoto ne zcela uvazeného rozhodnuti, je pravda, ale
musime se s tim vypotadat. ZruSit nada¢ni fond neni tak jednoduché, do zna¢né miry to ani
nejde. Kdybychom to zrealizovali, tak zGstatek vkladu zfizovatele, coz je 500 tis. K¢, které
jsme tam jako zastupitelstvo poslali, nedostali bychom nikdy zpatky a museli bychom je
vénovat jiné neziskové organizaci. Z hlediska péce fadného hospodaie i s ohledem na tyto
prostiedky musime postupovat timto zdlouhavym, bolestnym, administrativné naro¢nym
procesem. Myslim, ze nam nic jiného nezbyva. VE&im, Ze ve spolupraci s pani Menzelovou se
podaii nadaci rozhybat a Ze zacne konec¢né realizovat néjaké uzitecné projekty.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Pan kol. Herold.

P.Herold:

Pfemyslim nad tim, jak kratce okomentovat piispévek pana starosty — jednoduSe
feceno, co si kdo spiskal, at’ si to také sni. Pane starosto, kritizoval jsem to od zacatku a
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Kritizuji to stle. Nemam Zadny diavod k tomu, abych se stal revizorem nééeho, ¢emu jsem od
zacatku nev¢ril.

P. Zeleny:

Myslim, Ze pravé proto bys byl idedlni kandidat.

D¢kuji. Dalsi piihlasky do diskuse nevidim. Mam navrh usneseni, kde je personalni
volba. MiSo, navrhuje$ hlasovat o jednotlivych osobach aklamaci, ¢i nikoli?

P. Sestéak:
Navrhuji hlasovani aklamaci, at’ to ptili§ neprotahujeme.

P. Zeleny:
Prosim navrhovy vybor o procesni hlasovani, zda budeme volit personalni Cast
aklamaci.

P. Najmon:
Hlasujeme o zptsobu hlasovani, navrh je hlasovat aklamaci.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 1, zdrzeli se 4, nehlasovali 2. Usneseni bylo
pfijato.

Prosim navrhovy vybor, abychom pfistoupili k personéalni volbé ptredpoklddam po
jednotlivych jménech.

P. Najmon:

V tuto chvili mame jesté navrh kol. Velka, o kterém bychom méli nejprve hlasovat,
pak budeme hlasovat o kandidatech a nasledné o celém materialu.

V tuto chvili hlasujeme o navrhu pana kol. Velka, ktery zni: ZMC Praha 5 doporucuje
spravni radé¢ Nadaénimu fondu Pragae Quinta Regione piredlozit zmény statutu pro zlepSeni
transparentnosti. Termin plnéni 30. 5. 2013.

O tomto n&vrhu pana kol. Velka hlasujeme.

P. Zeleny:
Davam hlasovat o navrhu pana kol. Velka. Pro 9, proti 0, zdrZelo se 14, nehlasovalo
16. Usneseni nebylo pfijato. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:

V tuto chvili hlasujeme aklamaci o bodu ¢. 3 — o volbé pani Olgy Menzelové,
nasledné o volbé pana Karla Novotného a potom o celém materialu. V tuto chvili hlasujeme
aklamaci: ZMC Praha 5 voli pani Olgu Menzelovou.

P.Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 27, proti 1, zdrzeli se 4, nehlasovalo 7. Usneseni bylo
piijato.

Davam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Hlasujeme o tomto ndvrhu: ZMC Praha 5 voli pana Karla Novotného.

P. Zeleny:
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Dékuji. Davam hlasovat. Pro 28, proti 4, zdrzeli se 3, nehlasovali 4. Usneseni bylo
piijato.
Davam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Hlasujeme o puvodnim navrhu usneseni k bodu 24/38.

P. Zeleny:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 27, proti 1? zdrzelo se 9, nehlasovali 2. Usneseni bylo
piijato.
Vazené kolegyné, vazeni kolegové, dovoluji si v tomto okamziku udélat ptestdvku
v délce 30 minut. Sejdeme se zde v 15.15 hod.
(Prestavka)

Dalsim bodem je vystavba v ulici Na Farkané. Prosim pana kol. Sestaka, aby se ujal
avodniho slova.

P. Sestak:

Damy a panové, dovoluji si ptedlozit material, ktery se tykad problematiky vystavby
v oblasti ulic Na Farkané a MikSovského, kde spole¢nost Central Group planuje vystavét tzv.
viladomy Farkan. Vnimam tuto zaleZitost jako problém, ktery se na méstské ¢asti vyskytuje
jiz del$i dobu. Osobné se o tento problém zajimam jiz od r. 2010, na rozdil od pana ing.
Velka, ktery se k tomuto problému ptihlasil nékdy v tomto tydnu.

Jde 0 to, Ze v této ulici je pomérné stara vystavba, pied domy byly velké zahrady, které
v minulosti néjakym zptsobem ziskala spole¢nost Central Group. Na téchto pozemcich hodla
vystavét témét Ctyfpatrové tzv. viladomy. Pokud by se ji tento projekt podafilo zrealizovat,
tak lidé, ktefi ve svych domech ziji mnohdy po nékolik generaci, misto do zahrady nebo na
mensi domky budou se divat do ¢tyfpatrovych bytovych komplexi. Chapu, ze v obyvatelich
této lokality to musi vyvolavat velkou nelibost. Osobné jim velmi rozumim. Tento Stavebni
projekt povaZzuji s prominutim za obrovskou ¢unarnu, ktera nema v nasi méstské ¢asti obdoby.

BohuZel, na druhou stranu je tfeba konstatovat, Ze naSe moznosti jako samospravy
stim néco zasadn¢ udélat jsou velmi omezené. Jde o projekt privatniho investora na
soukromych pozemcich, které ndm nepatii. Nas vliv je minimalni.

Duvod, pro¢ piedkladam tento material. Materidl vyplyva ze stiznosti, kterou nam
obCané této lokality adresovali, kde na$ zadali o vyjadieni deklaratorni podpory jejich
opravnénym namitkam. Je to minimum, co pro n¢ mizeme ud¢lat. Proto bych chtél navrhnout
toto usneseni, kde konstatujeme, Ze podle naSeho néazoru tento projekt neni v souladu
s dlouhodobé udrzitelnym rozvojem MC Praha 5 a nezohlediiuje zajmy ob&ani této lokality.
To je jedna véc.

Druha véc, kterou také mizeme udélat a bylo by dobré, aby k tomu ze zastupitelstva
vzeSel pomérné silny mandat: ulozit starostovi Mirku Zelenému, aby vyzval spole¢nost
Central Group k jednani o problematice tohoto projektu a o jeho pfehodnoceni.

Myslim si, Ze tato spole¢nost, ktera chce na na$i méstské ¢asti realizovat ruzné
projekty mozna méné problematické, pii zaméru realizovat tuto zaleZitost by méla slyset
nédzor nadeho zastupitelstva a méla pti svych planech zohlednit to, Ze jak ob¢ané této lokality,
tak jejich voleni zastupci to vidime jinak.

Prosim o podporu tohoto usneseni.

P. Zeleny:
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Dékuji panu predkladateli. Pozadal jsem o diskusni pfispévek. Chtél bych kratkou
reakci za sebe.

Potkal jsem se s obyvateli ulic Na Farkan¢ a Miksovského, ktefi u mne byli. Kdyz se
objednali, zacal jsem zjistovat, o ¢em piibéh je. KdyZ jsem zjistil, o ¢em ptibéh je, byl jsem
zdéSen. Tady v klidu tento ptib&h na ufadu zil bez jakéhokoli povSimnuti. Bylo mi lito, Ze se
ke mné dostali relativné pozde.

Chci zde vefejné fici, Ze nabizim jakoukoli podporu, ktera je v mé moci a jsou vzdy u
mne oteviené dvete, coZ je prvni véc.

Druha véc. Budu blokovat prondjem toho jednoho metru, ktery je dnes mezi Central
Groupem a piistupovou komunikaci do té doby, nez nastane pravomocné povoleni stavby. Do
té doby to blokovat budu, abych situaci co nejvice udrzel v klidu pro ob¢any této lokality. Na
to tady maji mé slovo. Cht¢l jsem, aby to tady zaznélo.

Pan kol. Homola s dalsim diskusnim piispévkem.

P.Homola:

Ptibéh v tomto volebnim obdobi Zije na turovni stavebniho ufadu, a my jako
samosprava bohuzel do ného nemtzeme ptili§ v tuto chvili zasahovat. Doufdm, Ze miniméalné
tlak prostfednictvim tohoto usneseni a jednani pana starosty pfinese né&jaky posun — nefikam
zcela pozitivni vysledek. Jsem zvédav, jestli se tato spolecnost bude ochotna o cemkoli bavit.
V tomto volebnim obdobi jsem nezazil, ze by prostiednictvim komise izemniho rozvoje tato
spole¢nost chtéla prezentovat své projekty. Myslim, Ze v jednom piipadu se to stalo, a ten se
zatim nerealizuje, bylo to velmi formalni.

Doplnim: pozemky byly restituovany, posléze je koupila spole¢nost Luma, provedla
se zména uUzemniho planu, poté pozemky koupila spole¢nost Central Group, ¢ast pozemkl
v této lokalité jesté zustala spole¢nosti Lima a i ta planuje vystavbu v této lokalité. Tam, kde
jesté nejsou ve stadiu uzemniho rozhodnuti, méstska ¢ast jako ucastnik fizeni se miize
vyjadiovat. Pfedpokladam, Ze tak ucinime. Pokud budou navrhy projednavany na trovni
meéstské ¢asti, nepochybné k tomu pifizveme 1 obCany, aby se vyjadfili, zda souhlasi nebo
nesouhlasi. V tuto chvili toho moc délat nemizeme. Doufam, Ze se projekt ,,Cunarny* zmeéni
natolik, aby k tomu nedoslo.

P. Zeleny:
Dékuji. Dalsim piihlasenym je pani kol. Kolovratova.

P. Kolovratova:

Damy a panoveé, souhlasim s ptediecniky, protoze problematika domti Na Farkané¢ se
timto zastupitelstvem, hlavné¢ komisemi a radou tahne né&jaky mésic. Neni pravda, Ze by se
s tim nic nedélo, bohuzel ale proces byl jak minuly, tak pfedminuly rok tak daleko, Ze bylo
obtizné cokoli délat. Omezilo se to na kroky typu neprondjem 1 m2 apod.

V komisi, kde se to projednavalo, jsem vzdy byla pro jakykoli krok, ktery by toto
znesnadnil.

Co m¢ zarédzi v piipad¢ tohoto bodu je, ¢im se 1iSi obyvatelé domt Na Farkané od
obCant lokality Na Plani, a pro¢ se zastupitelstvo, potazmo koalice tak boji oteviit diskusi
Vv pfipad¢ vystavby Na Plani.

P. Zeleny:
Pan kol. Dvorak.

P. Dvortak:
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Damy a panové, dovolte, abych se také piipojil ke komentovani tohoto problému.
Upozorniyji, ze toto neni jediny piipad. Oblast, kde je finan¢ni ufad, je developery nicena,
protoze dneSni moderni doba jinak pohlizi na prostfedi kolem c¢lovéka. Kdyz se to
nerespektuje, samospravé vznikaji vicenaklady. Nejsou to jen zdravotni a dalSi hlediska, je
toho opravdu hodné, je to na dlouhou diskusi.

Mohu fici, Ze se mi $patné¢ komunikovalo s nékterymi svéfenymi organy statni spravy
tady pod samospravou jako je tfeba stavebni Uifad apod. Proto navrhuji, aby se ke vSem
pripadiim ud¢€lalo pravni shrnuti, co vSechno na tom je $patné, co je podle platné legislativy a
co se s tim da délat. Je to doporuceni od odborniki, neni to nic, co bych tady zadal od kolegd,
aby mi poradili. Ob¢anim musime poradit, co mohou nebo nemohou a v jakém stadiu se
jejich ptipad momentéalné vyskytuje.

Dalsi véc je, ze vSechny vétsi véci by mély jit pfes odborné organy, to znamena i pies
odborné komise. Od toho si rada komise zfidila, ne Ze to kazdy bude lapat ze vzduchu, sbirat
maily, a nikdo nevi, jestli jde o n¢jakou moralni podporu, nebo jestli to je legislativné Spatné —
o co vlastn¢ jde. Povazuji za chybu, Ze se tomu zatim rada nevénovala.

P. Zeleny:

Véazeny pane kolego, nez dam slovo panu Velkovi. Rada se muze vénovat jen tomu,
kde ma zakonny mandat. Pfenesena pusobnost vykonu statni spravy — K tomu rada nema
Zadny mandat. Pan kol. Velek.

P. Velek:

Prosim, aby kol. Sesték nefikal, Ze se o to Velek zajima tyden. Neni to pravda. Pan
Sestak o tom nemize védst, protoze nejsme spolu kamaradi. V minulé radé byl s panem
Jan¢ikem v rozhodujicich pozicich a schvaloval zménu uzemniho planu. KdyZz pan Homola
fika, ze se provedla zména, je to tak, Ze rada této méstské casti provedla zmeénu. Dnes ronit
krokodyli slzy a fikat, jak budeme bojovat za nase obCany, je poné¢kud nevérohodné.

To jsou pozndmky k tomu, abychom byli pfesni v tom, kdo je za co odpovédny.

Jaké mame moznosti? Musel jsem vyslechnout, Ze v davodové zpravé je néco, co je
dokonce v rozporu se zdkonem. Bylo to v bodu, ktery nebyl schvalen na program. Kdyz se
podivate do diivodové zpravy pana kol. Sestaka, nepochopil jsem z toho, jestli si v§imal i téch
pochybeni, ktera nastala na ufadu. Proces napravy véci na afadu samoziejmeé vede pies
tajemnika. Tajemnikovi maze udélit instrukci starosta, protoZe tato vazba tam je. Myslim, Ze
by bylo dobré, abych nebyl poucovan panem starostou 0 tom, kde piSi v davodové zpravé
néjaké nepresnosti, ale aby z titulu své moci pfes tajemnika provéfil korektnost stavebniho
fizeni ve véci viladomu Na Farkan¢. Podle mych informaci je tam nékolik selhani jak v dobé
vlady minulé rady s panem Sestakem, tak této rady v r. 2011, na podzim, kdy bylo vydano
nyni napadené stavebni povoleni.

Toto jsou fakta. Prosim, aby pan starosta tuto véc provétil, protoze pies kontrolni
vybor to miizeme udélat hure.

Vyzval bych pana Zeleného, jestli by termin plnéni 28. Cervna nezkratil o n¢kolik
mésici. V otevieném dopise by mélo byt, k cemu bude Central Group vyzyvat a co mu bude
nabizet. Samoziejmé, Ze majitel pozemku chce tam vydé€lat penize a odejit. Mame né&jaky
mechanismus k vyjednavani a jaké mame nabidky? Podstatné je, jestli byste, pane
predkladateli, nebo pan Sestak s vasi dohodou, zkratil lhiitu, ve které vyzvete Central Group
— prosim, abyste tady fekl, Ze to ud¢late vefejné, aby bylo vidét, co nabizite Central Groupu,
co od n¢ho chcete a v ¢em je vyjednavaci flexibilita.

Mam to ptipravené k hlasovani - vyzvat otevienym dopisem spole¢nost Central
Group s terminem 30. 4. Dopis netrva stradn¢ dlouho.
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P. Zeleny:

D¢kuji. Prosim pana Velka, nez mi bude néco doporucovat, aby ziskal pravni
minimum o statni spravé a samosprave, o tom, kdo ma jaké pravomoci, a pak se pokousel
vstupovat. Bojim se okamziku, kdy zde za¢nou vladnout lidé typu pana Velka, protoZe potom
statni sprava bude rozhodovat na zékladé politického zadani. Boze, doufam, Ze se toho
nedockam.

Pani kolegyné Peterkova.

P. Peterkova:

Pied mozna 10 lety jsem vznesla podobnou interpelaci jako je nyni s Central Groupem
v Cernochové ulici — je to ale Geosan. Bylo to pomé&mé véas. Dokonce ob&ané tam podali
navrh na soudni jednani. Bylo to u soudu, ale soud ani nezacal jednat, a Geosan zacal stavét.
V nezékonné lhiité postavil Sestipatrovy diim, ¢imz v Cernochové ulici znehodnotil veskerou
zastavbu. Zduaraziuji, ze je to vice nez 10 let, co jsem na toto téma intenzivné jednala a
nedomohla jsem se ni¢eho.

Nyni se vratim k ulici MikSovskeho a Na Plani, jak to souvisi. AniZ jsem tusila, Ze se
dnes bude o Plani hovofit, zakomponovala jsem to do své interpelace. Také mé zajima, jak to
vypada s byty Na Plani, které ndm byly slibeny za to, Ze tam Geosan za¢ne stavét. Také je na
to pisemny material

Na zavér musim fici, ze pani dr. Kratochvilova se touto problematikou intenzivné
zabyvala, po volbach jsem s ni na toto téma komunikovala. Bylo vidét, Ze tomu rozumi a ze
se tim chce zabyvat. Cas ale plyne a ziejmé nejde, aby se to prorazilo.

Do interpelace jsem zakomponovala dotaz, jak to bude s byty Na Plani pro naSe
obcany, ktefi je nutné potiebuji. Jsou to byty pro slabsi obéany a startovaci byty pro mladé
lidi. Dékuji za pozornost.

P. Zele ny:
Dé&kuji. Pan kolega Vejmelka.

P.Vejmelka:

Neméli bychom jit cestou, abychom pied pfitomnymi obcany fikali, kdo ma vétsi
zasluhy a kdo ostieji vystoupi proti viladomtim Na Farkané. Je tieba pfiznat, Ze naSe rada za
uplynulé dva roky nékolikrat schvalila Central Groupu jeho navrhy. Kdo vZdy hlasoval proti,
byl jsem ja. Jsem rad, Ze novy klub Uzdravme naSi politiku a zejména ¢innost nového pana
starosty povedou k tomu, ze jsme zménili nazor a budeme se vice zastavat ob¢and. Dékuji.

P. Zeleny:
Pan kol. Sestak.

P. Sestak:

Neodpustim si kratkou reakci na pana ing. Velka, byt mi to trochu pfipada zbytecné,
ale n€které véci se m¢ osobné dotykaji. Pane inZenyre, vy lZete. Lhat musite, protoZe neni
mozné, aby rada, které jsem byl ¢lenem, zménila izemni plan, protoze tizemni plan muze
vyrazn¢ zmeénit jen zastupitelstvo hl. m. Prahy. To, co fikate, jsou nesmysly.

Co se tyka chodu stavebniho tufadu, vétim, ze vedouci pan Taborsky z vlastni
iniciativy provéii vSechny procesy, jestli nékde nedoslo k néjakému pochybeni. Je to ale na
ném, jako samosprava mu to mizeme pouze také doporucit. Vétim, ze pozorné posloucha toto
jednani a urcité se na véci podiva.

Pokud se tyka zkraceni terminu, nemam s tim problém. Dovolim si podotknout, Ze to
nemuze byt o nékolik mésict, protoze do 28. 6. zbyva asi 2 Y4 mésice. Jestli to budete vnimat
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jako pozitivni krok, dovolil bych si to zménit tfeba na 28. 5. V&im, Ze kolega starosta pro
odeslani tohoto dopisu nebude chtit vyuzit celou tuto lhiitu, ale bude reagovat neprodleng.

Pokud se jedna o vasSi poznamku, Ze by v dopise méla byt popsana strategie, jakou
bude vuci Central Groupu uplatiiovat, tak nevim, co bych k tomu podotkl. Do takto slozitého
jednani s takto pomérné otrlym developerem nelze jit s tim, Ze mu pfedem fekneme, jakou
taktiku vii¢i nému budeme chtit uplatnovat. Povazuji to za opravdu nesmysliny navrh.

P. Zeleny:
Pan kol. Macek.

P. Macek:

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, jsem letity zastupitel a mohu srovnavat, jakym
zpiisobem zastupitelstvo na nékteré véci pohlizi. Neni to tak dlouho, kdy bylo cilem méstské
Casti kazdy pozemek prodat, kazdy volny pozemek nechat zastavét. Branili jsme se proti
tomu, le¢ marné. Proto jsem velice rad, ze se situace otocila a vSichni se divame na to, jak
pomoci ob¢anim, kterym se timto zptisobem déje kiivda, protoze se tam ma postavit néco, CO
tam neni vhodné. To ocenuji a myslim, ze v tomto se shodneme vSichni.

Co pro to miizeme udélat? Je tady kontinuita, spoustu véci zanedbala minula
zastupitelstva a je otazka, co vSechno muzeme udélat krom¢ toho, ze budeme apelovat na
moralku, svédomi atd. téch, ktefi rozhoduji v Central Groupu. Bylo mozné zkusit
naformulovat, jestli mame jesté né&jaké pravni kroky, jak tuto stavbu zvrétit, zpomalit,
piipadné Gplné zastavit?

P. Zeleny:
Pan kol. Velek.

P. Velek:

Prosim, aby se nepouzivala silnd slova, Ze nékdo 1ze. Samoziejm¢ vim, kdo
se vyjadiuje k navrhu zmén uzemniho planu, coz je tato rada a jeji komise izemniho rozvoje,
kde se uzemni plan schvaluje. Minuld rada bud’ méla namitky k této vystavbé, nebo naopak
takové exploatace Uzemi, at’ je to Bud’anka, Na Plani apod., provadéla. Dnes tyto ,,kostlivce®
feSime, protoze procesy jsou pomalé a ob¢ané se proti tomu branili.

Jedna stopa vede sem na ufad a je mozné, ze tady doSlo k pochybeni stavebniho ufadu
pii komunikaci s dot¢enymi stranami. To by mohl byt uré¢ity moment, ktery by mohl vést ke
zvraceni tohoto procesu. To by byla jedna z vyjednavacich taktik. Pan starosta — dékuji kol.
Sestakovi, 7e si zkracenou Ihitu osvojil — si to miZe provéfit a zjistit, e tam doglo
k pochybeni, posypat si hlavu popelem nebo nékomu, kdo uz tady tfeba neni, at’ je to tajemnik
Cuda nebo pani Cechova, a mohlo by se jet dal.

DalSi nastroje vyjednavani nejsou nikterak naivni, jsou to penize, o které jde aZ na
prvnim misté, jak nékdo tikal.

Pokud je pozemek pro nas jako méstskou ¢ast najednou tak stra§né cenny, jsou rizné
metody, jak ho sménit, odkoupit apod.

Myslim si, Ze otevieny dopis, o kterém doufam, ze si ho osvoji pan starosta, by mohl
mit né&jaké vyjednadvaci pozice. Neznamena to, Ze to jsou naivni neprichodné varianty, je to
ot&zka Sikovnosti vyjednavani.

To bylo n€kolik poznamek ktomu realnému a chci slySet, jestli mam podéavat
upfesiiujici, ze o tom budeme veédét, az dopis odejde, nebo to bude opét néjaka delikatni mise,
do které my, bézni zastupitelé, nesmime vidét. Dékuji za odpoved.

P. Zeleny:

24



.....

piiznam se, ze bud’ jsem se vratil pred r. 1989, kdy strana vladla jak zastupitelstvu, tak Gfadu
a politické rozhodnuti vSichni museli akceptovat. Chapu, Ze Strana zelenych to ma asi ve
svém volebnim programu, protoze takto to tady opakované deklarujete. Zaplat’ pan buih, jsem
rad, Ze statni sprava je oddélena od politické reprezentace a nema s ni nic spole¢ného. Ani
starosta nema moznost ukolovat statni spravu. Pokud je méstska ¢ast ucastnikem fizeni, tak
jako jakakoli jina osoba, ktera je dotCena timto spravnim fizenim, mtize i starosta v ném hdjit
své z4ymy. To je pozice moje. Pan vedouci odboru, pokud by se ptiSel se mnou poradit, jak se
ma spravné rozhodnout, bude vyhozen.

Jsem rad, Ze mame jiz po r. 1989, i kdyZz vam tyto roky velmi chybi, jak jsem
pochopil.

Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Méam tady ptihlasky ze stran
obyvatelstva. Je to pan Karel Kocman.

P. Kocman:

D¢kuji za udéleni slova. Jsem tady jako zastupce obcanu z ulice MikSovského i jako
zastupce tamniho sdruzeni. Ve viem, co jste tady fikali, je velky kus pravdy. Velky kus
pravdy je i v tom, co fikal ing. Velek. Ptibéh ma velice dlouhou historii. Je to od r. 2005, kdy
tlaky ze strany developera i ze strany tehdejSich radnich byly trochu jiné. Jako ob¢ané jsme
se branili dost dusledné. Bohuzel, problém byl v tom, Ze stavebni povoleni se vydalo bez
potiebného projednéni. V naSem prostoru se tieba jednalo o kaceni dfevin, ale aby se jednalo
0 podminkach vystavby, pokud by k ni doslo, to se nejednalo.

Jako obcané jsme trpéli tim, Zze velice zavazné ndmitky, které se podavaly v ramci
uzemniho fizeni, nebyly akceptovany, byly bagatelizovany, byly ignorovany, pak bylo
vydano uzemni rozhodnuti. Ani jedna ze zavaznych namitek nebyla uznéna.

Ve stejnych intencich to probéhlo i na Magistratu. Rozhodnuti se napadlo Zalobou.
Zaloba témét patym rokem lezi u soudu a ekame, jak dopadne. Developer by potieboval
stavét. Stalo se to, ze v r. 2011 zvlastnim zpusobem bylo vydano stavebni povoleni. Nikdo
Z mistnich ucastnikd stavebniho fizeni nebyl vyrozumén, a dokonce ani na tfedni desce se
tato dve stavebni povoleni neobjevila.

V listopadu jsme se dodate¢né dozveédéli, Ze povoleni byla vystavena a v Unoru se
zacalo kacet.

V tuto chvili je to vtom stadiu, Ze proti stavebnimu povoleni je podano odvoléani,
ktereé bylo akceptovano, a ¢ekame, jak se rozhodne Magistrét.

Dekuji vam za navrzené usneseni, protoZze z naSeho pohledu je to maximum, co jsme
mohli od zastupitelstva ocekavat. Uvidime, jak se nam cela véc bude dafit fesit dal.

P. Zeleny:
Deékuji, drzme si palce. Dal§im pfihlaSenym je Luka$ Budin.

P. Budin:

Zaznélo tady, Ze projekt je hrozny, Ze nikdo s nim nesouhlasi, neSlo se do genese, kdo
za to mize. Jsem ale rad, Ze se tento bod na zastupitelstvu projednava. I to je dil¢i aspéch pro
taméj$i obyvatele. Doufam, Ze se to nestane na méstské Casti pravidlem, Ze se problém bude
fesit za pét minut dvanact nebo pét minut po dvanacté. Doufam, Ze to nebude stejny piipad
jako u projektu v ulici Na Plani, kde obyvatelé také bojuji proti zastavbé a ze se za rok tady
zase nesejdeme a budeme fesit, co s tim udélat, protoze jsme to neud¢lali pied rokem. Beru to
jako dobry apel do budouciho konéni této koalice

Chtél bych podotknout, jestli by se pfedkladatel neztotoznil s tim, aby vysledek tohoto
usneseni byl zaslan i na Magistrat hl. m. Prahy, vtextu samoziejmé upozornit na ta
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pochybeni, kterd se v tomto ptipadé stala. Myslim si, Ze v tuto chvili je mi¢ o jednu Groven
vys, tedy na Magistratu. Bral bych za vhodné, aby byl Magistrat o tomto informovan

To by byl mdj navrh k usneseni, zda by to bylo mozné.

Uvédomuji si moznosti méstské ¢asti. Na minulém zastupitelstvu jsem byl naicen, Ze
snad fikam, aby samosprava tlacila na ufedniky statni spravy. Strana zelenych samoziejmé
podporuje demokracii a rozhodné nema totalitarni choutky, jak tady zazné€lo. Jsem pro to, aby
to byl deklaratorni apel a ne exekutivni nafizeni.

P. Zeleny:

Dé&kuji za podnét. Prizndm se, ze nedokéazi odpovédét, jestli jsme tam Ucastnikem
fizeni. Musel bych dostat informaci od pravniki. Hluboce se obavam, Ze prosté zaslani by
mohlo byt vnimano jako pokus o ovlivnéni statni spravy. SpiSe si myslim, Ze na toto usneseni
mohou poukazat osoby, které jsou t¢astnikem fizeni. Takto to vnimam.

Dalsim ptihlaSenym ze stran ob¢ant je pan Lud¢k Sobota.

P. Sobota:

Chtél bych fici ke stavbé Na Plani. Bydlim tady asi 40 let a kolem mne se neustéle
stavi n&jaké baraky. Lokalita Malvazinek s Prokopskym udolim je jedna z nejkrasnéjsich
lokalit z celé Prahy. Zastavét to developerskymi aktivitami je podle mého nazoru Uplny
zlo¢in. Jel jsem okolo par¢iku a koukdm — jsou tam ufezané vSechny stromy. Polozil jsem si
otazku, co se to dé&je? Tim jsem se dostal k tomu, Ze se tam ma pry stavét. Piipada mi to
absurdni, protoZe uz tam, kde bydlim j&, postavili mi pfed nos obrovsky barédk, u byvalého
Sanopsu postavili také bardk, a ted’ to doslo tak daleko s témito svinstvy, ze asi 20 metr od
nasSeho hrobu na Malvazinkach je uz postavena moderni vila. Ted’ to ptjde asi az do hrobu.
Pokladam to za zlo¢in. Myslim si, Ze jako naSi zastupitelé byste méli udélat vSechno pro to,
aby se tam nic takového nestavélo. Praveé tak v Prokopskem udoli, Na Farkani apod. Dékuji.

P. Zeleny:
Dékuji. Dalsi pfihlasku ze strany ob&anti nemam. Prosim zastupce navrhového vyboru.

P. Najmon:
_ Hlasujeme o pivodnim usneseni k materialu 24/40 se zménou terminu, kterou navrhl
kol. Sestak - misto 28. 6. tam bude 28. 5.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo
pfijato.

DalSim materidlem je prodej pudni bytové jednotky. Prosim pana ptedkladatele o
uvodni slovo.

P.Vejmelka:

Vazené zastupitelstvo, predlozim vam ted’ n¢kolik materialt, které se tykaji prodeje
bytovych jednotek a prodeje pudnich bytovych jednotek.

Dovolim si vyuzit prvniho materialu, kde se jedna o prodej ptidni bytové jednotky v €.
p. 3, Stafanikova 61. Cht&l bych znovu upozornit, jak padni vestavby prodavame.

Neni pravda, Zze bychom to prodavali tak, jako v minulosti. Naopak jsme rozhodli, a
zastupitelstvo to schvalilo, Ze soucasti kupni ceny bude ocenéna prazdna rozloha pudy, kterou
doty¢ny stavebnik obdrzel. Znamena to, Ze prodavame podstatné vyhodné&ji pro méstskou
¢ast, nez tomu bylo v minulosti.
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I pti systému slevy z kupni ceny je vyhodnost ziejma. Tim, Ze kdyz budete hlasovat
pro prodeje pudnich bytovych jednotek, neposkozujete MC Praha 5, ale naopak je to
podstatné vyhodné;jsi.

U jediné pudni bytové jednotky, kterou minule zastupitelstvo neschvalilo k prodeji —
jednalo se o bytovou jednotku pana Cerného — jsme provedli kontrolni propodet. Podle
pravidel, ktera platila diive, by méstska ¢ast vyinkasovala 2710286 K¢, podle zasad, které
jsou schvéleny zastupitelstvem v dubnu 2012 i po zapoéteni nejvyssi mozné slevy dosahneme
hodnotu 3429121 K¢. Celkova transakce pro meéstskou cast proti minulé je vyhodnéjsi o
718835 K&.

Tolik k diskusi, ktera prob&éhla minule.

Nyni pfechdzim ke konkrétnimu materialu a zadam vas, abyste schvalili prodej pudni
bytové jednotky Stefanikova 61, &p. 3, jak je uvedeno v ndvrhu usneseni.

P. Zeleny: 5
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Pfihlasen je pan kol. Sorm.

P.Sorm:

Damy a panové, ocituji nékolik ¢isel, ktera jsem si vytahl ze vS§ech materialt, které pan
Vejmelka predklada. Tyka se to pidnich bytii. Argumentuje tim, Ze ocenil prazdnou pudu a za
tuto cenu to prodava jednotlivym Zadajicim. Pokud se podivame na trh v soucasné dobg,
vytahl jsem z internetu dvé prazdné pudy, které se prodavaji. Jedna je pada v Hole¢kové ul.,
druha je ptidni prostor v Kositich. Cena za m2 u jednoho je 26 tis. K¢, druhd je 17715 K¢
/m2. Je to na serveru idnes.reality. Jsou to prazdné pudy, vypadaji strasné.

My prodavame za nejvyssi ¢astku 15 tis. K&/m2. Je to nejmensi pudni byt, ktery
prodavame. U ostatnich se cena pohybuje kolem 10 tis. K¢/m2, jeden dokonce prodédvame za
cenu 4 tis. K&/m2.

Na zakladé téchto Cisel nesouhlasim s panem piedkladatelem, Ze se v téchto piipadech
chovame s péci fadného hospodaie. Doporucuji proto vSechny body tohoto obsahu stahnout a
pokusit se zvazit cenu, za kterou tyto byty prodavame.

P. Zel eny:
D¢kuji panu kolegovi. Pan kolega Homola.

P.Homola:

K cenam na realitnich serverech bych uvedl, Ze kdyZ budu chtit prodavat nemovitost,
budu za ni chtit dostat co nejvic. Znamena to, Ze cena, za kterou ji budu nabizet, bude
premrsténa, aby mi to nasledné vytvofilo vyjednavaci podminky na trhu, abych prodal za
rozumné penize. Ceny jsou nastielené, real je jinde. Osm let jsem se zabyval prodejem pud na
Praze 1 a vim, kde je reél a kde je nabidka, ktera se prezentuje na trhu. Je to nékde jinde.

P. Zeleny:
Dékuji. Pan kol. Sestak.

P. Sestak:

Chtél jsem k dojemnému proslovu pana Sorma piipomenout, Ze pravidla, podle
kterych prodavame, byla odhlasovana timto zastupitelstvem, pifedpokladam i jeho hlasem,
v obé, kdy TOP 09 byla v koalici. Chci se zeptat, zda tomu maji obcané rozumét tak, ze TOP
09 zm¢nila ndzor a je proti tomu, abychom prodavali pudy opravnénym najemniktm?

P. Zeleny:
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Mam pocit, Ze to ukézali minule svym hlasovanim.
Pan kol. Vejmelka.

P.Vejmelka:

Uvédomme si, ze prodavame obsazené bytové jednotky. Pudy, které prodadvame
dodatecné, jsou obsazene, a vy davate cenu volnych pud. To je velky rozdil.

K panu Sestakovi. Zasady prodeje schvalilo zastupitelstvo v dobé, kdy TOP 09 byla
vudci silou koalice. Neni to tak, ze bych to osobné prodaval, moznd TOP 09 zasadné zménila
svij program. Moc vam ale nerozumim.

Chtél bych se zeptat pani Paukrtové. Nevim, ze bychom prodavali pidni bytovou
jednotku za znalecky posudek, ktery by byl kolem 4 tisic. Myslim, Ze je to 12 — 15 tisic. Tato
puda je zhruba za 13 tis. K¢ /m2. Vite o pfipadu, ze bychom prodavali za 4 tis./m2?

(P. Porkertova: Ne.)

Prosim, abyste mi sdélil, kde jste tento chybny tdaj ziskal, urcit¢ se na to podivam.
Dékuji.

P. Zeleny: 5
Pan kolega Sorm.

P.Sorm:

TOP 09 neméni nazor, stoji za tim, abychom dale prodavali byty a pudni prostory.
TOP 09 pouze pléduje za to, aby cena, za kterou to prodavame, byla realna, aby z toho
méstska ¢ast néco méla. Domnivdm se, Ze ceny, za které prodavame, jsou téméf socialni.
Myslim si, Zze jsou tady jini obCané, ktefi potfebuji podporu z penéz, které bychom ziskali
z prodeju.

Druha poznamka je ke kol. Vejmelkovi. Cislo, které jsem udaval, je za neobsazenou
pudu, je to ale zaroven to Cislo, za které to prodavate stavebnikovi. V nékolika pfipadech jste
vzali posudek, ohodnatili jste jako prazdnou pidu, k tomu jste pfipocitali investici, kterou ten,
kdo si to chtél koupit, udélal, a takto jste spocitali, kolik ma jesté doplatit. To neni spravny
postup. Cisla hovoii za vie. Rozdil cca 20 tisic neni Gplné véci toho, Ze by si tam nékdo dal
na server piili§ nadsazenou cenu, jak fikal kol. Homola.

P. Zeleny:

Dalsi ptispévek jsem si vzal ja.

Véazeny pane kolego, fascinuje m¢ snaha TOP 09 zablokovat cokoli, co je na tomto
ufadu funkc¢ni, jakymikoli populistickymi kroky. Minule jste tady po nckolika mésicich
porusili své programové prohlaseni, kdy jste blokovali privatizaci pud, kterou jsme v té dobé
sami spoustéli, schvalili se zasady, najednou kdy?Z jste v opozici, zasadné vam vadi. Rozumim
tomu, chapu to, chapu i dtivod, pro¢ hledat desitky vsech moznych zaminek, jak to zablokovat
a pokud mozno naStvat co nejvice nasich spoluobc¢anti. Pak chodit a kficet o tom, ze oni vam
néco slibili a nedrzi slovo. Ma rada slovo drzi. To, co jsme v prosinci slibili, budeme
prosazovat do posledniho okamziku, kdy v zastupitelstvu budeme mit vétsinu. PovaZzuji za
smutné, Ze program TOP 09 se v tomto okamZiku scvrkl na pouze obstrukce.

Pan kolega Vejmelka.

P.Vejmelka:
Zasady ftikaji, Ze prodavame za cenu znaleckého posudku. Jak u bytt, tak u pudnich
prostor vychazime ze znaleckého posudku.

P. Zeleny:
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Pan kol. Herold.

P. Herold:

Chtél jsem se vyjadiovat k cenam, ale kdyz pan starosta tak dlouze hovotil, pfipomenu
mu to, Ze on a jeho rada se 2,5 roku tvaii jako jedna rada, a nyni se tvafi jako jina rada, a
pritom tam sedi stejni lidé. Rozumim i panu kol. Sormovi, ale to tak v politice byva.

Debatoval jsem tady mimo jiné o puadach, ale tykalo se to slev. To byla ma
piipominka. Nedovedu si piedstavit konstrukci, ktera by byla srovnatelna s volnym realitnim
trhem. To neni to, co se Cini. Prodavame bytovy fond obaniim, toto jsou obcané, ktefi si
bytové jednotky vybudovali. S touto argumentaci bychom mohli chodit po jednotlivych
bytech a domech, které se prodavaji a zacit poditat, kolik stoji volnad bytova jednotka a za
kolik ji prodavame my.

To, ze jsou piistupy v rdmci jednotlivych zemi byvalého vychodniho bloku v této véci
ruzné, dokonce jsou rizné i v jednotlivych méstskych ¢astech, je pravda. Na Slovensku napft.
ted’ plati zékon, kde se prodava jedna bytova jednotka opravnénému najemnikovi za 10 tisic
SK, ted’ je to pfepolteno na eura — t0 jsou mensi bytové jednotky, pak jsou vétsi bytové
jednotky za 15 tis. SK. Z&kon znam jesté z doby, kdy byly slovenské koruny. Znamena to, Ze
piistup je jiny a nemuze se nikdy srovnavat s volnymi bytovymi jednotkami, které jsou na
trhu. To je to, ¢im argumentujete.

P. Zeleny:

NeZ dam slovo kol. Sedlakovi, kratka poznamka. Nezménil jsem za tfi roky nazor, tii
roky drZim konstantni pozici.

Pan kol. Sedlak.

P. Sedlak:

Rad bych se vyjadtil k vadim invektivam, pane starosto. Rikate, e na minulych
zastupitelstvech strana TOP 09 délala obstrukce pii prodeji bytd a padnich vestaveb. KdyZ se
podivame na jednotliva hlasovani, zjistime, Ze v nékterych ptipadech to byli vasi klubovi
kolegové. Prosim odpustit si tyto nepravdivé invektivy.

P. Zeleny:
Myslim, Ze obcané maji moZnost nahlédnout, jak kdo hlasoval.
Pan kol. Sorm.

P.Sorm:

Chtél bych vas poprosit, pane starosto, abyste argumentoval pokud mozno vécné,
abyste do toho nezatahoval osobni zaleZitosti. Myslim, Ze se to nehodi. Bavme se o ¢islech.
Pokud mi ptedlozite Cisla, ktera mé piesvédéi nebo kterd ukadzi, ze mé vypocty jsou $patné,
beru to, kazdy z nas se muze mylit. Sdhodlouze tady vypravét o tom, ze TOP 09 najednou
zacala néco blokovat, neni pravda. TOP 09 vZdycky stala za tim, Ze se budou prodavat byty,
ale chceme to délat efektivné pro méstskou cast.

P. Zeleny:
Komentaf si odpustim. Pani Peterkova.

P. Peterkova:

Nechtélo se mi k tomu diskutovat, mam k tomu dtvod. Vazeni, proberte se. Vzdycky
jste koalice hlasovala jako jeden muz. Za 23 let neznam, Ze by si nékdo z koalice dovolil
zvednout ruku jinak.
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K panu Vejmelkovi. Je to jednoduché. Pan Vejmelka v sou¢asné dobé napravuje to, co
tady dlouhou dobu stagnuje. Tézko mé nékdo muze podezirat ze vztahu k privatizaci. Jsem
V podstaté proti privatizaci. Lidem to ale pfejeme a ¢ekaji na to, tak se privatizace v tichosti
zucastiiujeme.

| vopozici ma byt n&jaky dialog, ale ten tady nikdy nebyval. V demokracii méa
vzdycky byt konstruktivni dialog a podle toho se snazime chovat.

Byla jsem atakovdna mnoha lidmi z Musilkovy ulice, kde nékolik let brzdil jeden
vyznamny ¢loveék privatizaci. Bylo to minimalné pét let, kdy lidem brzdil privatizaci. Byty se
jim nékolikrat zdrazily atd.

Rikam to jen proto, abych vnesla jiné svétlo do toho, o em zbyteéné diskutujeme.

P. Zeleny: )
D¢kuji. Pan kol. Sesték.

P. Sestak:

Neodpustim si poznamku, jak kol. Sorm #ikal, ze TOP 09 chce k privatizaci bytového
fondu pristupovat efektivn€. Chtél bych zdlraznit, ze ve vaSem pojeti slovo efektivné rovna
se, ze to na§im najemnikim-ob&antim MC Praha 5, zdraZite aZ nasobné. Je dobré, aby to
obcané vedéli.

P. Zeleny:
D¢kuji. Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Pi#ihlaS8ku ze strany
obCanli nemam. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 24/10.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 28, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovalo 6. Usneseni bylo
piijato.

Dalsim bodem je prodej bytové jednotky, Nadrazni €. p. 29, €. o. 21. Prosim Jirku
Vejmelku o Gvodni slovo.

P.Vejmelka:
Zadam zastupitelstvo, aby schvalilo navrh usneseni, Ze schvaluje prodej dvou
bytovych jednotek v domé¢ €. p. 29, Nadrazni 21, dle tdaji uvedenych v navrhu usneseni.

P.Zel eny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 24/11.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 6. Usneseni bylo
piijato.

DalSim materidlem je budova — trojblok. P rosim opét Jirku Vejmelku o tivodni slovo.

P.Vejmelka:
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Zde se opét jedna o dvé pidni bytové jednotky v trojbloku ¢. p. 208, 209, 210,
K Vodojemu 11.

Piipomindm, Ze viechny materialy, které predkladam, byly schvaleny radou MC,
vSechny podrobnosti jsou v davodové zprave, hlavni tidaje jsou v navrhu usneseni.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PrihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 24/12.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 28, proti 1, zdrzeli se 3, nehlasovalo 6. Usneseni bylo
piijato.

Dalsim materialem je opét prodej pidni bytové jednotky. Prosim Jirku o Gvodni slovo.

P.Vejmelka:
Zadam vas, abyste schvalili prodej pidni bytové jednotky v domé €. p. 303, Musilkova
¢. 0. 3, dle udaji uvedenych v ndvrhu usneseni.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptuvodnim navrhu usneseni k bodu 24/13.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrZzelo se 5, nehlasovali 3. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsi je prodej bytové jednotky. Jirko, prosim.
P.Vejmelka:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, zadam vas, abyste schvalili prodej bytové
jednotky v domé ¢. p. 259, Stefanikova ¢. 0. 51. D&kuji.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 24/14.

P.Zel eny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 31, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovali 4. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi material je prodej bytové jednotky. Jirko, mas slovo.

P.Vejmelka:
Zadam vas o schvaleni prodeje bytové jednotky v domé¢ €. p. 406, Lidicka ¢. o. 41.

P. Zeleny:
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Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 24/15.

P. Zel eny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovali 3. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi material je prodej ptidni bytové jednotky. Prosim Jirku o Givodni slovo.

P. Vejmelka:
V tomto materidlu vas zddam, abyste schvalili prodej pidni bytové jednotky v €. p.
512, Zborovska 40.

P. Zel eny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 24/16.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovali 4. Usneseni bylo
pfijato.

DalSi material je prodej bytove jednotky. Prosim Jirku o Gvodni slovo.

P.Vejmelka:

Z&dam o schvéleni prodeje bytové jednotky v domé & p. 665, V Lesicku 1.
Podotykam, Ze v tomto piipadé¢ se jedna o prodej beze splatek a beze slev a o to, Ze v piipadé
prodeje této bytové jednotky neni tfeba vyplacet slevy ostatnim vlastnikiim.

P. Zeleny:
D¢kuji. Oteviram diskusi. Prihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 24/17.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 3. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsim bodem je prodej pudni bytové jednotky, Zborovska ¢. p. 889. Jirko, prosim.
P.Vejmelka:

Zé&dam vas, abyste schvalili prodej ptidni bytové jednotky v &. p. 889, Zborovska &. o.
46. Dékuji.

P. Zeleny: §
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Pfihlasen je pan kol. Sorm.

P. Sorm:
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Chci se zeptat pana piedkladatele, co se zménilo od minulého zastupitelstva? Tento
byt jsme na minulém zastupitelstvu neschvalili.

P. Zeleny:
Chce pan predkladatel reagovat?

P.Vejmelka:

Musim fici, ze se proti puvodnimu ptredkladu na minulém zastupitelstvu nezménilo
nic, pouze konstatuji, Ze to byla jedind pudni jednotka, kterou zastupitelstvo neschvélilo.
Podotykam, Ze na této padé jsme provedli kontrolni propocet, ktery fika, ze podle zasad
tohoto zastupitelstva prodavame vyhodnéji nez tomu bylo v minulosti.

P. Zeleny: 5
Vidim jesté piihlasku pana kol. Sestaka.

P. Sestak:

Chtél jsem ocenit, ze se pan Sorm a jeho usty i strana TOP 09 hrd& hlasi k tomuto
bizardnimu rozhodnuti minulého zastupitelstva. Chtél bych konstatovat, Ze pokud se TOP 09
dnes vénuje hlasovani, tak pro prodej veskerych ptd systematicky hlasuje.

P. Zele ny:
Dé&kuji. Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 24/18.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 29, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasovali 4. Usneseni bylo
pfijato.

DalSim materialem je prodej bytovych jednotek. Prosim Jirku o tvodni slovo.

P.Vejmelka:
V tomto materidlu vas zadam, abyste schvalili prodej dvou bytovych jednotek
Vv domé-pétibloku €. p. 947, 948, 949, 950, 951, Plzeiniska €. o. 125, 127, 129, 129a, 129b.

P. Zeleny:
Oteviram diskusi. Piihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o puvodnim navrhu usneseni k bodu 24/19.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 31, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovalo 6. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi je prodej pidni bytové jednotky. Prosim Jirku o Gvodni slovo.
P.Vejmelka:

Z4dam o schvaleni padni bytové jednotky v pétibloku, jedna se o dam &. p. 950,
Plzenska ¢. o. 127.
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P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaS8ky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o piivodnim navrhu usneseni k bodu 24/20.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 29, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovalo 5. Usneseni bylo
pfijato.

DalSim materialem je prodej bytové jednotky. Jirko, mas slovo.

P.Vejmelka:
Z&dam o schvéleni prodeje bytové jednotky v domé-dvojbloku ¢&. p. 1123-1124,
Zahradnickova €. 0. 12 a 14.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 24/21.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 31, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovali 3. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi je prodej pudni bytové jednotky. Jirko, mas slovo.

P.Vejmelka:
Navrhuji schvalit prodej ptidni bytové jednotky v domé €. p. 1299, Na Neklance €. o.
30. Dékuji.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Neméame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 24/22.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrZelo se 6, nehlasovali 2. Usneseni bylo
pfijato.

DalSim materialem je prodej bytové jednotky. Jirko, mas slovo.
P.Vejmelka:

) Navrhuji schvalit prodej bytové jednotky v domech-dvojbloku ¢. p. 1844 a 1845,
Svédska €. 0. 35 a 37.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 24/23.
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P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 3. Usneseni bylo
piijato.

DalSim materialem je prodej bytovych jednotek. Jirko, mas slovo.

P.Vejmelka:
Zadam o schvaleni prodeje 6 bytovych jednotek, které se nachazeji v domé¢ ¢. p. 2173,
nam. 14. fijna ¢. o. 10.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 24/24.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 3. Usneseni bylo
pfijato.

Dals$im materidlem je opét prodej bytové jednotky. Jirko, mas slovo.

P.Vejmelka:
Véazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, zadam vas, abyste schvalili prodej bytové
jednotky v ¢. p. 2324, Stroupeznického €. 0. 26. Dékuji.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 24/25.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovali 2. Usneseni bylo
piijato.

Dal8im materidlem je opét prodej bytové jednotky. Jirko, mas slovo.

P.Vejmelka:

Vazené zastupitelstvo, Zadam vas, abyste schvalili revokaci usneseni zastupitelstva ze
dne 14. 3. 2013 na znéni, které je uvedeno v ndvrhu materialu. Chtél bych upozornit, ze
material se odviji od toho, Ze doSlo k administrativnimu pochybeni. Pavodné zastupitelstvo
schvalilo celkovou kupni cenu bytové jednotky 1488000 K¢, ale skute¢na cena je 1448000
K¢. Smyslem materialu je napravit administrativni pochybeni, za které se omlouvam.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 24/26.

P. Zeleny:
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Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 2. Usneseni bylo
piijato.
DalSim materidlem je opét prodej bytové jednotky. Jirko, mas slovo.

P.Vejmelka:
Navrhuji schvalit prodej bytové jednotky v domé¢ ¢. p. 149, U Malvazinky 22.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PrihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 24/27.

P. Zeleny:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 3. Usneseni bylo
piijato.
Dovolim si navrhnout 20minutovou pauzu. Sejdeme se zde v 16.55 hod.
(Prestavka)
Prosim Jiftho Vejmelku o ptedlozeni bodu 28 — zruseni usneseni ZMC.

P.Vejmelka:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitele, Zadam, abyste souhlasili se zruSenim usneseni
ZMC Praha 5 ze dne 8. 12. 2009. Jednalo se o prodej bytové jednotky, jejiz &islo je
v materialu uvedeno, na adrese Gabinova 7.

Podstata materidlu je, Ze zastupitelstvo schvalilo prodej pani Zdefice Omariové.
Nepodepsala v8ak kupni smlouvu, a nyni po vice letech projevila znovu zajem bytovou
jednotku koupit. Musi se samoziejmé aktualizovat znalecky posudek. Bude to jiZ beze splatek
a beze slev .

Ktomu, abychom mohli pfani pani Omariové splnit, musime zrusit usneseni
zastupitelstva z r. 2009, které jsem citoval. Zadam vas proto, abyste schvalili zrudeni. D&kuji.

P. Zeleny:
Dé¢kuji. Oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o pivodnim navrhu usneseni 24/28.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 26, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovalo 8. Usneseni bylo
piijato.

DalSim bodem je realizace prodeje. Prosim, Jirko, o Gvodni slovo.

P.Vejmelka:

Vazené zastupitelstvo, Zadam vas, abyste schvalili prodej ¢asti pozemku, jak je
uvedeno v navrhu usneseni. Pfipominam, ze zastupitelstvo jiz schvalilo zamér. Byli jsme jako
spoluvlastnici vyzvani k odkupu podild, zastupitelstvo to neodsouhlasilo, naopak jsme fekli,
Ze naSim z&jmem jej podily prodat. Nyni k tomu dochazi. Jsou to vesmés zahrady, které jsou
na odvracené strané domu v ulici Podbélohorska, absolutné pro méstskou ¢ast nevyuzitelné.
Proto predkladam tento material s pfesvédcenim, Ze je to pro méstskou ¢ast nejvyhodnéjsi.
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P. Zeleny:
D¢kuji. Otevirdm diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 24/29.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsi je Zadost o uzavieni splatkovych dohod. Pani kolegyné ma slovo.

P. Kratochvilova:

Piedkladam zastupitelstvu ke schvaleni uzavieni splatkové dohody na dluzné najemné
za podminky uzavieni dohody o uznéni dluhu, a to u pana Jozefa Sivéka.

V diivodové zpravé mate popsano, pro¢ tomu tak je. Davodem je jejich Spatna
finan¢ni situace.

P. Zeleny:
Dékuji. Otevirdm diskusi. Slovo mé Lukas Herold.

P. Herold:
Castky jsou pomérné nizké, proc se to predklada zastupitelstvu?

P. Kratochvilova:
Vsechny dohody se predkladaji zastupitelstvu. Pfedala bych slovo pani Vachové.

P. VAchova:
Doba splatnosti je delsi nez 18 mésict. Podle zakona o hl. m. Praze to musi do
zastupitelstva.

P. Zeleny:
D¢kuji za doplnéni. Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni 24/30.

P. Zele ny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi je uzavieni splatkové dohody. Slovo ma pani kolegyné.

P. Kratochvilova:

Piedkladam ke schvaleni uzavieni splatkové dohody s ndjemcem nebytového prostoru
spole¢nosti Viatorio Company na dluznou ¢astku véetné piislusenstvi ve vysi 285446 K¢.
V divodové zpraveé jsou popsany divody. Proslo to financnim vyborem i komisi obchodnich
aktivit, doporucily tuto splatkovou dohodu a prominuti pfislusenstvi schvalit.

P. Zeleny:
D¢kuji. Oteviram diskusi. Prihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.
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P. Najmon:
Neméame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni 24/31.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 31, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 4. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsim bodem je kontrola plnéni usneseni. Prosim Lukase Herolda jako piedsedu
kontrolniho vyboru.

P. Herold:

VSechny ukoly od 16. 2. do 31. 3. t. r. byly splnény, kromé dvou. Jeden se tyka
zaméru spole¢ného prodeje domu Zapova 9. Je to tam prodlouzeno z toho divodu, Ze neni
zatim zajistén prukaz energetické naro¢nosti budov.

Druhy odlozeny ukol se tyka Nada¢niho fondu Pragae Quinta Regione, o kterém se
tady jiz hovofilo. Ukol se tyka piedlozeni dokumentl osvédéujicich opravnénost naroku
nada¢niho fondu na prostiedky uloZené na depozitnim uétu. Podle zdtivodnéni se v této dobé
spravni rada dohaduje na tomto s ekonomickym odborem MC Praha 5.

Plati totéz, co jsem fikal v zastupitelstvu nad bodem k tomuto nada¢nimu fondu.

P. Zeleny:
D¢kuji. Oteviram diskusi. Pani kolegyné Peterkova.

P. Peterkova:

Mam dotaz, ktery sice nesouvisi s timto materialem, ale piesto ho polozim. Jak vypada
nase piipominka, ¢asteén¢ stiznost, ktera byla dana prostfednictvim ing. Vachové a vyplynula
z komise socialnich véci a zdravotnictvi ve vztahu k zakdzkdm Centry? To jsou byty, které
Centra podle nas ptredrazené opravuje. Dékuji za informaci.

P. Zeleny:
Deékuji. Prosim pana predkladatele.

P. Herold:

Pokud se tyka této véci, kontrolni vybor toto pond¢li projednaval material auditorské
firmy, ktera se touto zaleZitosti zabyvala. Zavéry této auditorské firmy vzal kontrolni vybor na
védomi. Byl jsem pozadan pani kol. Bubnikovou, kterd je zaroven ¢lenkou kontrolniho
vyboru a socialni komise, jestli muZe seznamit vaSi komisi stimto materidlem, coZ
bezpochyby ucini.

Auditorské firma zjistila to, Ze ceny, které jsou navrhovany, v tuto chvili jesté nejsou
vysoutézeny, pouze rozpo¢tovany, jsou v naprosté vétsiné odpovidajici tomu, v jakém stavu
jednotlivé byty jsou. V materialu je také podrobna fotodokumentace bytl, které jsou sice
malé, ale zcela vybydlené, vétSinou jsou bez socidlniho zazemi, nejsou tam koupelny,
zachody, musi se délat rozvody elektiiny a vody, nékteré tyto byty musi byt opravovany tak,
Ze je tieba stavebniho povoleni. Aby tam byla koupelna a zachod, musi se ménit dispozice
bytu.

Jsou tam nékteré véci, které auditorska firma doporucuje. Tyka se to spiSe vétSich
bytli. Samoziejm¢ auditorska firma jest€ bude zkoumat to, Zze kdyz dojde k soutézim na
opravy téchto bytt nebo k poptavkovému tizeni, potom bude srovnavat ceny, které budou
vysoutézZeny, k cenam, které byly rozpoctovany.
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P. Zeleny:
Pani kol. Peterkova.

P. Peterkova:

Musim se ptihlasit znovu. | kdyz nechci s predsedou kontrolniho vyboru polemizovat ,
mam piesto tii pfipominky a jeden dotaz.

Bude auditorska zprava piedloZena nasi komisi socialnich véci a zdravotnictvi?

Nezda se mi to, co auditorskd firma fekla. Budu rada, ze bude vysoutézena firma.
Znam firmu, kterd by to dé¢lala daleko levnéji. Orientaéné — to zdUraziuji — jsem se zeptala.
Jako laik vidim, Ze se ve vSech bytovych jednotkach bude hybat snosnymi zdmi. Ti
neptizpusobivi lidé, ktefi tam bydleli, vybourali i dvefe? Kdyz Centra piebirala byty, bylo to i
po béznych lidech, po lidech, ktefi maji schopnost byt pofadnymi. Je to pro mne zahada.

Tu jednu otazku bych chtéla zodpovédét. Dekuji.

P. Zeleny:
Prosim pana ptedkladatele.

P. Herold:

Rikal jsem jiz, e material bude k dispozici socialni komisi. Pokud byste méli zajem,
nemam problém na vase jednani piijit a material okomentovat. Material je pomémn¢ velmi
obsahly.

Co se tyka vaSich avah, moznd by bylo lepsi, kdybychom debatu vedli az nad
materialem, nez na zakladé toho, ze jste se nékoho poptavala. Pfiznam se, ze kdyz jsme dostal
tuto prosbu od kol. Vachové, také mé cena rekonstrukce zaujala. Ve chvili, kdy jsem vid¢l,
v jakém stavu byty jsou, tolik jsem se nedivil.

To, jestli ma nebo neméa cenu ve standardu tyto byty opravovat a davat obcantim
k socialnim ucelim, socialné potiebnym nebo délat jinou socialni politiku, je véc jina. Pak
byste se nemohla obracet na mne jako na pfedsedu kontrolniho vyboru, ale spiSe na vedeni
radnice. Komentuji jen to, co jsem mél zadano — Ze dle nazoru auditorské firmy ceny
odpovidaji tomu, co je tam tieba ucinit v naprosté vétsiné piipadu.

P. Zeleny:
Pan kolega Pavel.

P. Pavel:

V kratkosti navazi na to, co fikal muj predifecnik. Jako ¢len kontrolniho vyboru jsem
mél moznost seznamit se s vysledkem Setfeni. Bez fotodokumentace bylo tézké si predstavit
néaklady, Ze by mohly byt tak vysoké. AZ uvidite podklady, ze kterych jsme vychazeli, ¢astky
jsou tomu adekvatni. Byty jsou totalné zdemolované, vybydlené, u nékterych bude tieba
stavebni povoleni.

P. Zeleny:
De¢kuji. Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu k bodu 24/32.

P. Zeleny:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo

piijato.
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Dal8im materidlem je odpis pohledavek. Prosim o ptedklad.

P. Kratochvilovi:

Piedkladam zastupitelstvu ke schvaleni odpis pohledavek z dluzného najemného a
sluzeb a pfislusenstvi byvalym najemctiim, a to pani Kadlecové a panu Kadlecovi. Dluh na
najemném a sluzbach ¢ini 85826 K¢, dluh z poplatkii z prodleni 338265 K.

Duvodem je skuteCnost, ze Zaloba byla zastavena usnesenim soudu, nebot’ pani
Kadlecova neni evidovana na centralni evidenci ob¢ani a Zalovany zemiel pied podanim
zaloby.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Neméame Z&dné jiné navrhy, hlasujeme o piivodnim materialu 24/33.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo
pfijato.

Dal§im materidlem je zména jednaciho tadu. Jirko, mas slovo.

P.Vejmelka:

Véazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, Zadam vas, abyste schvalili navrhovanou
zménu jednaciho fadu, kterd se tyka § 7, bod 10. Cely text zmény je uveden v navrhu
usneseni. Dale je zapracovan do jednaciho fadu do § 7, bod 10.

Smyslem toho je, aby obcané, ktefi se dostavi na zasedani zastupitelstva a chtéji
vystoupit s navrhem, dotazem a ptipominkou, nemuseli jako dosud c¢ekat do skonéeni
zastupitelstva, sami nevime, kdy zastupitelstvo skon¢i, mnohdy tady prosedi fadu hodin.
Myslim si, Ze to vi¢i nim neni solidni. Proto navrhuji tuto zménu jednaciho fadu, ktera byla
definitivné koncipovana po ptipominkach a jednani rady MC. Dékuji.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu k bodu 24/35.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat . Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi je vyuctovani grantovych darii. Pan kol. Lachnit.

P. Lachnit:

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, vazeni hosté, dovoluji si vas pozadat o schvaleni
vyuctovani grantovych dart ptidélenych v r. 2012 v rdmci grantového fizeni Podana ruka -
podpora volnocasovych aktivit, Podana ruka — socialni oblast dle stanovenych pilifa a
Bezpecna pétka, v celkové vysi 1489911 K¢.

Za druhé Zadam o souhlas s piedlozenym vyuactovanim finan¢nich prostiedka
ptidélenych grantl na r. 2012 — program J5 v oblasti socialni ve vysi 359000 K¢.
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Za treti — souhlas s ptedlozenym vyuctovanim neinvesti¢nich piispévku tykajicich se
Progressivu, Veselého Smichova a Nadgje, jak byly schvaleny ZMC Praha 5 vr. 2012
Vv celkové vysi 800 tis. K¢.

Chci podotknout, Ze z grantovych prostiedkti Diakonie nevycerpala ¢astku 6089 K¢,
kterou v terminu vratila, a ob&anské sdruZeni Cas pro Tebe vratilo celou grantovou &astku ve
vysi 77200 K¢ z davodu nerealizace projektu.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni k bodu 24/3.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
piijato. 5

Vyuctovani finan¢nich piispévki — predklada kol. Sestak.

P. Sestak:

Piedkladam zastupitelstvu vyuctovani financnich piispévka ptidélenych v r. 2012
z podkapitoly 0640 v celkové castce 270 tisic. V tomto piipadé se jedna o dva piispévky
Méstské knihovné na provoz pobocky v Musilkové a v Ostrovského. Oba piispévky byly
cerpany v souladu se smlouvou a fadné vytuctovany.

P. Zeleny:
D¢kuji. Oteviram diskusi. Prihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame zadné navrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni bodu 24/4.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato. 5

Dalsim bodem je opét vyuctovani grantovych dari. Opét pan kol. Sestak.

P. Sestak:

V tomto piipadé se jedna o vyuctovani grantli pro podporu vzdélavani, volnocasovych
aktivit a sportu za r. 2012. Je opét fadné vytctovano. V jednom piipad¢, konkrétné Judo
Clube Kidsport, vratil 245 K¢.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaS8ky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame zadné navrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni bodu 24/5.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato.

Dals§im materidlem je opé€t vyuctovani grantl. Prosim opét kol. Sestaka.
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P. Sestak:

Tentokrat jde o vyuctovani grantii v oblasti kultury za lonisky rok. Bylo fadné ¢erpano
a vyuctovano, jeden uchazec, konkrétn¢ Klub prazskych spisovatelli, neuzaviel smlouvu na
¢astku 5 tisic, takze tato nebyla Cerpana.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Slovo ma kol. Sorm.

P.Sorm:

S kratkym dotazem bych se obratil na pana predkladajiciho. Nevim, jaky grant dostal
pan dr. Lederer z Prahy 1. Je to v oblasti celoro¢ni kulturni aktivity na tizemi Prahy 5. Muze
mi to priblizit? Je tam uvedeno, Ze dostal 60 tisic, coZ je nejvic, a jako aktivita propagace,
technické zabezpeceni.

P. Zeleny:
De¢kuji. Dalsi piihlaSeny do diskuse je pan kol. Velek.

P. Velek:

Nevim, jestli je pochopitelné, co feknu. Zaznamenal jsem problém, Ze je zvykem tadu
kulturnich akci de€lat v rezimu spolupofddani, a my tady vyhodnocujeme granty. Jsem si
védom toho, Ze trochu prekracuji téma, ale chtél jsem védét od pana predkladatele, ktery je
Casto odpovédny za spolupotadani akci, jestli planuje néjaky jednotny rezim pro vyhodnoceni
vysledki akci.

U granta jsme piijali zasadu, Ze zadame piijemce financi, aby na konci dali vystupy
z grantu v n&jaké podobé. Casto to délaji na CD nebo jinou formou. U spolupoiadanych akci
to neni. Védomé presahuji rezim grantii, ale chtél jsem védéet, protoze jsme kontrolovali na
kontrolnim vyboru rezim grantti a spolupofadani, jestli ve spoluporadatelskych darovacich
smlouvach jsou také prvky povinnosti, Ze piijemce dotace ma néjaké povinnosti vici nam,
ktefi jsme mu penize dali. Pokud by na tuto otazku kolega odpovédél, budu rad.

Byl bych také rad, abychom praxi u grantli, zvefejnéni na webu, kdo byl pfijemcem,
kolik dostal a zavére¢nou zpravu, rozsifili i na spolupofadané akce. Nechci dnes tlacit na pilu,
ale az dostanu odpovéd’ od pana Sestaka, mé&l bych navrh usneseni.

P. Zeleny:
D¢kuji. Dalsi pfihlasky nevidim, prosim pana piedkladatele o reakci.

P. Sestéak:

Nejprve odpovim na rozumnéjs$i ¢ast dotazu. Pan dr. Lederer je provozovatelem
jazzoveého klubu Jazz Dog, ktery je tady na Smichové. Ma trvalé bydlisté na Praze 1, ale jedna
se o prostiedky na podporu tohoto jazzového klubu. Pokud vim, ma evropskou proslulost.
Tolik k tomuto dotazu.

K dotazu pana ing. Velka. Nevim, co bych vdm ktomu fekl. O spolupofadatelstvi
rozhoduje komise, nikoli j4, ja to pouze predkladam. Zadatelé podrobné vyuétovavaji veskeré
prostiedky. Stejné jako vSechna usneseni rady jsou na internetu. Nevim, na co se ptéte,
myslim Ze je to vysledek toho, Ze jste si 0 tom nic nezjistil.

P. Zeleny:
Dalsi piihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.
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P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o piivodnim navrhu usneseni k bodu 24/6.

P. Zeleny:

Dé¢kuji. Ddvam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovali 3. Usneseni bylo
piijato.

DalSim materidlem je vytétovani granti v oblasti obnovy. Opét pan kol. Sestak.

P. Sesték:

Toto je vyactovani grantti na obnovu a zachovani kulturnich nemovitych pamatek za
lonsky rok. Byly poskytnuty dva pfispévky, jeden na kostel sv. Vaclava, ktery mame naproti,
druhy na kostel sv. Filipa a Jakuba v Hlubocepech, na Zlichové. Oba granty byly fadné
Cerpany a vyuctovany.

P. Zeleny:
D¢kuji. Oteviram diskusi. Prihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptuvodnim navrhu usneseni k bodu 24/7.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo
pfijato.

Dal8im materialem je opét vytétovani grantd. Pan kol. Sestak.

P. Sestak:
Je to posledni vyactovani, které predkladam. Tentokrat jsou to granty v oblasti sportu.
Vsechny vycerpany do posledni koruny a také do posledni koruny fadné protiétovany.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 24/8.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo
piijato.

Dal$im bodem je vytctovani granti — pan kol. Nedvéd.
P. Nedved:

Damy a panové, predkladam vyaétovani grantd Misto pro Zivot a ekologické

programy za r. 2012. Celych 400 tis. K¢ bylo ptidéleno a vSechny granty byly v potadku.
Ptehled vyuctovani bude vyvésen na webovych strankach uradu.

P. Zeleny:
D¢kuji. Otevirdm diskusi. Pan kol. Velek.

P. Velek:
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Dékuji panu predkladateli, trochu mé predbéhl. Minuly rok jsme museli dévat
usneseni, aby to bylo pro vSechny grantové programy myslim do konce kvétna. Byl bych rad,
kdyby vSichni spravci kapitol zajistili, aby jako minuly rok byly tabulky na webu.

Vyslechl jsem od kolegy, Ze tomu nerozumim, ale i spolupofadatelstvi by mélo mit
stejny reZim jako jiné dotace z radnice. Nejen Ze jsou tam usneseni, ale podstatna je zavére¢na
zprava dotace. Prosim, abychom toto nemuseli délat pies n¢jaké doprovodné usneseni.

P. Zeleny:
Dékuji. Dalsi ptihlaSky do diskuse nevidim, kolega ptedkladatel nechce reagovat.
Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o puvodnim navrhu usneseni k bodu 24/9.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4. Usneseni bylo
pfijato.

DalSim bodem jednani zastupitelstva jsou informace z vybort. Chce nékdo z predsedi
vystoupit? Zadnou piihlasku nemam.

DalSim bodem jsou informace z radnice. Vystoupit chce kol. Vejmelka.

P.Vejmelka:

Chtél bych upozornit na pozvanku, kterou jste jako zastupitelé dostali na stil. Je to o
predstaveni akéniho planu rozvoje cyklistické infrastruktury na izemi MC Praha 5 v r. 2013 —
15, které se kond 29. 4. v 17 hodin zde v tomto sale. Je to dar méstské Casti, kdy tento akéni
plan dostaneme zaplacen z prostiedkt EU. Pfipojuji toto pozvani i pro vedouci odbort, uréité
pro vedouciho odboru dopravy, vedouciho odboru Zivotniho prostiedi a dal$i zaméstnance
ufadu. Snad nam tento material pomutze trochu popohnat péci o cyklisty.

P. Zeleny:
Deékuji. Vidim ptihlasku pani Vachové, ma slovo.

P. Vachova:

Damy a panove, dovolte, abych vas seznamila s problémem, ktery nas nékolik tydnu
tizi. Servis pro uvolnéné i neuvolnéné zastupitele zajistuje kancelatr zastupiteld. Jeji soucasti
je i mala zasedaci mistnost, kde se zastupitelé mohou pfipravit pro riizna jednani, vyftidit si
postu, setkat se s obany. Ja napf. tuto mistnost vyuzivam v okamZziku, kdy ma&m jednani
sobCanem a kdy potiebuji, aby u toho byl né&jaky svédek. Jako svédka pouzivam
zaméstnankyné kancelare.

V nedavnych dnech se ale do této kancelafe doslova nastéhoval pan Ing. Velek se
svymi vécmi v prepravkach. Umistil tam mapu cyklostezek, takze pfijdeme do kancelare a
koukame, jak vedou cyklostezky a zakopavame tam o piepravky. A¢ je neuvolnénym
zastupitelem, kazdy den rédno do této kancelafe kolem 9. hodiny pfijde a ¢asto odchazi az ve
vecernich hodinach. Od personéalu jsme slySela, Ze ve 20 hodin, kdy se zavira budova na nam.
14. fijna, Ing. Velek tam potrad sedi, nevim, co tvofi. Pro¢ o tom hovoiim?

Nejen ze nam blokuje mistnost, kterd je ur€ena vSem zastupiteliim, ale v této kancelaii
setrvavd 1 do pozdnich vecernich hodin, tedy hluboko ptes pracovni dobu zaméstnankyn
kancelare zastupiteld. Ty maji svéfené piedméty podepsané, maji za né¢ hmotnou
odpovédnost, navic tam zastava posSta pro kazdého z nas. Nechci tim podezirat Ing. Velka, Ze
nam procita nasi postu, ale jsou to véci, které jsou urceny pro nas.
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Pfiznam se, Ze této situaci nerozumim. Chtéla bych pozZadat vedeni radnice, aby tuto
situaci fesilo. Pfredbézné jsme se domluvili s organizacnim odborem, ze se budu podilet na
ptipravé zdsad chodu kancelafe zastupitell, které budou obsahovat i vyuzivani téchto prostor.

Neodpustim si malé rypnuti: jestli se vtomto piipadé, kdy Ing. Velek tuto mistnost
vyuziva denn¢ po dlouhé hodiny bezplatné, nejedna o uréitou formu funkeniho pozitku, ktera
by zasluhovala zdanéni.

P. Zele ny:
Deékuji, pani kolegyné. Dalsim piihldSenym je pan kol. Velek.

P. Velek:

Jestli pan predsedajici hovoiil o tom, ze mu mé vyroky pfipominaji doby pted
listopadem 1989, tak mné soucasnych, diive koalicnich nebo spolupracujicich zastupiteli
pfipominaji dobu za vlady Milana Janéika, kdy ti, ktefi nebyli v parté, byli tady
skandalizovani nebo zesmésnovani, byly na né pouzivany rizné silné vyroky o tom, co je
Strana zelenych, co je pan Velek apod. S pani Vachovu, které na mé kdysi davala trestni
oznameni za pomluvu, mame chladné vztahy, ale Ze by takto vystupovala na zastupitelstvu a
prala podle mne marginalni téma, to m¢& hluboce zklamalo.

Vezmu to z pozitivni stranky. Do doby pievratu, nez ovladla radnici sestava Uzdravte
nasi politiku, vyuZivali piedsedové mistnost, ze které jsme se museli vystéhovat. Pozadal jsem
0 to, abychom si mohli n¢které materialy dat do n&jaké skiiné. Zdalo se, Ze tento velky Ustav
neni schopen zajistit pro jednotlive kluby jednoduchou skiin, kam by se daly véci, aby si je
Clovék nemusel ptenaset. To Kk piepravkdm. Mohu slibit pani Vachove, aby o né
nezakopavala, Ze je v nejbliz§i dobé odvezu pravdépodobné do néjakého meziprostoru,
protoze ne¢které véci pouzivam a je nepiijemné je vyhazovat.

Druha véc je, kolik ¢asu travim nad politikou. Je to ma osobni volba. Ur¢ité bych
doporucoval, aby se zhasinalo na chodbach a nefeSilo se, jestli nahodou v mistnosti 332
nespotiebovavam piili§ mnoho elektfiny na laptop. To jisté stoji za to, aby trad provedl
hluboky audit, kdo spotiebovava kolik elektfiny. To je velmi nosna myslenka.

To, Ze mistnost nikterak neblokuji, Ze zaméstnanci maji pracovni dobu a odchazeji,
kdy potfebuji, nema cenu komentovat. My, ktefi pracujeme s vefejnosti, vétSinou se ji
vénujeme v dobé¢, kdy se vraci z prace. Je to efektivnéjsi sejit se vecer nez pres den.

To je na vysvétlenou K tomu, Ze soucasna atmosféra na radnici se prudce zmenila pro
nas klub. Jsme eliminovani téméi ze vSech komisi. Reakce na mé navrhy, které mohly byt
v nesouladu s majoritou, byly Casto osobni a agresivni. Je otazka, zda predsedajici bude tyto
véci korigovat, abychom se napf. vzajemné neoslovovali. Je to jednoducha véc — Usty
predsedajiciho oslovim problém a ne ¢lov€ka. Myslim, Ze by to zkultivovalo i zptsob diskuse
na tomto jednani.

Myslim, Ze jsem pani kolegyni odpovédél, Ze mistnost nezneuzivam, vyuzivam ji
hodné¢, ale nechodim tam kazdy den a ne na celou pracovni dobu. VétSinou je to svazano s
dobou komisi, kdy pfijdu o nékolik hodin dfive a odejdu o nékolik hodin pozdé&ji. Neni to ale
nic nepredstavitelného nebo dokonce skodlivého.

Omlouvam se za toto trochu osobni vystoupeni, ale bylo to dulezité. Myslim si, Ze by
kluby a zastupitelé si méli byt rovni ve svych pravech a ptistupech. Piedlozim jako interpelaci
Zadost o seznam, kdo tady na radnici poziva kancelaie a rtuzné benefity. Nechci ¢isla o
financich, jen jednoduchy vyéet — kdo dal souhlas a pro¢ nejsou zvetejnény u téch, kteii dali
souhlas, jejich pfijmy a benefity. Ja jsem souhlas dal. To jsou véci, které souvisi s kulturou na
radnici do druhé poloviny naseho volebniho obdobi. Dékuji za pozornost.

P. Zeleny:
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NeZ dam slovo pani Peterkové a VVachoveé, dovolim si jednu drobnou reakci.

Véazeny pane kolego, Klub zelenych ma pfistup do vSech komisi a vybort, protozZe
jsou otevieny. Ve vSech komisich, do kterych jste byli schopni nabidnout odborniky, na které
nejsou opakovane stiznosti, zastoupeni mate. To, Ze vy nejste schopen spoluprace ve vétsiné
komisi, neni problém ani rady, ani soucasného zastupitelstva, ale primarné bych hledal
problém u sebe. Nejste schopen najit dialog s ostatnimi kolegy, ale to je véc vase a nikoli ma.

Pani kolegyné Peterkova, potom kol. Vachova a kol. Velek.

P. Peterkova:

Nechtéla jsem k tomu diskutovat, ale je to ponékud trapna zalezitost. Vzchopme se.
Myslim si, ze takové véci se tady vuibec nemaji fesit. Vedle klubu zastupiteld je mala zasedaci
mistnost. Kdyby se zpfistupnila zastupitelim, tak se nam tam téch pét zastupitelti, ktefi tam
pribézné chodi, vejde. Vyucuje se tam anglictina. To bychom mohli také vznéSet trapné
dotazy, proc je to v pracovni dobé&. To by byla diskuse nekone¢na. Vzchopme se a feknéme si,
Ze kdyby se daly do klubu skiing, které tam kdysi byly, kazdy by se do toho se svym
materialem veSel. | j& mam problém nosit si materialy domi. Mam dvé komory plné
materiali. AZ to budu likvidovat, budu zadat Gfad, aby to zapytloval a odvezI.

Myslim si, Ze toto je vice nez trapné téma. Jestlize ma zastupitel pracovat, jestlize se
ma s nékym schazet a néco délat, néjaky prostor mit musi, kdyz nema svou zasedacku. Vzala
bych spiSe rozum do hrsti a zamyslela bych se dat tam panu Velkovi skiin, protoze materiali
mame hodné. Nékdo je necte — uvidite, co se tady bude valet materialt, jaky k nim maji lidé
vztah, 1id¢é je podle mne viibec nectou. Nebudu se rozcilovat, je tteba vzit rozum do hrsti.

P. Zeleny:
Dalsi se do diskuse ptihlasila kol. Vachova.

P. Vachova:
Jen malou vsuvku. Dr. Martinec ma jesté porad kancelaf ve 4. patie na nam. 14 fijna.
Myslim si, Ze Strana zelenych ma vytvoiené podminky pro svou praci.

P. Zeleny:
Pfiznam se, Ze si nejsem jist, Ze tam ma kancelar.
Pan kol. Velek.

P. Velek:

Musim zareagovat. Uz jsem jasn¢ fekl, ze 12. 12. jsme byli zbaveni ptedsedovani
nékolika komisi. Kolega Martinec komise Skolské a v lednu nebo v Unoru jsme dostali vyzvu,
abychom vyklidili mistnost 412, o které pani Vachova mluvila. Proto jsou pfepravky —
pfesunul jsem se o patro niz stim, Ze tam travim dost Casu. To nahrazuje neexistujici
kancelaf. Kluby jsou rozumnou jednotkou, kterd tady ma rizna prava a mohly by mit malou
mistnost, ve které mohou mit materialy. Je to ale na ochoté a vili.

K panu starostovi. Ano, jednaci fad se zlepSil vtom smyslu, Ze mohu navs§tévovat
kaZdou komisi, pokud o ni vim. Ne vZdycky je termin zndmy. NejhorSi diskriminace je, Ze
jako zastupitel se nedostanu do material, které bych chtél znat, které se tam meritorné
projednavaji. Vidim pouze do komisi, kterych jsem ¢lenem. To je nastaveni internetu, které
je jasné diskrimina¢ni, nebo mozna tradi¢né hloupé. Musel bych se stale nékoho dotazovat,
aby mi pteposlal materialy. Jestli se toto zlepsi, bude to jedna z malych véci, které se od doby
pana Jancika zlepsi. Zatim je tady tradice, ze nékdo nastavil prava piistupu na intranetu timto
zpusobem. Necht¢l jsem to dnes interpelovat, je to chronicka véc, kterou jsme identifikovali
v komisi transparence jako problém, ale zatim se s tim nic neud¢lalo. Hodné to souvisi s tim,
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jestli mize ¢lovek pracovat z domova, nebo jestli musi byt fyzicky v tomto domé a chodit na
komise. Rada véci by se dala délat dalkové.

Tolik na vysvétleni, ze bychom neméli pfistup do vSech komisi, mizeme tam fyzicky
piijit, ale nemame od vSech komisi materialy.

P. Zeleny:
Pan kol. Macek.

P. Macek:

Z této diskuse bych vytahl zcela praktické otazky. Na zaCatku tady zaznélo, Ze
zameéstnanci ufadu maji za kanceldf hmotnou odpovédnost. Myslim, ze toto by se mélo
provéfit, pokud tomu tak je, je to v piikrém rozporu se zakonikem prace, ktery umoZzniuje mit
hmotnou odpovédnost pouze za prostiedky svéiené k vyaétovani. Zadam, aby bylo provéieno,
zda zaméstnanci nemaji hmotnou odpovédnost za néco, za co podle zdkoniku prace mit
nemohou.

Pokud se budeme zabyvat tim, jestli vyuzivani kancelafe neni jakési naturalni plnéni,
tak si myslim, Ze spise bychom se méli zabyvat taxou, Kterd se nazyva nahrada 450 K¢ za
hodinu. Jak je to nastaveno, neni to nahrada, ale evidentni ptijem.

P. Zeleny:

Nez dam slovo kol. Heroldovi, rychla odpovéd’. Na osobnich kartach je pfenosna
vypocetni technika, mobily, fleSky a podobné véci, které jsou fasovany cElovékem jako
osobou, nikoli faktické vybaveni kancelare. Za to hmotnou odpovédnost nemaji, maji ji jen za
véci, které fakticky ptebiraji.

Pan kol. Herold.

P. Herold:

Neodpustim si dvé poznamky, jednu vuci panu kol. Velkovi. Pane kolego, byl jste to
vy jako byvaly piedseda transparentni komise, ktery jste mi vysvétloval, Ze to, ze asi ptl roku
nemeéla opozice piistup do zadné z komisi, je v pofadku a Ze se s tim neda nic délat. Poté, co
ODS prosadila volny piistup do vSech komisi, stézujete si, Ze je to malo demokratické.
Nerozumim tomu.

Na druhou stranu si dovedu pfedstavit, ze by mohla byt vétsi vstiicnost k jakékoli
strang, aby méla své zazemi, pokud si ho nemiize vytvofit prostfednictvim osoby, kterad je
uvolnéna a kancelafe se vyuzivaji pro jednani klubt, pro setkani s obéany atd. Myslim si, Ze
tyto dva domy jsou dost velké a politickych stran neni tolik, zejména pro ty, které nemaji
uvolnéné zastupitele, by se 2 nebo 3 kancelaie nasSly. Myslim, Ze by to bylo praktické. Chépu,
Ze jedna spole¢na kancelat pro X zastupiteli muze vzdycky vést k takovym podivhym
sporum, jako tady slySime.

P. Zeleny:
Pan kol. Macek.

P. Macek:

Jsem rad, Ze jsme se dostali k prostfedktim, které jsou v kancelafi, Ze za né nemaji
hmotnou odpovédnost. Odpovédnost za fleSky a jiné véci svéfené k osobni spotiebé mit
mohou, ale neni to hmotna odpovédnost, je to odpovédnost za prostiedky svéfené. LiSi se to
v tom, Ze kdyzZ to ztrati, tak v jaké vysi se to plni. To je v potadku, ale stejné¢ bych byl rad,
aby se toto provérilo, aby neméli odpovédnost za néco, za co ji mit nemaji a podle zdkoniku
prace dokonce ani nesmi.
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P. Zeleny:
Souhlasim, pan tajemnik to slysi, ale jsem stoprocentn¢ piesvédéen, Ze je to v souladu.
Dalsi ptihlasky do bloku informace nemam, diskusi kon¢im.
Poslednim blokem jsou interpelace. PtihlaSen je pan dr. Macek - usly vydélek, nechce
Cist.
Dalsi interpelace je opét pan dr. Macek — vyplaceni nahrad TMobile, opét nechce Cist.
Dalsi interpelace — zveiejnéni vyplaceni nahrad — opét nechce Cist.
Park Na Skalce — opét nechce Cist.
Neinvesti¢ni piispévek na zaka MC a ZS — opét nechce &ist.
Odpovime v zakonné lhuté.
Dale mam kol. VVavrovou — Skolska komise. Ma slovo.

P. Vavrova:

Pane starosto, interpeluji vas ve véci fungovani $kolské komise, které jsem ¢lenkou.
Ptam se vas, jaky je jeji smysl? Pokud ma byt poradnim organem rady MC, méli by ji vést
odbornici, nebo aspon lidé, ktefi maji o fungovani Skolstvi na nasi méstské casti povédomi
nebo minimalné zajem. Ani Vjednom piipadu to neplati. Pfedseda Skolské komise pan
Novotny ma jedinou kvalifikaci — ¢lenstvi v soucasné koalici. Ani se nezmifnuji o jeho
politické ptisluSnosti, ta se méni tak Casto, Ze ji nesta¢im sledovat.

Na program Skolské komise by mély byt zafazeny a projednavany body a aktudlni
témata, ktera nasledné projednava rada MC. Pokud je ale komise v bfeznu zrusena z diivodu,
Ze nema zadné materialy k projednani a v dubnu se sejde k jednomu bodu, kterym je seznam
zastupci obce ve Skolskych radach, a to je jiz odsouhlaseno v radé, je na misté vznést dotaz:
k ¢emu tato Skolska komise je? Zatim mé napada jedina odpovéd — ¢len koalice ma funkci,
finan¢ni zvyhodnéni a rada mé navenek deklaraci, ze zfizuje komise.

Zadam vas o revizi prace této komise a zvazeni, kdo by ji mél vést, aby koneéné
pracovala ve smyslu, ke kterému byla zfizena.

Podotykam, Ze oblast $kolstvi je vyznamnou soudasti politiky méstské ¢asti. Skolska
komise, jeji prace, odborné podklady a doporuceni jsou dulezitym ¢lankem pro kvalitni a
fundované rozhodovani rady MC. Dé&kuji.

P. Zeleny:
Dé&kuji, odpoved’ ptijde v zakonné 1hite.
Dalsim piihldSenym je kol. Sedlak — obsazeni komisi — necte.
Dalsi interpelace od kol. Sedlaka — vystavba domu Malvazinky — ¢te.

P. Sedlak:

Vazeny pane starosto, dle nékolika vaSich nedavnych vyjadieni v médiich je
plénovana vystavba 14 bytovych doml na misté parku Na Plani, v budové mateiské Skoly a
hiist¢ Na Malvazinkdch nest'astna. Oficialni ndzory ostatnich radnich nezname, ale mizeme
otekavat, e napf. pan radni Sestdk by uvital zajisténi 90 mist pro piedskolni déti,
mistostarosta Nedvéd zachranéni velké plochy zelené a rekrea¢ni plochy pro stovky mistnich
obyvatel. Jaky je nazor radnich na planovanou vystavbu v parku Na Plani?

Dale jsme mohli slySet, jak pan starosta dle pravniho rozboru smluv mezi developerem
Geosan a MC Praha 5 zadaného méstskou &asti nema mnoho manévrovaciho prostoru pro
vyjednavani. Naopak jsme v e-mailech Cetli pravni rozbor zadany mistnimi obc¢any, ktery
ukazuje, Ze developer nepini podminky smlouvy a MC tak muize bez sankci smlouvu
vypovédét. Piipomindm, ze tato smlouva podepsand vr. 2006 je pro méstskou ¢ast velmi
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nevyhodna. Zavazuje totiz méstskou ¢ast prodat pozemky Geosanu hluboko pod cenou a tim
hrozi, Ze by méstska ¢ast ptisla o miliony.

Ma otazka tedy zni: vyuzije rada vSechen sviij manévrovaci prostor tak, aby odstoupila
od nevyhodnych smluv? Zajisti schiizku s obCany v pfitomnosti pravniki obou stran, aby
dohodli spole¢ny postup? Dékuyji.

P. Zeleny:
Také bude odpovéd’ v zakonné 1huté. DalSim ptihlasenym je kol. Peterkova.

P. Peterkova:

Ma interpelace sméfuje k radé MC prostiednictvim pana starosty Zeleného. Ctu.

Z interpelaci a z odpovédi na interpelace, které jsem podala v tomto funkénim obdobi
mi vyplynulo, Zze musim pokracovat, ale jinym zptisobem a s jednodusSimi naméty. Nechci
zde vést zadna slohova cvigeni, nechci zdrZzovat korespondenci v zakonné lhuts. Zadam o
aktivni a diikladnéjsi vécnou spolupraci komisi.

Navrhuji, aby zastupitelé, ktefi jsou ¢leny vice komisi naseho zastupitelstva, vidéli
spole¢ny obsah prace vSech komisi, kterych jsou ¢leny. Mame zna¢né mnozstvi komisi,
jejichZz napln se netyka pouze jedné komise, ale prolinaji se. BohuZel, kazda komise je
zahledéna pouze do své problematiky. Uvedu nékolik piikladd a ptam se. Pro¢ uz nékdo
z piislusnych komisi nepozval feditele Medifinu, pifedstavitele Armady spasy, vedouciho
Centry atd?

Pro¢ né€kdo uz neprojednal s ptedstaviteli téchto instituci problémy a naméty, které
jsem uvadéla ve svych interpelacich, pfipadn¢ naméty dalsi?

VSeobecné postradam prubéznou informovanost o spolupraci s pfisluSnymi
zainteresovanymi organy, s radou, komisemi o prub¢hu startovacich byti kdekoli nebo Na
Plani.

Vysledkem spoluprace komisi by byl kone¢ny efekt nejen pro zastupitele, ale hlavné
pro obéany MC Prahy 5.

P.Zeleny:

Pfizndm se, Ze jsem tam nezaznamenal otdzku, na kterou bych mohl pisemné
odpovédet.

(P. Peterkova: Jsou tam tii.)

Ptedpokladam, ze v zakonné 1hute.

Mam zde piihlasky ze strany ob¢ant. Prvni je pfihlasen pan Ing. Pavel Machata. Mam
zde poznamku, Ze odeSel a poda to pisemné.

Dalsi je pani MUDr. Marta Langmajerova na téma zivotni prostiedi.

P. Langmajerova:

Méam zde souziti s firmou Europrint a s celym arealem, protoZe tam neni jen tato
firma. Souziti na izemi Kotlatky a Motola je souziti dosti problematické. Bylo tam provedeno
méfeni hluénosti. Jsou tam piekraGovany vSechny zdravotni limity, které jsou v nasi republice
platné. Dostali rozhodnuti, Ze do pul roku maji snizit hlu¢nost, ale problém je, ze v posledni
dobé& hlu¢nost stoupla. Stoupla tak, Ze se tam neda v noci spat. Nejen obcané, ale i jejich
zvitatka jsou ztoho zcela zmateni, nemizeme se vyspat. S vedenim tohoto podniku neni
komunikace.

Déle je tam obrovska prasnost, kterd zatim nebyla vySetfovana. Myslim si, Ze by bylo
potieba i toto udé€lat. Stézuji si i obyvatelé sidlist¢ Na Homolce, Ze se tam v poslednich péti
letech zvysSila pradnost, co zacala provozovat svou ¢innost tiskarna Europrint, ale i ostatni,
ktefi areal vyuzivaji.
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I b&Zné souziti s témito firmami je velmi obtizné. Napt. pfed 10 dny praskl hlavni
vodovodni fad na Plzenské, Kosite byly bez dodavky vody. Ulice v okoli ziistaly bez kapky
vody 11 hodin, pfestoze jsme Veolii volali jiz rano ve 4.30 h, Ze je tfeba dodat aspon jednu
cisternu pro obyvatele. Dopadlo to tak, Ze Veolia potvrdila, Ze cisternu dodala, ale firma si ji
zatahla dovnitf, napojila si své hadice, aby mohla vyrabét. My jsme zistali 11 hodin bez
kapky vody. Jakékoli souziti neni vtomto smyslu dobré. SnaZili jsme se s nimi domluvit,
neslo to, pan nameéstek pry rozhodl, Ze potiebuji vyrabét a Ze on zavolal cisternu. My jsme o
ni volali ve 4.30 h, on o dodavku volal kolem 7. hodiny rano. S touto firmou je problém a je
tieba se s nimi domluvit, kdyZz uz tam s nimi musime Zit. N&ékdy nas ohrozuje, protoze tam
jsou maminky s malymi détmi, a 11 hodin jsou bez vody. Pokakané déticky se myji sodovkou
a pod., ale i ostatni obyvatelé. Ja jsem se také myla sodovkou.

Kontaktovali jsme i v r. 2011 Magistrat hl. m. Prahy, kdyZ Zadali o EIA apod., nikdo
ze sousedil tohoto aredlu nebyl ucastnikem stavebniho fizeni, a to z toho divodu, Ze se tajilo,
na co se aredl piestavuje. Ani tésn¢ sousedici lidé neméli moznost se k tomuto vyjadfit.

Jsou to dvé¢ interpelace, kde bych pozadala o odpovéd’: hlucnost, prasnost a néco zjistit
kolem stavebniho povoleni.

P. Zel eny:

Mam technickou: pokud chcete odpovéd’, musite mi dat na sebe n¢jaky kontakt, poslat
mi fakta e-mailem, pak to necham celé provéfit.

Dalsim piihldSenym je pan Martin LepSik, Xavierova — téma Na PIani.

P. LepSik:

Chtél bych se vyjadiit k prvni etapé, ktera hrozi podle developera Geosan Sigma
kazdym dnem. Je tady historickd smlouva z r. 2006, kde se méstska cast zavazala, Ze proda
velmi nevyhodné pozemky developerovi. Je tak nevyhodnd, Ze by tim pfisla asi o 160 mil. K¢,
kdyZ se podivame na ceny pozemkt v cenové mapé. Pan starosta v médiich tvrdi, Ze je to
velmi neStastnd situace, ovSem je tady pravni stranka véci.

Jak pan starosta v televizi tikal, méstska cast provedla revizi smluv a vyjednavaci
moznost s Geosanem pry neni piilis dobra.

My, obcané z této lokality, kterym neni lhostejné, zda tam budeme mit domy nebo
stromy, nechali jsme si také provést pravni rozbor. VSichni zastupitelé jste ho dostali e-
mailem. Jsou tam dva body, jak by méstska ¢ast mohla bez sankci od smlouvy odstoupit.
Developer neplni dvé zakladni podminky — jednak ¢asovou, jednak pravni.

KdyZ jsou tyto dva pravni nazory tak odlisné, Zzadame, aby pravnici z méstské ¢asti
vyvolali schlizku s na$im pravnikem, ptipadné i pravnici Magistratu, jsou to pozemky
Magistratu svéfené do spravy, aby bylo mozno domluvit dalsi postup.

P. Zeleny:
D¢kuji. Dalsim piihlaSenym je pan Martin Svab, téma Na Plani.

P. Svab:

Chtél bych promluvit k druhé etapé vystavby, kdy je na zadost developera zahajeno
Uzemni fizeni, podle naSich informaci je pieruSeno a developer je pozadan o doplnéni
podklad.

Piedpokladam, Ze Praha 5 je GiGastnikem fizeni v této véci, nebot’ se jednd 0 pozemky,
kde Praha 5 ma byvalou Skolu, ze které by podle naSeho nazoru po mensi rekonstrukci $la
udélat Skolka, a pak se jedna o byvalé hiiste, které pivodné patiilo ke skole v Radlicich, ktera
se toho vzdala. Maji tam stéat dalSi dva domy.
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V prvni etapé bylo zruSeno tizemni fizeni na zakladé rozhodnuti Nejvyssiho spravniho
soudu mimo jiné s odivodnénim, ze developer nesplnil podminku zachovani souvislé zelené
plochy o velikosti asi 6400 m2, cozZ je podle nas také zavazny duvod k nevydani Gzemniho
fizeni pro druhou etapu vystavby.

Zadame proto zastupce Prahy 5, aby jako ucastnici fizeni vyslovili nesouhlas
S umisténim stavby pro druhou etapu vystavby Na Plani.

P. Zeleny:
Dékuji. Dalsim pfihlasenym je Petr Smazik, opét na stejné téma.

P.Smazik:

Vzhledem k tomu, Ze jsem zaregistroval vznik nového politického subjektu na scéné,
chtél bych se ujistit, zda tento novy subjekt bude se o obcany starat v tom smyslu, ze kdyz
mame potize, Ze se nas bude zastavat, Ze bude pro nas pracovat a Ze bude velmi aktivni.
Nedozvédél jsem se o zadné deklaraci, kterd by vznikla z tohoto zastoupeni, ze MC Praha 5
s tim nesouhlasi. Mohu to ocekavat, vzhledem ktomu, Ze se tady politicka seskupeni
promichala a ze tady vznika néco nového? To je jeden dotaz.

Druha &ast ma souvislost s vedenim pana Jan¢ika. Rika se, Ze se vytahuji kostlivci, Ze
situace byla Spatna a Ze je to dnes téZko feSitelné. Dotaz zni, zda vas neznervoziuje, Ze se
dnes fika, Ze je to éra pana Jancika, a pozdéji by se mohlo fikat, Ze v té¢ dobé& tady starostoval
pan Zeleny, a je to éra pana Zeleného. To je muj dalsi dotaz.

V televizi je potad pana Krause a do publika se pta: Je tady pan Odvarka? Nékdo se
ozve a pan Kraus zacina porad se slovy: Mizeme zacit, pan Odvarka je tady. Protoze sem
budeme pilné dochazet a budeme vam klast dotazy, protoZe situace nés tizi, tak doufam, pane
starosto, Ze se nestane to, Zze kdyZ budete zahajovat vaSe jednani, Ze se na nas podivate a
feknete: A jéje, muzeme zadit, jsou tady zase z toho Na Plani. Dékuji za Cas.
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P. Zeleny:

D¢kuji za piispévek. Prestoze v tomto bloku neni diskuse, budu kratce reagovat.

Pokud se tyka nového politického klubu, tento klub vtomto okamZiku pfipravuje
zakladni teze. Primarni teze je pokud mozno co nejméné zvanit a co nejvice pracovat.

Jestli m¢ neznervoziuje, ze se muze v budoucnu fikat, ze to bylo za Zeleného, ptiznam
se, Zze v tomto okamziku ne. VSichni zhodnotite, jak vypadala prace za 18 mésicu, bud’ mi
znovu date mandat, nebo nedate.

K tieti otdzce. Nevidim davod, pro¢ bych se s vami kdykoli nepotkal, at’ tady nebo
kdekoli jinde. Nebyl jsem u tohoto ptib¢hu, nespachal jsem ho, nevidim divod, pro¢ bych se
na vas mél mracit.

To byl posledni ptihlaseny ptispévek. Vsem pieji krasny podvecer a na shledanou na
piistim zastupitelstvu.

OVEROVATELE:

Ing. R KOPACEK .onvneiiei

Mgr. A HOIUD .o

PhDr. M. Ulrichova-HakenoVvA. .. ...... oo e e

V. Zapletal ...

R.PELEIKOVA ... oo e e e e e e e e e

BC. R. SCAIAK ..o e e

ING. O. VEIEK ..o

Ing. Miroslav Zeleny
starosta MC Praha 5
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