21. zasedani ZMC Praha 5
11.12. 2012
P. Zeleny:
Na tvod prosim vedouciho odboru servisnich sluzeb o informaci, kolik je pfitomno
zastupitelll méstské ¢asti dle prezencni listiny.

P.Havel:
Dobry den, dnesniho 21. zasedani ZMC Praha 5 j e piitomno 40 zastupitelid. Omluveni
jsou: pan Mmgr. Najmon, pani Ddr. Ulrichova a pan ling. Sorm.

P. Zeleny:

Dékuji. Zadam ¢&leny zastupitelstva, aby sviij i do¢asny odchod b&hem zasedani hlésili
pracovnicim organiza¢niho oddéleni odboru servisnich sluzeb. Je dulezité zaroven vypinat
hlasovaci zafizeni, abyste byli odhlaseni ze systému. Dovoluji si poprosit, abyste ztiSili sve
mobilni zafizeni.

Daéle si dovoluji upozornit, ze zasedani zastupitelstva je na internetu vysilano pfimym
pfenosem.

Prvnim bodem na3eho jednani je schvaleni zapisu z 20. zasedani ZMC Praha 5.
Zahajuji k tomuto bodu diskusi.

P. Vele k:
Pane pfedsedajici, omlouvam se, nefunguje mi hlasovaci zafizeni. Dékuiji.

P. Zel eny:

Prosim o kontrolu. Jestlize byl technicky problém odstranén, vratme se k diskusi na
téma schvéleni zapisu 20. zasedani ZMC Praha 5. Piihlasky nevidim, diskusi kon&im.
Konstatuji, Ze zapis posledniho zasedani byl schvalen a podepsan ovéfovateli bez ptipominek.
Davam slovo navrhové komisi.

P.Frélich: 5
ZMC Praha 5 schvaluje zapis z 20. zasedani Z MC Praha 5.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 40, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 4. Usneseni bylo
ptijato.

DalSim bodem je volba ovéfovatelt dneSniho zasedani. Prosim ptedsedy jednotlivych
politickych klubt, aby navrhli své zéastupce.

Technicka — pan Havlicek.

P. Havlicek:

V rdmci technické pozndmky si dovolim informovat o tom, Ze k 23. 11. 2012 byl
zaloZen novy klub. Je to klub zvoleny za TOP 09 a nezavisli, ktery ma aktualné 7 ¢lenti. Jsou
to mgr. Bubnikova, ing. Kopacek, dr. Kratochvilov4, pan Novotny, ing. Vitha, ing. Zeleny a
ja jsem piedsedou tohoto klubu. V tuto chvili to fikam proto, abychom byli v tuto chvili
vyzvani k tomu, abychom navrhli ovéfovatele za nas klub.

P. Zel eny:
Prosim navrhy na ovéfovatele .



(Za klub TOP 09 Roman Sedlak, za klub Véci vefejnych ing. Jiti Vejmelka, za klub CSSD a
nezavislych Miloslav Mrstik, za klub ODS Vojtéch Zapletal, za klub Strany zelenych Ondiej
Velek, na klub KSCM pani Peterkova, za klub Nezavislych kolega Hlavagek, za klub TOP 09
a nezavislych mgr. Bubnikova.)

Dé&kuji za nominace. Davam slovo navrhové komisi, aby navrhla usneseni ve véci
jmenovani nasledujicich zastupitelt jako ovéfovatelt dnesniho zapisu.

P. Frélich:

ZMC Praha 5 schvaluje ovéfovatele zapisu 21. zasedani ZMC Praha 5 v tomto slozeni:
Roman Sedlak, Jiti Vejmelka, Miloslav Mrstik, Vojtéch Zapletal, Ondiej Velek, RiZena
Peterkova, Jan Hlavacek, Diana Bubnikova.

P. Zele ny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 9. Usneseni bylo
piijato.

Dals$im bodem je schvaleni programu 21. zasedani ZMC Praha 5 dle ptedloZeného
navrhu. Program pro dnesni zasedani jste obdrzeli v pisemné podobé na sttl. Dovolim si
pozadat o ptipadné piipominky ¢i doplnéni navrhu. Na konec jednani jsou zafazeny body
informace z vybort, informace z radnice a interpelace.

Materialy na stl jsme obdrzeli z kontrolniho vyboru. Je to material ¢islo 63, 64 a
material 65, kde jsou uvedeny zmény, které navrhuje rada v organech Informaéniho centra.

Zéaroven prosim o piedfazeni tohoto bodu za bod 12. Otevirdm diskusi. Pan kol.
Velek.

P. Velek:

Damy a panové, dovolil jsem si trochu nesystémové dat na stil bod, ktery se jmenuje
Skolské a kulturni zéleZitosti - pro vasi Gvahu na dne$nim zastupitelstvu. Tyka se to toho, Ze
V pozvance na dneSni zastupitelstvo bylo vetfejné¢ deklarovano, Ze tam budou Skolské a
kulturni zalezitosti, ale takovy bod v dnesnim programu nenachazim. Zaroven si myslim, ze
véci kolem ZS Graficka a Tane¢niho centra Praha jsou aktuélni pro rozhodovani nejvyssiho
organu obce a byl bych rad, abychom aspon ZS Graficka vénovali pozornost, protoze tady
doslo k tomu, Ze rada omezila zéapis do ZS Graficka, ¢imZ vyvolala zdani, Ze je tam ohroZen
dal$i provoz na pristi Skolni rok. Je to trochu skryté, protoze v usneseni rady to nebylo patrné
a prisli jsme na to az z kulodrnich diskusi. Také to bylo v¢era projednavano na Skolské
komisi. Je to Cerstva véc, ktera nemohla byt zprocesovana fadnou formou. Dovolil jsem si
navrhnout, aby zastupitelstvo jako nejvyssi organ obce revokovalo usneseni, které vyvolalo
fadu pochybnosti a aby uloZilo radé bezprostiedné informovat vefejnost o zapisu do ZS
Graficka na pfisti Skolni rok a vhodnym zpusobem od¢inilo tento zmatek a vhodnym
zpusobem podpotilo hladky zapis do 1. tiidy ZS Graficka a piipadné do dalsich tiid, aby se
zaroven ud¢lala propagace inkluzivniho vzdélavani v této Skole.

Je to néS bod na stil a prosim o zafazeni jako bod 66, to znamena na konec naseho
jednani.

P. Zeleny:

Dalsi ptihlaseny do diskuse je kolega Dvorak.

P. Dvotak:
Damy a panové, mél bych malou poznamku. Bude probihat hodn¢ voleb a ne vsechny
budou personalni. U personalnich je mi to jasné, ale u komisi a dalSich organi pfesné nevim,



jak to po volbé plati. V usneseni ma byt také napt. napsano, Ze se zruSuji komise nebo tito
Clenové z ucasti v tomto organu a od kdy plati to nové. Posledni zménou, kterou tady jesté
projednaval byvaly starosta Klima, doslo k Uplnému bezvladi a naru$il se chod radnice,
protoze nepracovali vSichni tak, jak méli. Chtél bych, aby tento bod byl zpfesnén. Volby jsou
napfi¢ zasedanim. U personalnich je to jasné, plati to volbou, ale u nékterych to jasné neni.
KdyZ n¢koho odvolava ministr, tak k uré¢itému dni odvolava tfeba feditele a jmenuje toho a

toho. Je to napsano s datem. Zakony se také piSi s datem. Chtél by to doplnit tam, kde je to
vhodné.

P. Zeleny:

Prosim v3echny zastupitelstva, abychom se drzeli diskuse o programu. Pokud nékdo
ze zastupitelt chce aktualizovat jakékoli usneseni, necht stim vystoupi u ptislusného
materialu.

Dalsim pfihlaSenym je kol. Herold. Pfihlasku stahl.

Ptam se odboru servisnich sluzeb, protoze piedpokladam, ze vSechny takto definované
volby jsou ur¢ené okamzikem jejich volby.

P. Havel:
V usneseni ptimo je, ze se volebni komise rusi s okamzitou ucinnosti, to znamena

ihned.

P. Zeleny:
Vidim pfiihlasku obcana Zbynka Prokopa k programu. Pokud jde o program, necht
vystoupi.

P. Prokop:

Piekvapuje mé jedna véc. Tady Ctu, co vSechno se musi udélat, ale napt. ze jste
odvolali pfed dvéma meésici pana dr. Klimu jako starostu a vy zatadite volbu starosty az na 5.
misto, nezda se vam to divné? Dékuji.

P. Zel eny:

Rad bych vSechny upozornil, Ze k programu se nevede diskuse, k programu se
podavaji pouze pozménovaci navrhy, které ovliviiuji sloZzeni programu, piipadné
pozmeénovaci navrhy na jeho doplnéni.

Dalsi pfihlasky nevidim. Prosim navrhovou komisi, aby prosla jednotlivé néavrhy
k dneSnimu programu.

P. Frélich:
Nejdiiv budeme hlasovat o navrhu kol. Velka o zatazeni bodu 66 — Skolské a kulturni
zalezitosti — na konec programu.

P. Zeleny:
Davam hlasovat. Pro 11, proti 4, zdrzelo se 23, nehlasovalo 5. Navrh nebyl ptijat.
Prosim navrhovou komisi.

P. Frélich:
Budeme hlasovat o pfediazeni bodu 65 pied bod 13. Je to navrh Miroslava Zeleného.

P. Zele ny:
Davam hlasovat. Pro 27, proti 2, zdrZelo se 7, nehlasovalo 7. Navrh byl pfijat.
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Prosim navrhovou komisi.

P. Frelich:
ZMC Praha 5 schvaluje program 21. zasedani ZMC Praha 5 s touto zménou: bod 65
bude piedifazen bodu 13.

P. Zele ny:

Dévam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzelo se 6, nehlasovalo 5. Navrh byl piijat.

Prvnim bodem dnesniho jednani je material ¢islo 2 - volba pfisedicich k Obvodnimu
soudu pro Prahu 5. Pfedavam slovo panu radnimu Kukrlemu k Gvodnimu slovu.

P. Kukrle:

Damy a panové, dovolim si pozadat o schvaleni bodu Volba piisedicich Obvodniho
soudu pro Prahu 5, a to panti LuboSe Ondracka, Romana Petiika a Zdernika Rygla.

Byli jsme vyzvani panem dr. Tome Frankicem z Obvodniho soudu pro Prahu 5 se
Zadosti 0 znovuzvoleni stavajicich piisedicich u tohoto soudu, jejichz ¢tytleté funkéni obdobi
kon¢i dne 11. 12. letoSniho roku. Prosim o schvaleni tohoto bodu.

P. Zeleny:
Dé&kuji za tavodni slovo. Kol. Frélich méa technickou.

P. Frélich:
U hlasovani ¢islo 3 jsem se chtél zdrzet a omylem jsem hlasoval pro. Prosim o opravu.
Dékuji.

P. Zel eny:
Odeviram diskusi k bodu 2/21. Technické — pan kol. Zapletal.

P. Zapl etal:
V tomto okamziku ptedpokladam, ze zastupitelstvo bude rozhodovat o zptasobu volby,
zda bude aklamaci nebo tajna.

P. Zeleny:
Dalsim pfi hlasenym je kol. Velek.

P. Vel ek:

Navéazal bych po technické strance. Navrhuji hlasovat o jednotlivych lidech
samostatné. Doufam, Ze se nam predstavi. Pamatuji, kdyz jsme volili pfisedici k soudu,
dotyény se protekl, Ze byl &lenem KSC a vedlo to k tomu, Ze ho zastupitelstvo neschvalilo.

Pfipomenul bych, Ze pan Zden€k Rygl byl zastupitelem v minulém volebnim obdobi
v koalici Milana Janc¢ika. Nepamatuji se, ze by mohl reprezentovat neutralné¢ meéstskou ¢ast
jako ptisedici. Navrhuji to ke zvaZzeni. Doufam, Ze se nam predstavi a fekne, jak toto obdobi
hodnoti a jakou roli by chtél jako pfisedici vykonavat.

P. Zeleny:
Dalsim pfiihlaSenym je kolega Kukrle.

P. Kukrle:

Chtél jsem zareagovat. Dovoluji si navrhnout, aby volba byla aklamaci a o vSech
jménech najednou. Pan Lubo$ Ondracek se omlouva z toho divodu, Ze je mimo Prahu, pan
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ing. Petiik se omlouva také z téchto diivodi. Jediny pfitomny v sale je pan Zden¢k Rygl. Je
na vas, zda budete chtit slySet jeho nézor.

P. Zeleny:
Deékuji. Dalsi piihlasky do diskuse nevidim. K panu piedkladateli: neztotoziujete se
s nazorem a chcete tento navrh hlasovat jako celek?

P. Kukre:
Ano, chci hlasovat aklamaci a o v8ech jménech najednou.

P. Ze leny:
Nevidim zadnou piihlaSku do diskuse, prosim navrhovou komisi.

P. Frelich:

Dostaneme protindvrhy pisemné? JestliZze nemame nic pisemné, volime o puvodné
zn¢jicim bodu.

ZMC Praha 5 voli pana Lubose Ondracka, Romana Petiika a Zdeiika Rygla.

P. Zeleny:

Omlouvam se, pane kolego, zastupitelstvo nejdiive musi vyjadiit svou vuli 0 tom, zda
je pripraveno hlasovat aklamaci o vSech, jak navrhl piedkladatel, a potom pfistoupit k vlastni
volbé.

P. Frélich:
ZMC Praha 5 schvaluje zptisob volby aklamaci v bodu 21/2 21. zasedani ZMC a
zaroven schvaluje volbu vSech tii kandidatt najednou.

P. Zeleny:
Davam o tomto hlasovat. Pro 33, proti 2, zdrZelo se 5, nehlasovali 3. Navrh byl pfijat.
Prosim navrhovou komisi.

P. Frelich:

ZMC Praha 5

I. voli

1. pana LuboSe Ondracka, pana Romana Petiika a pana Zdenka Rygla do funkce
ptisedicich u Obvodniho soudu pro Prahu 5,

Il. uklada

1. Kukrle Marku, ¢lenu rady MC Praha 5

1.1. informovat o zvoleni vySe uvedenych piisedicich ptedsedu Obvodniho soudu pro
Prahu 5 pana JUDr. Tome Frankice. Termin plnéni 19. 12. 2012.

P. Zel eny:

Davam hlasovat. Pro 34, proti 1, zdrZelo se 5, nehlasovali 3. Navrh byl ptijat.

Dal3im bodem dne3niho jednani je ziizeni volebniho vyboru ZMC Praha 5.

Dovoluji si navrhnout zruSeni s okamZzitou u¢innosti volebni komise, ziizeni v souladu
s § 21 jednaciho ¥adu ZMC pétilenného volebniho vyboru ZMC Praha 5, kde si dovoluji
navrhnout jako ¢leny volebniho vyboru pana ing. Michala Pavla, Karla Novotného, pani
ing.Vachovou, pana Bartode a pan ing. Vita Sorma. Zaroven si dovolujeme navrhnout, aby
predsedou volebniho vyboru se stal pan ing. Pavel.



Dovoluji si navrhnout volbu aklamaci a o jednotlivych jménech jako celku. Oteviram
diskusi. Ptihlasen je kolega Sedlak.

P. Sedlak:
_ Pfedkladdm pozménovaci navrh - misto pana Sorma bych za nas navrhl sebe, protoZe
pan Sorm je nemocny.

P. Zeleny:
S timto navrhem se ztotoziuji. V navrhu nebude pan kolega Sorm, ale pan kolega
Sedlak.

Dalsim prihlasenym je kolega Velek.

P. Velek:

Jsem rad, Ze po dvou letech doslo k souladu jednaciho fadu se zakonem o hl. m. Praze,
protoze zastupitelstvo ziizuje pouze vybory a nikoli komise. Tento artefakt prekonal i minulé
volebni obdobi, ackoli jsme na to opakované upozoriovali. Jesté jednim z formalistickych
momentu je to, Ze rada muze ustavovat pouze komise a ma ziizenou redakéni radu, coz je
zvlastni anomalie. Prosim, aby se tomu rada v né&jaké formé vénovala. Podporuji, aby se
vybor nazyval vyborem a ne komisi.

P. Zeleny:
D¢kuji za prispévek. Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim. Mam zde technicky dotaz,
zda § 21 tadu zastupitelstva je dle platného jednaciho fadu zastupitelstva.

P. Havel:

Ano, znovu je tfeba zopakovat, ze dle stanoviska dozorového organu Magistratu hl.
m. Prahy je cely jednaci fad v souladu se zakonem o hl. m. Praze. Z toho také vyplyva, Ze i §
21 je v souladu se zakonem o hl. m. Praze.

P. Zeleny:
Vidim jeste pfihlaSku pana dr. Macka. M4 slovo.

P. Macek :

Damy a panové, neodpustim si jeden dotaz. Tady je dobrym zvykem, Ze pomérna ¢ast
zastupitelt zastava funkce predsedi vybora a komisi, a to jeSté jako uvolnéni. Bude toto rada
navrhovat jako uvolnéného zastupitele?

P. Zeleny:
Nikoli, ptedseda volebniho vyboru neni navrhovan jako uvolnény zastupitel.
Dalsi prihlasky nevidim, diskusi koné¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Frélich:
Nejdiive budeme hlasovat 0 proceduralnim navrhu s tim, Ze v bodu 21/3 budeme volit
aklamaci a o vSech jménech najednou.

P. Zeleny:

Dé¢kuji. Davam timto hlasovat. Pro 41, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovali 2. Navrh byl
piijat.

Prosim ndvrhovou komisi.



P. Frélich:

ZMC Praha 5

I. rusi

1. s okamZitou u&innosti volebni komis i ZMC Praha 5

II. zfizuje

1. vsouladu s § 21 jednaciho fadu ZMC Praha 5 péti¢lenny volebni vybor ZMC
Prahab

I1. voli

1. ¢leny volebniho vyboru ZMC Praha 5: ing. Michala Pavla, Karla Novotného, ing.
Vlastu Vachovou. J. BartoSe a bc. Romana Sedlaka

2. ing. Michala Pavla pfedsedou volebniho vyboru ZMC Praha 5.

P. Zeleny:
D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 42, proti 0, zdrzZel se 0, nehlasoval 1. Navrh byl piijat.
Dal$im materialem dnesniho jednani je ziizeni navrhového vyboru ZMC Praha 5.
Jedna se o podobny material. Rusime s okamzitou G&innosti navrhovou komisi ZMC a
ziizujeme v souladu s § 20 jednaciho fadu ZMC péti¢lenny navrhovy vybor ZMC Praha 5.
Dovolujeme si navrhnout, Ze zastupitelstvo voli za ¢leny navrhového vyboru pana kol.
Najmona, Frélicha, Dvotaka, pani kolegyni Ulrichovou-Hakenovou a pana kolegu Heisslera.
Jako pfedsedu navrhujeme pana kolegu Najmona.
Otevirdm diskusi. Vidim technickou - pani kolegyn¢ Vavrova.

P. Vavrova:
Za klub ODS jsem chtéla fici, Ze kol. Najmon dnes neni pfitomen z divodu pracovni
cesty do zahranié¢i. O své nominaci vi, je s ni srozumén a reflektuje na ni.

P. Zeleny:
DalSim piihlasenym je kolega Sedlak.

P. Sedlak:
Dovolim si piedlozit pozménovaci navrh k bodu Il. Navrhuji, aby navrhovy vybor byl
sedmiclenny a v bodu I11. navrhnout pani Atlasovou a pana Knapa.

P. Zeleny:
Deékuji. Dalsi ptihlaseny do diskuse je kol. Macek.

P. Macek:
Zeptdm se na totéZz co predtim. Mame 14 uvolnénych zastupiteld, tedy placenych
z méstské ¢asti. Bude tento piedseda také placen z rozpoétu MC?

P. Zeleny:

Zareaguji k uvolnénym zastupitelim. V novéem navrhu bude 12 a ptedseda navrhového
vyboru opét neni uvolnén.

Technicka — pan kol. Sestak. Ma slovo.

P. Sestak:
Chtél bych poZzadat o dvouminutovou piestavku.

P. Zel eny:
Vyhlasuji dvouminutovou pfestavku.



(Ptestavka)
Vratime se k jednani. Jsme u bodu diskuse k bodu ztizeni navrhového vyboru ZMC.
Pokracujeme v diskusi. Prihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Frélich:

Budeme hlasovat o pozménovacim nédvrhu bc. Romana Sedldka, ktery navrhuje
zménu v bodu II: zfizuje v souladu s § 20 jednaciho fadu ZMC Praha 5 sedmiélenny navrhovy
vybor ZMC Praha 5.

Navrhuje zménu v bodu IIL: voli &leny navrhového vyboru ZMC Praha 5 v tomto
sloZeni:  Viktor Najmon, Martin Frélich, Bohumil Dvotak, Marie Ulrichova-Hakenova,
Herbert Heissler, Jaroslav Knap, Martina Atlasova.

P. Zeleny:
Byl tam jeste bod I11.2, a to kol. Najmon na pfedsedu.

P. Frélich:
Tam nebyl protinavrh, ted’ hlasujeme o protinavrhu.

P. Zel eny:
Pokud je aktualizujici navrh, mél by zaznit v celém znéni.

P. Frélich:

ZMC Praha 5

I. rusi

1. s okamzitou u¢innosti navrhovou komisi ZMC Praha 5

.

1. zfizuje v souladu s § 20 jednaciho fadu ZMC Praha 5 sedmi¢lenny navrhovy vybor
ZMC Praha 5

I1. voli

1. ¢&leny navrhového vyboru ZMC Praha 5 Viktora Najmona, ing. Flélicha,
ing.Dvoraka, dr. Ulrichovou-Hakenovou, ing. Heisslera, Jaroslava Knapa a Martinu
Atlasovou

2 . mgr. Viktora Najmona piedsedou navrhového vyboru ZMC Praha 5.

P. Zele ny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 41, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovali 2.

Prosim ¢leny navrhového vyboru, aby se v tomto okamziku sesli, protoze jsou nové
ustanoveni a ze svého stiedu vybrali osobu, ktera bude reprezentovat ndvrhovou komisi.
Perusu;ji jednani zastupitelstva na tiéi minuty.

(Prestavka)

Prosim zastupce navrhoveho vyboru, aby sdélil, kdo bude ¢ist jednotlivé navrhy za

navrhovy vybor.

P. Frélich:
Zastupcem navrhového vyboru je Frélich.

P. Zeleny:
Prosim, aby se dalSich navrhu ujal kol. Frélich.



Dalsim bodem jednani dnesniho zastupitelstva je volba starosty. V ramci koalice ji
predklada predseda nejsilnéjSiho koali¢niho klubu. Prosim pana kol. Nedvéda, aby navrhl
volbu starosty. Davam mu timto slovo.

P. Nedveéd:

Damy a panové, v navaznosti na nov¢ vzniklou koali¢ni smlouvu si dovoluji na misto
starosty navrhnout pana ing. Miroslava Zeleného. Predavam mu slovo, aby se vyjadril ke své
nominaci.

P. Zele ny:

S nominaci souhlasim. Uved| bych nékolik slov.

V ramci vyjednavani jsme se shodli na tom, Ze nova koalice by méla byt pfedevsim
oteviena a naplnit sliby nasim voli¢tim, které jsme ve volbach uéinili. Chceme pfistoupit
k drobné aktualizaci naSeho programového prohlaseni, které by mé¢lo reagovat na zkuSenosti
z poslednich dvou let a pii pravit realné projekty, kterymi budeme moci prezentovat tuto radu
a tuto koalici do konce volebniho obdobi.

Mezi projekty, kterym se chceme vénovat, je projekt sniZzeni imisni zatéze. Chtéli
bychom zavest dialog se vSemi zastupiteli o piipadné aktualizaci tohoto projektu tak, aby
odpovidal piedstavdm celého zastupitelstva. Zaroven jsme se v koalici shodli na tom, Ze
bychom chtéli vlozit kazdy rok sto milionti korun do rezervniho fondu, aby nasi nastupci m¢li
po nas ponechany prostiedky tak, aby mohli v klidu hospodafit s méstskou ¢asti.

Mezi véci, které nas trapi, je narovnani nékterych nelogickych zmén ve struktufe
ufadu, které se staly v letoSnim roce napt. na Useku odboru stavebniho ¢i Zivnostenského,
které bychom chtéli v co nejkratsi dobé narovnat do ptivodniho stavu.

Mezi priority této koalice bude patfit i Skolstvi, protoZze vnimame, Ze naSe déti jsou
nasi budoucnosti.

Vic vtomto okamZiku nechci prezentovat, mluvit by mély piedevS§im naSe Ciny a
nikoli slova.

Otevirdm diskusi. Pani kol. Kolovratova.

P. Kolovratova:

Vazené kolegyné a kolegové, rada bych uvedla na pravou miru nékteré véci, které se
tykaji osoby nové navrzeného starosty. V ramci koali¢ni dohody je navrzen za Klub, ktery se
jmenuje Zvoleni zastupitelé za klub TOP 09, zkracené se mu fika ZZTOP. Vyzyvam kolegy
z tohoto nové zaloZzeného Klubu, aby zvézili zménu nazvu, aby nedochazelo k mateni
vetejnosti. JelikoZ vSichni tito zastupitelé byli zvoleni za stranu TOP 09 se zazemim strany
TOP 09, vtomto piipadé¢ dochazi k jisté nekalé soutézi a k mateni naSich volici. Nové
navrhovany starosta ve strané TOP 09 neni. Pfirovnala bych to ksituaci, jako kdyby
zaméstnanec napt. podniku Coca cola vyrobil v podniku Coca cola n¢kde v Atlanté lahev,
ktera vypada podobn¢ jako coca cola, jen by na to napsal vyrobeno jako cocacola a jako
zkratku by dal v coca cola, jinak by to byla stejna tekutina. V tuto chvili by dochézelo
k nekalé souté€zi a tato firma by se asi branila.

Z&dam kolegy a nové navrZzeného pana starostu, aby zvazili zménu nazvu. Dékuji.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlaseny je kol. Martinec. M4 slovo.

P. Martinec:
Véazené ddmy a panové, dékuji za slovo. Chtél bych pozadat pana starostu, aby nam
predstavil ¢tyikoalici, ktera ho bude volit a u které ma podporu. Bylo by dobré fici, kdo v ni



je, jaké jsou jeji priority, co je to za Nezavislé, koho reprezentuji, zda sami sebe nebo né&jakou
stranu atd.

P. Zeleny:
Dalsi ptispévek ma kol. Havlicek.

P. Havlicek:

Chté¢l bych zareagovat na kolegyni Kolovratovou. Domnivame se, Ze zvoleny nazev
pfesné¢ vyjadiuje ten stav, vramci kterého se nachdzi clenstvi nékterych c¢lent tohoto
zastupitelského klubu, resp. ¢lenstvi dvou zastupiteld, ktefi jsou aktudlni mi ¢leny TOP 09.

Zareaguji na dotaz pana kol. Martince. Vzhledem k tomu, co ekl navrhovany starosta
ve své uvodni fe€i, tak vzhledem ktomu, Ze se stale citime byt vazani puvodnim
programovym prohlaSenim, tak i nazory a programové priority jednotlivych ¢lent tohoto
klubu by se mély protinat s tim, co zde deklarovala strana TOP 09 pied volbami.

P. Zeleny:
Dalsi piispévek ma kol. Vavrova.

P. Vavrova:

Dovolte mi prednést za klub zastupitelii ODS prohlaseni, kdy ODS ftika, ze si je
védoma odpovédnosti vici vefejnosti a nechce nadéle prodluzovat dlouho trvajici absolutni
bezvladi a chaos na radnici Prahy 5. Z tohoto divodu jsme formulovali nékolik zakladnich
podminek, za kterych jsme ochotni tolerovat vznik nové koalice.

Prvni z podminek je sedmi¢lenna rada a méné uvolnénych zastupiteld.

Zadruhé poZadujeme 100 — 150 mil. K¢ roéné do rezervniho fondu.

Tretim bodem je pozadavek ukonéeni projektu betonovych kvétinacua, které nikdo na
MC Praha 5 nechce.

Ctvrtym bodem je znovuobnoveni zakladnich demokratickych principt v rdmci ZMC
Praha 5. VSichni zastupitelé musi mit pro spravny vykon své funkce piistup nejen do vybora
zastupitelstva, ale i do komisi rady. Stejné tak pozadujeme zpfistupnéni auditt, ktere si
minula rada nechala za mnohamilionové ¢astky pofidit, ale staly se tresorovou zalezitosti pro
nékolik vyvolenych.

Patym velmi dilezitym bodem je stabilizace Utadu MC Praha 5. Nejde zde jen o
vybérové fizeni na nového tajemnika méstské ¢asti, kterého radnice nema od biezna, ale o
narovnani u¢elovych kroku byvalého starosty, kdy byl napt. slouc¢en odbor ob¢ansko-spravni
s zivnostenskym ¢i byla vy€lenéna samostatna organizacni jednotka z odboru stavebniho.

ODS ziistava nadale v opozici.

P. Zeleny:
Dalsim ptihlasenym je kol. Sedlak.

P. Sedlak:

Za stranu TOP 09 a za klub TOP 09-zastupitelé bych se rad distancoval od zptsobu
naplnovani programu této nové koalice. Chtél bych se zeptat, jestli této nové rad¢ a koalici
ptijde v potadku, Ze na jedné z poslednich rad je na jedné rad¢ odsouhlaseno nékolik desitek
zakazek.

P. Zeleny:
Dalsi je pan kol. Velek.
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P. Velek:

Divam se na web radnice, kde je napsano politické sloZeni zastupitelstva - 45
zastupitelt, jsou tam strany a zvIastni kolonka bez politické piislusnosti 8 ¢lent. Myslim si, Zze
je to nestastné a matouci. Nas klub navrhoval, aby kazda komise méla jasny statut. Pomohlo
by to vyjasnit kompetence. Podobn¢ se mi nelibi tento anonymni zptisob. Napft. zde ma Strana
zelenych dva ¢leny, mame jednu kolegyni, ktera neni ¢lenkou, ale vystupujeme jako klub a
véci konzultujeme. V tomto smyslu je to informace zavad¢jici. Naopak by tam mél byt odkaz
na renomované strany, které nechtéji skoncit po dvou letech, ale funguji pies 20 let a maji za
sebou nékteré zkusenosti.

Doporucuji, aby se webem rada v historicky kratké dob¢ zabyvala.

Libilo se mi, Ze kolegové ODS, ktefi v minulém obdobi podmérné dosti razantné
omezovali rizna rovna prava piistupu k informacim, dnes jsou vysoce aktivni, aby nominace
ze spodu fungovaly, aby byly dostupné vSechny materialy vSem zastupitelim bez ohledu na
roz¢lenéni do poradnich komisi. Rada se v minulém obdobi chovala jako stat ve staté, ktery
nesdilel rovnym zptisobem informace a neumoznoval praci nékterych zastupitelt.

Rikam to proto, Ze v minulém obdobi nase strana podporovala byvalou trojkoalici.
V piedstavé, Ze nasi kolegové — Vv pfevazné vétsiné novacci zde na radnici — pfisli s ¢istym
Stitem, a dnes vidime smésici politiki, ktefi nez aby se opirali o programové véci, které byly
vydiskutovany, o strategické dokumenty rozvoje, radé&ji jdou pres personélie a spoji se s lidmi,
ktefi ptisli z tAbora byvalého starosty Milana Jancika. Je to symbolicka véc, jak se tady vladlo
dlouhou dobu. Ptal bych si, aby tyto Ctyfkoalice aspon ve vécech zlepSeni demokracie se
chovala jinak.

Udélali jsme kus prace a jsou tady ur€ité navrhy zlepSeni procesii a intranetu.
Nebudeme si navrhy schovavat, radi je koalici sdélime, ale podstatné je, abyste na to slySeli.

Posledni dotaz bych mél na pana starostu. Dnes mame s byvalou trojkoalici — Véci
vefejnych, TOP a CSSD - podepsanou jakousi dohodu o spolupraci. Dohoda byla
asymetricka, byla velmi nevyvazend, ale umoziovala nam praci. Rad bych slysel, abyste jasné
fekli, ze tuto smlouvu bud’ vypovidate, nebo chcete uzaviit jinou dohodu. Tichou likvidaci
né¢eho s tim, Ze se to lidé dozvi n&jakou jinou cestou, nepovazujeme za politicky korektni.
Dé&kuji za pozornost.

P. Zeleny:
Dal8im ptihlaSenym je kol. Nedvéd.

P. Nedved:

Upfesnil bych kluby, které podepsaly novou koali¢ni smlouvu. Je to klub CSSD a
Nezavislych, klub Véci vefejnych, klub zvoleny za TOP 09 a nezavisli a klub Nezavislych pii
ZMC Praha 5. Seznamy c¢lent téchto klubti budou zvetejnény na webovych strankach meéstské
Casti.

P. Zeleny:
Dalsim ptihlaSenym je kol. Hradilkova.

P. Hradilkova:

V prioritich mé zaujalo, Zze jste mluvil o otevienosti radnice, Ze by to bylo vasi
prioritou a Ze vasi prioritou by také bylo Skolstvi. KdyzZ si to spojim s vasim vyjadfenim, kdy
jste fikal, ze uz by za vas mély mluvit ¢iny a ne slova, rada bych vas poZadala o nékolik slov.
Nevim, jak se otevienost a zajem o Skolstvi snoubi stim, Ze jste hlasovali proti zafazeni
programu o Skole Grafickd jako bod na zastupitelstvo, prestoze vite, Ze tato kauza hybe nejen
Skolskou komisi, nejen odbornou vetejnosti v oblasti Skolstvi a inkluzivniho Skolstvi, ale i
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mezi zastupiteli a mezi obCany. Jak se ma otevienost a zajem o Skolstvi k tomu, Ze jste
hlasovali proti zatazeni tohoto bodu?

P. Zeleny:
Dalsim ptihlasenym je kol. Peterkova.

P. Peterkova:

Pani Hradilkova tekla daleko vice nez jsem si myslela, Ze je mozné fici. Pfesto jeji bod
doplnim.

Pani ing. Zeleny, pfimo jste zde fekl, Ze nase déti jsou nasi budoucnosti. To se mnou
trochu cuklo. Zaznélo tady také, Ze chceme byt oteviengjsi. Pro¢ pied 20 minutami jsme
nedokézali prosadit bod, ktery se tykal ptitomnych lidi, jejich déti v Grafické? To m¢ trochu
zarazilo a musim to zde fici nahlas.

V noci se opakoval pofad Z metropole, kde se Prahou 5 dost dlouho zabyvali. Rikali,
jak Praha 5 se skolstvim zachazi. Uz je to tieti $kola. Prvni bylo Tane¢ni centrum na
Zvahové, druha byla Plzefiska a tieti je ted’. Nemam takovy piehled o $kolstvi jako mnozi jini,
ale presto fikam, ze mnohé obory nemaji takovy konflikt s naSimi spoluobc¢any ve vztahu ke
Skolstvi. D€kuji za pozornost.

P. Zeleny: 5
Dalsim piihl&dSenym je kol. Sestak.

P. Sesték:

Me¢l jsem technickou poznamku k panu ing. Velkovi ohledné asocia¢ni smlouvy mezi
byvalou koalici a Stranou zelenych. Pane inZenyre, nemusime deklarovat, ze nékdo vypovida
dohodu, dohoda zanikla. Byla vdzana na byvalou koali¢ni smlouvu, ktera zanikla v okamziku,
kdy pocet ¢lenti v klubu TOP 09 klesl na 7 a tim pocet Cleni byvalé koalice klesl pod
hlasovaci kvorum 23. V ten okamzik smlouva zanikla a zanikla i smlouva o spolupraci
S vami.

P. Zeleny:
Pan kolega Vejmelka.

P.Ve jmelka:

Véazené zastupitelky, zastupitelé a hosté, za sebe bych chtél fici, ze jsem pozorné
poslouchal pozadavky opozi¢ni ODS. Musim konstatovat, Ze fada z nich je v souladu s nazory
Véci vetejnych. Souhlasime, Ze rada bude sedmiclenna, Ze jich bude méné nez v minulém
obdobi, pocet uvolnénych zastupiteli Ze bude 12, 0 pét méné nez v minulém obdobi.

VZdy jsme se snaZili, aby audit o hospodaieni byl zvefejnén na webovych strankéch,
doufam, Ze k tomu brzy dojde.

Osobné¢ vnimam jako problém kvétniky. Je to problém, ktery vznikl v minulém
obdobi. Nevim, do jaké faze v r. 2010 prisel, ale vnimam, Ze problém 17 milionu, jestli by
0 to mé&la méstska ¢ast piijit, je velky. Zde mam otaznik, Ze by se to mélo podrobné projednat.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlaseny je kol. Macek.

P. Macek:

Damy a panové, byli jsme opozi¢ni klub a zistavame opoziénim klubem, takZe nés
nikdo nemuze podezirat, Ze bychom chtéli s novou koalici spolupracovat.
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Musim pochvalit body, s kterymi vystoupila ODS. Mame stejné cile, jen jsme
ponékud razantnéjsi a jesté nékteré body bych k tomu piidal. Mohu vyslovit politovani nad
tim, Ze ODS takto nevystupovala v minulém obdobi, protoZze bychom na této radnici urcité
spolupracovali 1épe a ur¢ité bychom také méli néjaké vysledky prace.

P. Zeleny:
Posledni ptihlaSeny do diskuse je kol. Martinec. Ma slovo.

P. Martinec:

Vyuzivam toho, Ze nova ¢étyrkoalice se tady vefejné hlasi k otevienosti. Chtél bych
vyzvat pana navrhovaného starostu, aby vefejné fekl, zda je ochoten na webu méstské ¢asti do
jednoho mésice zvetejnit vSechny audity — Skolsky audit, hospodaisky audit, pfipadné dalsi
studie, za které se utratily miliony korun. Dé&kuji.

P. Zeleny:
Dalsi pfihlasky nevidim, pokusim se zareagovat. D¢lal jsem si poznamky, pokud na
néco zapomenu, prosim, omluvte me¢, mél jsem snahu zachytit proud myslenek.

Co se tyka podnétu ODS, myslim, Ze v poslednich téech tydnech mohla vnimat zménu,
po které volad. Vnimam, Ze vSechny rozumné podnéty, které tato koalice ziska od ¢lent
zastupitelstva, at’ jsou z kterékoli politické strany ¢i klubu, jsou podnéty, kterymi se chceme
zabyvat. Pokud jsou rozumné, radi je splnime.

K pfispévku pana kol. Sedlaka. Byl jsem zvolen za jistou stranu, ze které jsem v
dneSnich dnech vylouéen, ale v&fim tomu, ze se mi podafi ocistit své jméno v rdmci
standardnich procedur v této strané. Byl jsem zvolen za program, s kterym tato strana v ramci
voleb uspéla a jsem timto programem zavazan. Nekandidoval jsem s Zadnym jinym
programem nez s kterym tato strana vyhrala volby. Véfim, ze se mné a mym kolegim
V nejblizsi dob¢ podaii nase jméno ocistit.

Pokud se tyka zakazek, necht’ se pan kolega podiva do historie. Z jisti, Ze vzdycky
Vv pfedvano¢nim obdobi se potfadaji vanoéni akce, dava se dohromady vano¢né osvétleni a
nejsou tam Zadne anomalni zakazky, pouze to, co chodi jiz nékolik let po sob¢ .

Co se tyké pana kol. Velka a otevienosti, na dohodu o spolupraci jiZz reagoval kolega.
Chci, aby nové vedeni této radnice bylo oteviené, aby byl piistup ke vS§em informacim, aby
zastupitelé mohli odpoveédné vykonévat svou praci.

Pokud se tyka kol. Hradilkové a Peterkové a otazky Skoly v Grafické, minuly tyden
jsem se setkal s matkami, které podepsaly petici, ktera se tam objevila. Slibil jsem jim, Ze se
s celou situaci po dneSnim dnu seznamim, Ze se sejdu s odbornou vetejnosti, aby rada o této
Skole rozhodovala kvalifikované a na zaklad¢ kvalifikované diskuse. Myslim si, Ze v tomto
okamZiku by diskuse byla ryze politicka a byl bych rad, aby tato diskuse byla ryze vécna, aby
se 0 ni jednalo mezi lidmi, kteti se zabyvaji vzdélavanim, abychom se bavili s lidmi, kteti se
vénuji mensinam a nasli to nejlepsi feSeni, které pro tuto Skolu je mozné.

Co se tyk& pana kol. Martince, nemohu mluvit za kolegy. Pokud se tyka auditu,
vétsina je jich k dispozici. Co se tyka hospodaiského, asi dvé véci jsou tam v tomto okamziku
jesté zivé. Nemam problém, aby se stim kdokoli ze zastupitelstva sezndmil, madm trochu
problém s tim, aby v tomto okamziku visel na naSich webovych strankach.

Uzaviram diskusi. Piihlaska je jesté z fad obCant. Preddvam slovo panu Kiizkovi.

P. Kfizek:
Dovolte, abych se ptedstavil — Evzen Ktizek, starousedlik mésta Smichova, ktery se

od 19. 1. marné snazi setkat s panem mistostarostou a s jeho sekretaridtem. Tim davam
vefejnosti na védomi, ze spojeni s radnici ze stran ob¢anstva nefunguje.
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Cht¢l jsem se zeptat: jako ob¢ana by mé zajimalo, kdo ze 14 zastupiteld Smichova je
obanem meésta Smichova a na Smichové se narodil? Prosim zvednéte ruku. Vy zde jen
bydlite. Je to jen pro mou informaci. Tady jsem u kovafe a u ného dostanu tu nejlepsi
odpoveéd'.

P. Zapletal:
Je od vas hezké, Ze se nas ptate, ale co je vam po tom? Abych vam tady hlasoval, na to
zapomeiite.

P. Kfizek:

Bylo to dobrovolné, kdo se rad pfihlasil k ob&anstvi a starousedlictvi.

Za svou osobu obcana mésta Smichova, starousedlika, jsem proti zvoleni starostou
pana mistostarosty ing. Miroslava Zeleného. To jsem na této mé ptipomince chtél zdiraznit.
Dékuji za slovo.

P. Zeleny:
Dékuji za prispévek obcana. Diskuse skoncila. ProtoZze se jedna o volbu tajnou,
prosim, aby se v tomto okamziku fizeni schtize ujal volebni vybor.

P. Pavel:

Jak bylo feceno, volba starosty MC Praha 5 je volbou tajnou. Proto vas zadam o
15minutovou prestavku. Zadam ¢leny volebniho vyboru, aby piisli za mnou, abychom
domluvili jednotlivé podrobnosti. D&kuji vam.

(Prestavka)
P. Zeleny:
Piedavam slovo piedsedovi volebniho vyboru.

P. Pavel:

Damy a panové, seznamil bych vés s pribéhem volby starosty MC Praha 5.

Volba probéhne tajnou formou. Zde u fecnického pultiku dostanete proti podpisu
volebni listek, kde je uvedeno:

Volebni listek — volba starosty MC Praha 5. Voli ing. Miroslava Zeleného starostou
MC Praha 5 na 21. zasedani ZMC Praha 5 dne 11. 12. 2012.

Svou volbu oznaéite v policku ano nebo ne - krouzkujete. Pokud souhlasite,
zakrouZzkujete ano, pokud nesouhlasite, krouZkujete ne. Jinak upraveny nebo nevyplnény
listek je neplatny.

Zahajuji volbu. Prosim, abyste si pfisli vyzvednout volebni listky u fe¢nického pultu u
pana Sedlaka. Volby se uskutecni v Satné, kde je také plenta.

(Volby)

Damy a panové, seznamim vas s vysledky volby starosty MC Praha 5. Z vydanych 42
platnych hlasovacich listk bylo odevzdano 42, z toho 3 byly neplatné, 8 hlasovalo proti a 31
pro zvoleni ing. Miroslava Zeleného starostou MC Praha 5. Konstatuji, ze ZMC zvolilo za
sveho starostu ing. Miroslava Zeleného. (Po tlesk.)

PoZzadal bych nejstarSiho zastupitele kolegu Zapletala, aby piedal fetéz noveé
zvolenému starostovi. (P. Zapletal ptedava p. Zelenému fetéz.)

P. Zeleny:

Cht¢l bych podekovat vSem, kteti mi vyslovili davéru a doufdm, Ze vas svou praci
nezklamu. Pokud budete mit pocit, Ze za¢inam blbnout, kdokoli zvas ke mn¢ piijd'te a
feknéte mi to.
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Dal§im bodem zastupitelstva je rezignace zastupce ¢lena rady MC. Dovolil bych si
opravit usneseni — rezignace zastupce starosty a ¢lena rady MC Praha 5.

Dovoluji si informovat, Ze dneSniho dne v polednich hodinach rezignoval Patrik
Havli¢ek na pozici, kterd je zde zminovana. Chtél bych vas o tom informovat. Zaroven bych
na tomto plénu rad velice podékoval panu kolegovi za dva roky usilovné préce. Je za nim
vidét velké mnoZstvi uspésné prace. Je to Clovek, o kterého se muze jeho spolupracovnik
kdykoli opfit a ma stoprocentni jistotu, ze ho tento ¢lovék nezklame. Velice si cenim, Ze
Patrik byl vtymu, s kterym jsem mohl spolupracovat. TéSim se moc na dalSi spolupraci.
Doufam, Ze dnes ziska davéru na ptedsedu vyboru majetkového, protoze ho povazuji za
Clovéka, s kterym se mi velmi dobie spolupracuje. Chtél bych mu na plénu moc podékovat,
protoze to byl ¢loveék, ktery nabidl svou pozici pro to, aby mohla vzniknout usporné;si
koalice. Velice si toho vazim a myslim si, Ze to zde musi zaznit.

Oteviram diskusi. Nevidim nikoho piihlaseného, diskusi koné¢im. Pfedavam slovo
navrhové komisi.

P. Frélich:

Pane starosto, také blahopieji.

ZMC Praha 5

I. bere na védomi rezignaci mgr. P. Havlicka na funkci zastupce starosty a ¢lena rady
MC Praha 5 ke dni 11. 12. 2012.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 3. Material byl
schvalen.

Dal$im bodem dne$niho jednani je zména ve slozeni rady MC Praha 5 a volba
zéastupcu starosty.

Dovoluji si vam, vazeni kolegové, zde navrhnout sniZeni poétu ¢lenti rady MC Praha5
z 9 na 7. Starosta bude mit 4 zastupce, z toho jeden bude prvnim zastupcem, a 2 radni.

Druhou ¢asti materialu je tajnd volba. Dovoluji si navrhnout zvoleni pana dr. Petra
Lachnita prvnim zastupcem starosty, pani dr. Nad'u Kratochvilovou zastupcem starosty a pana
kol. Jardu Nedvéda zastupcem starosty. Otevirdm diskusi.

Prvnim ptihlaSenym je pan kol. Sedlak.

P. Sedlak:

Mg¢l bych dva nebo tii pozménovaci navrhy. Tazi se pana starosty, zda navrhl volbu
aklamaci?
(P. Zeleny: Nikoli, navrhuji tajnou volbu.)

Pak mam jeden navrh, Ze v bodu I.2. navrhujeme 2 zastupce starosty a tim upravujeme
I bod Il — vypustit pana Nedvéda jako zastupce starosty.

P. Zeleny:

NeZz dam slovo kol. Knapovi, prosim volebni komisi, jestlize usneseni se sklada ze
dvou ¢asti, kde jedna stanovuje pocet a druhd je personalni volbou, jak bude toto hlasovano?
Pravdépodobné to bude hlasovano oddélené, protoze prvni Cast je podle mne volbou vetejnou,
kdezto personalni volba je volbou tajnou.

Ptedavam slovo panu Knapovi.

P. Knap:

Navrhuji zménu bodu L.2. v tomto znéni: zménu ve sloZzeni — starosta, 2 zastupci
starosty, z toho jeden 1. zastupce starosty a 4 radni.
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Tento navrh byl pfeddn navrhové komisi. Jde o to, abychom m¢éli 2 zéstupce starosty,
nikoli 4.

P. Zeleny:
S technickou se hlasi pan kol. Sedlak.

P. Sedlak:
Stahuji svij navrh a ztotoznuji se s panem kol. Knapem.

P. Zeleny: 5
S dalsi technickou se hlasi kol. Sestak.

P. Sestéak:
Navrh v pivodni podobé je nehlasovatelny, protoZe zastupce starosty je jeSté Jifi
Vejmelka. Museli byste navrhnout vySkrtnout dvé jména.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlaseny do diskuse je pan kol. Herold.

P.Herold:
Za klub ODS jsem chtél velmi pod€kovat za to, ze dojde ke snizeni poctu ¢lenti rady.
Myslim si, Ze pii debatach, které se vedly v minulych tydnech o stanoveni nové rady, toto byl

vvvvvv

dalsi koalice, které tady budou, budou pracovat s tim, ze staci, aby rada byla pouze 7¢lenna.

P. Zeleny:
Dalsi pfihlasenou je kol. Hradilkova.

P. Hradilkova:
Chtéla jsem poprosit nominované na zastupce starosty o né€kolik slov nejen pro
zastupitele, ale i pro ob¢any, o jejich programu a prvnich zdmeérech.

P. Zeleny:
Dalsi do diskuse je pfihlasen kol. Martinec.

P. Mar tinec:

Doplnim kolegyni. Radi bychom vé&édéli — protoze se méni rada — rozdé€leni
kompetenci, co ktery radni bude mit na starosti. Za Klub zelenych také vitame snizeni poctu
radnich.

Jedna ze zmén je, Ze se kol. Nedvéd stava zastupcem starosty. Jeho jmeéna figurovalo
v souvislosti s kvétinaci, chtél bych se ho zeptat, jestli citi odpovédnost za tuto akci a jestli je
to vystieleni nahoru, kdyz se to tak hezky povedlo. (Potlesk)

P. Zeleny:
Dalsi piihlasené do diskuse nevidim. Cht&ji kolegové reagovat? Davadm slovo kol.
Lachnitovi.

P. Lachnit:

Véazené damy a panové, pracuji na této méstské Casti jako zastupce starosty zhruba
dva roky. Na starosti mam socialni oblast a bezpe¢nost.
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Musim fici, ze 1 pfi definovani a rozdélovani kompetenci jsem chtél ob¢ tyto oblasti,
protoze si myslim, ze jak socidlni oblast, tak bezpecnost by méla byt prioritou a pro mne
prioritou vZdycky byla. Pokud mé do funkce 1. zastupce starosty zvolite, doufam, Ze socialce
jeste trochu piidam na 1 esku, trochu se mi podaii ji vytahnout.

K bezpecnosti. Myslim si, ze oteviena drogové scéna zmizela nejen mym piic¢inénim,
ale i fady z vas, i kolega, ktefi jsou dnes v opozici. Chci, aby se ob¢ané na Praze 5 citili ¢im
dal tim bezpecnéji.

P. Zel eny:
Dalsi oslovenou byla pani doktorka, potom necham pokracovat v diskusi.

P. Kratochvilova:

Pracuji na této radnici necelé dva roky. Ma&m v gesci pravni oblast, fizeni projektt,
zahrani¢ni vztahy, a nové se to jmenuje servisni oddéleni. Chtéla bych v této préaci dale
pokracovat a zachovat si tyto kompetence.

P. Zeleny:
Mezi oslovenymi byl pan Nedvéd, dam mu slovo.

P. Nedved:

Pracuji na radnici také dva roky. Do této chvile jsem byl jako neuvolnény radni. V tuto
chvili se trochu rozdéli kompetence v radé a prace budu mit vic a tim i vétsi odpovédnost.

Co se tyka projektu snizeni imisni zatéze, je to projekt, ktery vznikal jesté pied nasim
zvolenim. Tim, Ze mam na starosti tiklid a méstskou zelen, spadlo to do mého resortu. Projekt
je velice slozity. VZdycky jsem k problému piistupoval tak, Ze byl diskutovén s celou radou a
pokud mozno se vSemi zastupiteli. Chtéli bychom déle pokracovat v této diskusi. Projekt je
Vv soucasné dob¢ ve stavu, kdy je dokoncen tak, jak by mél vypadat ve fazi, Ze bychom dotaci
dostali a kvétniky zastaly na svych mistech. Je na nas vSech, abychom se dobrali néjakého
konce v této kauze .

P. Zel eny:

D¢kuji panu kol. Nedvédovi. Chtél bych k tomu fici jedinou dopliujici informaci.
Velice si vazim toho, jak se v poslednich mésicich situace kolem tohoto projektu ujal. Vétim,
ze jeho plsobeni vedlo k tomu, Ze stiznosti obanu se vyrazné snizily, ze projekt zacina byt
zivotaschopny 1 pfesto, ze pravdépodobné néas bude Cekat jeSté hluboka diskuse, jak dal
v oblasti tohoto projektu, jak co nejlépe vyuzit kvétniky a jak sladit zajmy obc¢anti a ekologie
na Praze 5.

Vidim pfihlasku pana kol. Vejmelky, davdm mu slovo.

P. Vejmelka:

Zacal bych tim, Ze pies 30 let bydlim na Smichové, ale narodil jsem se v Podoli. Podle
mne Smichov porodnici nem4, takze to jinak neslo.

I v minulém obdobi jsem pracoval jako zastupce starosty, vr. 2011 jsem mél na
starosti zivotni prostfedi a dopravu, od 1. ledna letosniho roku jsem pievzal spravu byti a
privatizace. Myslim, ze vysledky plnéni planu vynosu z privatizace v letoSnim roce ukazi, ze
predevsim odbor bytil a privatizace, ktery mam také na starosti, pracoval velmi dobte. Myslim
si, Ze 1 pocet prondjmu bytl ze socidlnich diivodl, coz je zatim asi 15 bytl, vyrazné piekrocil
predesly rok. VEéfim, Ze ma prace bude hodnocena piiznive.

P. Zel eny:
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Dé&kuji panu kolegovi. Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovou komisi, aby nechala hlasovat o prvni ¢asti, kterd neni tajnou volbou. Potom bych
ptedal slovo volebni komisi, aby se ujala fizeni tajné volby.

P. Frélich:

K bodu 7 naSeho dnesniho zasedani mame navrh, kdy se budeme zabyvat bodem 1.1.2.
Méame tady pisemny protindvrh k bodu 2.

ZMC Praha 5

1. schvaluje zménu poétu &lenti rady MC Praha 5 na 7 — tady protinavrh neni

2. zménu ve slozeni — tady je protindvrh pana Knapa: starosta, 2 zastupci starosty,
z toho jeden zastupce starosty, jeden 1. zastupce starosty a ¢tyfi radni. Takto zni protinavrh.

P. Zeleny:

V tomto okamziku davam hlasovat o protinavrhu. Pro 11, proti 11, zdrZzelo se 15,
nehlasovalo 6. Navrh nebyl pfijat.

Ptedavam slovo nadvrhové komisi.

P. Frélich:
Miizeme hlasovat o navrhu:
ZMC Praha 5 schvaluje
1. zménu poétu ¢lent rady MC Praha 5 na 7
2. zménu ve sloZeni: starosta, 4 zastupci starosty, z toho 1. zastupce starosty a 2 radni.

P. Zeleny:
Deékuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 3, zdrZelo se 5, nehlasovali 2. Navrh byl pfijat.
Prosim piedsedu volebniho vyboru, aby se ujal fizeni tajné volby.

P. Knap:

Protoze jde o tajnou volbu, budeme potiebovat ¢as na technické zabezpeceni této
zkusime ji ud¢lat co nejrychleji. Dovolil bych si pozéadat o volbu najednou.

Mam povinnost se zeptat na nominanty, jestli je dalsi protikandidat na 1. zastupce
starosty. Neni.

Je n¢jaky dalsi protikandidat na dva zastupce starosty? Neni.

Prosim o né&kolik minut, abych se domluvil s volebnim vyborem na tom, zda tyto
volby udélame najednou, nebo postupné.

P. Zeleny:
Pterusuji zasedani na dvé minuty.

P. Knap:
Pozadam vas o 30minutovou ptestavku pro ptipravu voleb.
(Prestavka)

Damy a panove, dovolte, abych vas seznamil s pravidly tajné volby, ktera se uskute¢ni
timto zpisobem. Ud¢€lame mensi zménu. Volba se odehraje v mistnosti rady méstské ¢asti,
kde budou vydavany listky. Je tam i plenta, kde budete znacit vasi volbu a je tam i urna, kde
budete oznacené volebni listky odevzdavat.

Volba probiha za kazdého nominanta zvlast. Zac¢inam u volby 1. zastupce starosty
pana dr. Petra Lachnita. Jeho volbu potvrdite opét krouzkovanim volby ano nebo ne.
Dostanete volebni listek, na které bude uvedeno:

18



Volebni listek, volba 1. zastupce starosty MC Praha 5. Voli dr. Petra Lachnita 1.
zastupcem starosty MC Praha 5 na 21. zasedani MC Praha 5 dne 11. 12. 2012.

Kazdy z volebnich listki je oznacen ano nebo ne a volbu oznacite krouzkovanim.
Jakkoli jinak upraveny listek bude neplatny, stejné jako neoznaceny listek znamena neplatnou
volbu.

Stejné postupujeme u volby zastupct starosty, dr. Nadézdy Kratochvilové. Na listku je
uvedena stejna formulace — voli dr. Nad&zku Kratochvilovou zastupcem starosty MC Praha 5
na 21. zasedani MC dne 11. 12. Stejny postup — zakrouzkujete ano nebo ne.

Stejné je to u tieti volby, kdy volime zastupce starosty pana Jaroslava Nedvéda. Na
listku je uvedeno: voli Jaroslava Nedvéda zastupcem starosty MC Praha 5 na 21. zasedani MC
Praha 5 dne 11. 12. 2012. Samoziejm¢ zakrouzkujete ano nebo ne.

Jsou vdm podminky dnesni volby srozumitelné? Prosim, zeptejte se hned.

Myslim, Ze to bude jednodu3si volba, protoZze vyzveddvani a odevzdavani listkt se
uskute&ni v mistnosti rady MC.

Zahajuji volbu a prosim, abyste se odebrali do zminéné mistnosti. VSechny listky se
hazi do jedné urny.

(Volby)

Sdélim vam vysledky této volby.

V tajné volbé zastupcu starosty bylo celkem vydano 123 hlasovacich listki — volebni
listky se vhazovaly do jedné urny, odevzdano bylo celkem 123 hlast, z toho ve volb¢ 1.
zastupce starosty pana dr. Petra Lachnita bylo 41 listka vydano, 41 listkti odevzdano, z toho 4
listky bylo neplatné, 5 hlasovacich listkii bylo proti a 32 pro. Konstatuji, ze pan dr. Petr
Lachnit byl zvolen 1. zastupcem starosty. (Potlesk).

Druha volba byla volba zastupce starosty pani dr. Nad¢zdy Kratochvilové. Vydano
bylo 41 hlasovacich listkd, 41 bylo odevzdano, 3 neplatné, 7 proti, 31 pro. Konstatuji, Ze pani
dr. Nadézda Kratochvilova byla zvolena zastupcem starosty. (Potlesk)

Treti volba probéhla nasledujicim zptisobem: 41 listkti bylo vydano, ztoho 41
hlasovacich listkdi vraceno, 4 neplatné, 7 proti, 30 pro. Konstatuji, ze Jaroslav Nedvéd byl
zvolen zastupcem starosty. (Potlesk) Gratulujeme.

P. Zeleny:

Dé&kuji ptedsedovi volebniho vyboru.

Dal$im materidlem je ziizeni vyboru majetku a privatizace ZMC, ve kterém si
dovolujeme navrhnout zruseni vyboru rozvoje MC Praha 5 z diivodu duplicity s komisi a
dovolujeme si v tomto okamziku zfidit vybor majetku a privatizace, ktery by mél nahradit
komisi.

Dtvodem tohoto kroku je predev§im to, Zze v tomto okamziku hospodafime s ptl
miliardou ro¢né, tedy s nemalymi finan¢nimi prostfedky, a dle naseho nazoru by kontrola nad
takovymto objemem finan¢nich prostfedkid a nad majetkem neméla byt v rukach pouze
poradniho organu rady, ale v rukou vSech zastupiteld, tedy prostiednictvim vyboru.

Déle konstatujeme, ze bereme na védomi, ze i naddle zUstavad ze zdkona zfizen
finan¢ni a kontrolni vybor zastupitelstva.

Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Davdm slovo navrhovému
vyboru.

P. Frelich:
Budeme hlasovat o usneseni, 7e ZMC Praha 5
. 1. rusi vybor rozvoje MC Praha 5
II. zfizuje
1. vybor majetku a privatizace ZMC Praha 5
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III. bere na védomi, Ze ze zakona jsou naddle ziizeny vybory finan¢ni a kontrolni
ZMC Praha 5.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Prosim o pferuSeni hlasovani z technickych duvodu, protoze
nase krabicky jsou mrtvé.

Davdm znovu hlasovat. Pro 36, proti 1, zdrzeli se 3, nehlasoval 1. Material byl
schvalen.

Dal8im bodem dne$niho zastupitelstva jsou zmény ve financnim a kontrolnim vyboru
a volba Clentl vyboru majetku a privatizace.

Dovolujeme si piedlozit navrh na odvolani nékterych ¢lenti finanéniho a kontrolniho
vyboru a zaroven na dovolbu ¢lend do téchto organti, plus volbu vSech ¢lent vyboru majetku
a privatizace v¢etné volby piedsedy tohoto vyboru.

Oteviram diskusi.

Vidim kol. Knapa, ddvdm mu slovo.

Omlouvam se, Ze jsem neuvedl, Ze bude volba aklamaci a jako celek.

P. Knap:

Dovolim si pfednést pozménovaci navrh, ktery jsem odevzdal navrhové komisi.

Navrhuji zménu v bodu I.1.spocivajici ve vyskrtnuti odvolani pani Marie Kolovratové.

Navrhuji zménu bodu II.1. v tomto znéni: voli Marii Kolovratovou do funkce predsedy
finanéniho vyboru ZMC Praha 5.

Navrhuji zatazeni bodu VI.1: odvolava Lukase Herolda z funkce uvolnéného predsedy
kontrolniho vyboru ZMC Praha 5

a dale bodu VI. 2. voli mgr. Martinu Atlasovou do funkce uvolnéné predsedkyné
kontrolniho vyboru ZMC Praha 5.

P. Zeleny:
Dékuji. Pfedpokladam, ze ndvrh bude piedan pisemné.
Dalsi je do diskuse pfihlasen pan kol. Sedlak.

P. Sedlak:
Davam protinavrh, aby se hlasovalo tajné.

P. Zeleny: 5
DalSi se s technickou hlasi kol. Sestak.

P. Sestak:
Navrhovat tajnou volbu nemtze byt protinavrh, protoze je to v jednacim fadu. Je to
automaticke, protinavrh je aklamacni volba. Nedava to smysl.

P. Zeleny:
Technicka — pani kol. Kratochvilova.

P. Kratochvilova:

Domnivam se, Ze tam do$lo k technické chybé, Ze tam neni nakopirovan jako piedseda
vyboru majetku a privatizace pan mgr. Patrik Havlicek. Prosim o doplnéni. Mam material,
kde to neni. Omlouvam se.

P. Zel eny:
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Pan kol. Martinec.

P. Martinec:

Podal bych pozménovaci navrh, Ze navrhujeme za ¢lena privatizaéniho vyboru kol.
Velka.

P. Zeleny:
Poslednim pfihlasenym do diskuse je kol. Hradilkova.

P. Hradilkova:
Omlouvém se , doslo k omylu, nepiihlasila jsem se.

P. Zel eny:
Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim, vtomto okamziku konéim diskusi. Prosim
navrhovou komisi.

P. Frélich:

Bylo tady nékolik protinavrhi. Jednak je tady protinavrh, ktery vznesl pan Knap, to
znamené k jednotlivym bodum.

Pak je tady navrh od pana kol. Sedlaka k hlasovani tajnou volbou. Zazn¢lo tady,
pokud neprojde hlasovani aklamaci, o kterém zastupitelstvo bude hlasovat, automaticky je
hlasovani tajné. Chceme hlasovat o piedlozeném protinavrhu, tedy hlasovat o tajné volbé,
nebo automaticky tim, Ze nebude aklamace schvélena, je tajna volba?

P. Zeleny:
S technickou se hlasi pan kol. Sedlak, davdam mu slovo.

P. Sedlak:
Ptal jsem se pravnika a tuto proceduru a bylo mi fe¢eno, ze to mam dat jak protinavrh.

P. Zeleny:
V tomto okamziku poprosim pravniho zastupce o vyklad.

P. Havel:

Odpovim jako klasicky pravnik, Ze pravdu maji ob¢ strany. Mél jsem pocit, Ze pan
zastupitel Sedlak chce, aby to tady explicitné zazn¢€lo. Je pravda, Ze na zakladé¢ jednaciho fadu
je personalni otazka volena vzdy tajné, pokud to zastupitelstvo nezméni, setrva se u tajné
volby. Nedomnivam se, Ze by byl protinavrh nehlasovatelny. Je mozné explicitné, pokud 0 to
zastupitel Zada odhlasovat, Ze probéhne tajna volba.

P. Zeleny:

S technickou vidim pana kol. Knapa, ma slovo.

P. Knap:

Nejsem si jist, pane predsedajici, jestli jste nenavrhoval kromé& aklamace zaroven
hlasovani en bloc. V tom ptipadé by relevance protindvrhu pana Sedlaka byla v tom, Ze se
nehlasuje en bloc, ale po jednotlivych jménech.

P. Zeleny:
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Prosim, drzme se podanych pisemnych protinavrhi. Vidim pfihlaSsku pana Velka.
Upozornuji, Zze diskuse byla skonéena. Tedy pokud se pouze jednd o technickou smérem
k navrhovému vyboru. Ptispévek byl stazen. Omlouvam se, vracim zpét slovo navrhovému
vyboru.

P. Frélich:

Budeme hlasovat o proceduralnich otazkach, to znamena o volbé aklamaci nebo tajné.
Vzhledem k tomu, ze ani pravni stanovisko neni jednoznaéné, dovolim Si postupovat striktné
podle jednaciho fadu. Je tady navrh na volbu aklamaci, pokud neprojde, volime tajnou
volbou. Hlasovéni, které nas ¢eka, je o volbé aklamaci a jako o celku.

P. Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 33, proti 2, zdrzelo se 5, nehlasoval 1. Navrh byl pfijat.
Prosim zastupce navrhového vyboru o dalsi protinavrhy.

P. Frélich:

Dale mame ptipravené protinavrhy od kol. Knapa a od kol. Velka.

Navrh od pana kol. Velka: doplnit do privatizacniho vyboru v bodu IV.1. ing. Ondieje
Velka.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 11, proti 8, zdrzelo se 20, nehlasovali 2. Navrh nebyl
pfijat.

Prosim zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:

Pak tady mé&m navrh pana kol. Knapa, ktery v bodu I.1. navrhuje nevyskrtnout pani
Marii Kolovratovou.

Déle navrhuje zménu v bodu 1.2., Ze voli Marii Kolovratovou do funkce piedsedkyné
finanéniho vyboru zastupitelstva MC Praha 5 a zarovei vyskrtnuti jména pani Vachové.

Dale navrhuje zcela nové zafazeni bodu VI.1.- odvolava Lukase Herolda z funkce
uvolnéného piedsedy kontrolniho vyboru zastupitelstva,

a bod V1.2. voli mgr. Martinu Atlasovou do funkce uvolnéné predsedkyné kontrolniho
vyboru ZMC Praha 5.

Jsou vsichni sezndmeni s tim, o ¢em budeme hlasovat?

P. Zeleny:

Hlasujeme o protinavrhu. Pro 10, proti 21, zdrZelo se 8, nehlasovali 2. Navrh nebyl
pfijat.

Prosim zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:

Mame pred sebou hlasovani o predlozené navrhu bez pozménovacich navrhi, které
neprosly.

ZMC Praha 5

. 1. odvolava M. Kolovratovou, R. Sedlaka, M. Atlasovou z finanéniho vyboru ZMC
Praha 5, J. Barto3e z kontrolniho vyboru ZMC Praha 5,

Il.voli

1 . ing. Vachovou do funkce piedsedkyné finanéniho vyboru ZMC Prahy 5, magr.
Patrika Havli¢ka do funkce pfedsedy vyboru majetku a privatizace ZMC Praha 5,
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2. ing. Heisslera do funkce mistopiedsedy finanéniho vyboru ZMC Praha 5, ing. J.
Vithu do funkce mistopfedsedy finanéniho vyboru ZMC Praha 5

3. mgr. Bubnikovou do funkce mistopfedsedkyné kontrolniho vyboru ZMC Praha 5,
pana Holuba do funkce mistopiedsedy kontrolniho vyboru ZMC Praha 5

4 . pana Mrstika do funkce mistopiedsedy vyboru majetku a privatizace ZMC Praha 5

I11. schvaluje

1. celkovy pocet &lend finanéniho vyboru ZMC Praha 5 na 9, celkovy podet &lent
kontrolniho vyboru na 11 a celkovy pocet ¢lenti vyboru majetku a privatizace na 9

IV. voli ¢leny kontrolniho vyboru ZMC pana Dvoiaka, pani Atlasovou a pana
Zapletala a ¢&leny vyboru majetku a privatizace pana Kopacka, pana Vithu, pana Sestaka,
pana Kukrleho, pana Vejmelku, pana Krohu a pana BartoSe

V. jmenuje pani Cinglovou tajemnici vyboru majetku a privatizace.

P. Zeleny:
Deékuji. Davam hlasovat. Pro 31, proti 1, zdrzelo se 6, nehlasovali 3. Navrh byl pfijat.
Dal$im materialem je statutarni zastupce starosty MC Praha 5 — podpisova prava.
Dovoluji si navrhnout, aby byl povéten JUDr. Petr Lachnit, 1. zastupce starosty,
statutarnim zastupcem starosty s podpisovym pravem v plném rozsahu,
za druhé aby ostatni mistostarostové, tedy pani dr. Kratochvilova, pan kol. Nedvéd a
pan ing. Vejmelka, ktefi jsou zastupci starosty, byli s podpisovymi pravy téz v plném rozsahu.
Otevirdm diskusi. Vidim technickou — kol. Knap.

P. Knap:

Cht¢l bych poprosit kol. Frélicha, aby si osvojil, co je fimska a co arabska Cislice. Je
pravda, Ze to mame vsichni pfed sebou, ale ve stenozdznamu muze dojit ke zmatecnosti,
pokud tato dvé ¢isla zaménime. Prosim, aby se to do piisté naucil. Dékuji.

P. Zeleny:

Prosim, pane kolego, aby se opravdu jednalo o technické ptipominky. Vedeme
v tomto okamziku diskusi nad materialem statutarni zastupce starosty. Pfihlasky nevidim,
diskusi kon¢im. Prosim z&stupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
Méam pisemny navrh od pana Knapa, nevim, zda ho mam povazovat za ptedlozeny ¢i
nepiedlozeny.

P. Knap:
Ano, je podepsan a predlozen. Nestihl jsem se piihlasit do diskuse.

P. Frélich:
Pan kol. Knap navrhuje zménu vypusténim celého tohoto bodu.

P. Knap:
Nikoli, jde o vypusténi bodu I.2.

P. Zeleny:
Davam hlasovat o protindvrhu. Pro 5, proti 21, zdrZelo se 10, nehlasovalo 5. Navrh

nebyl piijat. Prosim zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
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Muzeme hlasovat o piivodnim znéni, jak ho méate ptred sebou.

P. Zeleny:

Davam hlasovat. Pro 31, proti 0, zdrZelo se 6, nehlasovali 4. Material byl pfijat.

DalSim materialem je zruSeni usneseni naSeho zastupitelstva, které stanovi pocet
uvolnénych ¢lenit ZMC a schvaleni nového.

Dovoluji si navrhnout zruSeni usneseni, kterym bylo stanoveno 14 uvolnénych
zastupitel a navrhuji schvalit poéet dlouhodobé uvolnénych ¢lentt ZMC na 12, a to ve
sloZeni: starosta, 4 zastupci starosty véetné 1. zastupce starosty, a 2 radni. Dale navrhujeme
uvolnit 3 pfedsedy vyborti, a to vyboru finan¢niho, kontrolniho a majetku a privatizace, a 2
predsedy komisi rady MC Praha 5, a to komise kulturni a obchodnich aktivit.

Oteviram rozpravu. Vidim prihlasku pana dr. Macka.

P. Macek:

Damy a panové, vitam, ze se snizuje pocet placenych zastupiteld, ale pfipada mi jich
jesté hodné a hodné. Nemohla by rada predlozit jiny navrh, tfeba ze by bylo uvolnénych
pouze 7 ¢lent rady a ostatni by tuto funkci vykonavali dobrovolné?

P. Zele ny:
Dalsi je do diskuse ptihlasen kol. Herold.

P. Herold:

Panu kol. Mackovi rozumim, tento navrh se da bezpochyby jesté vice snizovat. Byla to
ale jedna z podminek ODS tolerance soucasné rady. Jsem rad, Ze doSlo aspon k takovémuto
sniZzeni. Postupnymi kroky se bezpochyby dobereme ktomu, ze jich bude je$té¢ méné.
Puvodnich 14 povazoval klub ODS za netinosny, 12 je bezpochyby lepsi ¢islo.

Panu Knapovi bych doporucil, aby se spiSe nez o arabska a fimska cisla staral o to,
kdy se ma ptihlasit do diskuse, aby mohl pfednést své pozménovaci navrhy.

P. Zeleny:
Dalsi piihlaSeny do diskuse je pan kol. Velek. Ma slovo.

P. Velek:

Vratim se ktomu, Ze se tady zavedl zajimavy demokraticky princip, Ze majorita
rozhoduje o tom, kterého jedince smi popravit a koho ne a Ze neexistuje nominace zespoda
jménem klubu. Vcera jsme do vyboru privatizace navrhli moji malickost, dnes o tom bylo
krasné hlasovano a krasné¢ to odpovidalo vuli o transparenci a participaci neplacenych i
refundovanych ¢lent.

K bodu, ktery se tyka zruSeni uvolnénych ¢lent. Je to strasné hezké. Jsem jednim
z potrefenych, ktery byl opakované kritizovan. Nejprve jsem asi 34krat vedl vybor Zivotniho
prostiedi, délal jsem rtizné navrhy, seminate apod. a stale to vypadalo, Ze jsem ,, darmoZrout”,
Pak doSlo k tomu, Ze 0 nas bez nas se zménila struktura komisi, vznikla komise transparence a
byl zruSen vybor pro Zivotni prostiedi. Najednou byla pro mne vytvoiena trafika, kterou
zejména kolega z ODS né&kolikrat napadal. Ptitom je to ¢lovek, ktery je placen, ma sekretarku
apod. Kdyz jsem vykonaval funkci pfedsedy kontrolniho vyboru, nikdy jsem plat nemél.

Tim naznacuji, Ze funkce jsou trochu o odpracovanych hodinach, o urcitém portfoliu
ukolu a vysledkt. Chodil jsem do fady komisi, a nebyl tam pasivni.

Ted se tady pod krasnymi slovicky rusi méa role v komisi transparence, ktera je pro
demokracii dulezita, odebiraji se mi moznosti odpracovat na tématech néjaké hodiny. Nemam
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k sobé zadny odbor, zadny servis ze strany Utadu, ale koalice potfebovala odebrat mi
pravomoci, jak navrhovala to ODS, ktera tady velice dobfe spoluvladne.

Byl bych rad, abychom vidéli, kdo jsou ti dva uvolnéni predsedové komisi. Ud¢lali
jsme navrh, které komise chceme jako Klub SZ obsadit bud’ naSimi experty, nebo nasSimi
zastupiteli. Jestli by to m&lo mit tento podobny charakter, Ze se rozhodneme o vas, jestli tam
smite byt, tak je to v rozporu s tim, co tady nova koalice deklarovala jako novy styl vladnuti a
jak bude o vécech konzultovano. Je to zvlastni véc. Rad bych védél, kdo bude v kulturni
komisi a v komisi obchodnich aktivit uvolnénym ¢lovekem.

Analyzoval jsem zdroje. Byl poZadavek, abychom ukladali 100 nebo 160 mil. na tGcet
z privatizace. Je otazka, na co penize potom jdou, mame tady ur¢itou vydajovou ¢ast. Proved|
jsem jednoduchou analyzu darti a grantd a dostali jsme ¢islo 16 mil. Tady protékaji penize.
Dale soudim, Ze za préaci pro vetejnost ma byt zastupitel zaplacen, pokud praci vykonava a je
piinosné z vefejného zajmu. Jsem pro, aby ¢&isla a Gspory, co tady kolega z KSCM stale
akcentuje, byly zvefejnéné. Davno jsme tady podepisovali papir o tom, ze nahrady nebo nase
platy maji byt vefejné piistupné, a pak je mozné kontrolovat, co jsme za to udélali.

Toto jsou poznamky, které souvisi stim, kdo na radnici jakym zptisobem benefity
VyuZiva.

Prosim, aby koalice respektovala princip nominaci zespoda. Pokud jde nominace pies
kluby, mé¢la by koalice nominace zastupcti respektovat a ne ze to n€kdo bude dal selektovat.

P. Zeleny:
DalSim piihlaSenym je kol. Martinec. Ma slovo.

P. Martinec:

Zopakuji otdzku pana kol. Velka, kterd se tykd komisi. Nova c¢tyikoalice se ziejmé
rozhodla ztidit dvé komise, kde budou uvolnéni ¢lenové. Znamena to, Ze to povazuje za velmi
dulezitou ¢innost pro méstskou ¢ast. Obchodni aktivity — budiz, ale kultura je zfejmé tou
kandidatem, kdo tady na plny Gvazek bude zajiSt'ovat kulturu a kdo je tim kandidatem, ktery
bude zajist'ovat obchodni aktivity. Dékuji.

P. Zeleny:
Dalsi pfihlasena je pani kol. Peterkova. Mé slovo.

P. Peterkova:

Uz jsem se skoro nevyznala v jednotlivych zastupitelich, kdo kam patii, ale fungujici
hlasovaci maSinérie mi oteviela o¢i, jak funguje. Podle toho ¢lovék pozna, kdo s kym na ¢em
je domluven. | mne by zajimalo, kdo bude piedsedou tohoto vyboru, stejné jako
ptedchazejiciho kolegu Martince.

Nahrady zastupitela ¢ini asi 5 — 6 mil.. Nezda se vam to hodn¢ za rok? To nemluvime
0 platech uvolnénych funkcionafi, o kterych nemizeme védét — mozna se to dovime.

Navrhuji, aby nékteré funkce byly Cestné. Mohu to fikat, protoZze 41 let nepobiram
zadné financni vyhody za tyto funkce, které zde délam nebo bych rada d¢€lala, kdybych nebyla
vyeliminovana. Zamyslete se nad tim, neni to legrace. Penize utikaji, je to celostatni probléem.
Pokud se tim nezahyb4, nebude to v pofadku ani na tomto ufadu, ani v tomto state.

Rikame to tady nékolik let, ale nikdo na to nereaguje. Zdanlivé se sice snizuji nékteré
funkce, ale je to malo, je to vysméch. Zvazte to.

Technicka piipominka pana Knapa byla naprosto v pofadku. Nevim, pro¢ by nebyla
v poradku. Kdo kontroluje zépis, tak vi, Ze je-li tam nékde nedostatek, tézko se dohledava.
Nevim, proc¢ by se tato technickéd znevazovala. D&kuji za pozornost.
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P. Zele ny:
Deékuji. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Pfiznam se, Ze veletoCe naSich kolegu-zastupiteli ze Strany zelenych, to je evergreen,
ktery m¢e zlobi a ktery tady téméf na kazdém zastupitelstvu zahaji néjakou debatu. Pan kol.
Velek vypravél o tom, ze ted” jim vadi, Ze je uvolnény piedseda kulturni komise, kdyZ tak
bylo nadale, Ze pravé ted’ se zabyva tim, Ze je 12 uvolnénych zastupitelt ve chvili, kdy jich
bylo 14 a Ze mluvi o transparentnosti a otevienosti radnice, kdyZ on byl soucasti toho, kdy
opozice nesméla byt ani ¢leny, ani neméla pistup na jednadni komisi rady nékolik mésica.
Pochopil jsem z toho to, Ze v tuto chvili je jediny problém, Ze tu neni navrh na to, aby komise
pro transparenci byla dale s uvolnénym piedsedou. To je jediny divod, pro¢ asi po Sesté
béhem téchto dvou let zménil svou argumentaci a svou retoriku.

P. Zeleny:

Dalsi piihlasky do diskuse nevidim. Zkusim zareagovat na n¢které dotazy, které jsem
zaznamenal.

Pani kol. Peterkovou si dovolim upozornit, Ze uvolnénym zastupitelim je mzda
upravena zakonem. Zadné jiné moznosti, neZ stanovi zakon, nemaji. Nemaji ani Zadné
odmény, protoZze zakon o odménach to ani neuvazuje. Je to plat, ktery je regulovan zakonnou
normoul.

Co se tyka dvou uvolnénych piedsedu komisi, jednim zustava pani kol. Ulrichova-
Hakenova, ktera odvadi velice slusnou praci pro radnici. Co se tyka obchodnich aktivit, bude
zitra radé mnou navrhovan kol. Kopacek, ktery se celé dva roky vénuje majetku. Myslim si,
7e pravé proto je tato pozice naprosto adekvatni, aby zde pievzal odpovédnost za véci
obchodnich aktivit a pomohl nové rade¢.

Dalsi ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim zastupce navrhového vyboru.

P. Frejmon:

K bodu 11 je usneseni:

ZMC Praha 5 rusi usneseni ZMC ¢&. 1/15/2010, 4/19/2011, 16/45/2012 - stanoveni
poétu uvolnénych ¢lentt ZMC - jak bylo piedloZeno a mate pied sebou.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzZeli se 3, nehlasoval 1.

DalSim materidlem je zruSeni usneseni zastupitelstva — povéreni k zadavani
vefejnych zakazek malého rozsahu ve smyslu § 12, odst. 3, zdkona o verejnych
zakazkach.

Dovoluji si ptedlozit navrh, kterym se zrusi soucasné usneseni, které je platné a
umozZiuje podepsat statutarnim zastupcum zakazky malého rozsahu do 200 tisic bez toho, Ze
by tyto materialy musely prochazet radou.

Nové si dovoluji navrhnout, aby byl povéten starosta podpisovym pravem do 100
tisic, tedy polovi¢nim, s tim, Ze v ptipadé kapitol, které se tykaji Utadu MC, tedy 09-mistni
sprava, toto bude pfedem odsouhlaseno tajemnikem ufadu a zérovenn aby byl povéfen kol.
Nedvéd jako zastupce starosty, Ktery ma v gesci vetejné zakazky, stejnou kompetenci ve
stejném rozsahu.

Oteviram diskusi. Pan kol. Herold.

P. Herold:
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Musim za toto podékovat, je to také bod, o ktery jsme usilovali a ktery jsme pti
ustanoveni minulé rady velmi vyznamné Kritizovali.

P. Zeleny:
Dalsi piihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim zastupce névrhového
vyboru.

P. Frélich:

Vbodu 12 ZMC rudi usneseni ¢ 2/6/2010 a 4/20/2011 — povéfeni k zadavani
vefejnych zakdzek malého rozsahu ve smyslu § 12, odst. 3, zadkona ¢. 137/2006 Sb.,
0 vetejnych zakazkach — jak to pfednesl pan starosta.

P. Zeleny:
D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzZel se 1, nehlasovali 2. Material byl pfijat.
DalSim materidlem dneSniho jednani je piedifazeny bod 65 — Informaé¢ni centrum
Praha5 — zmény v organech spole¢nosti. Prosim pana piedkladatele o tivodni slovo.

P. Sestak:

Piedkladam cténému zastupitelstvu material tykajici se zmén v orgdnech o. p. s.
Informacni centrum Praha 5.

Proti predlozenému materialu doslo k uréité zmén€, ze v prubéhu zastupitelstva
rezignovala na svou funkci ¢lenka spravni rady pani mgr. Atlasova. Dovolil bych si
ptedlozeny material upravit — v bodu 1. nebude odvolava, ale rovnéz bere na védomi rezignaci
pani mgr. Martiny Atlasove z funkce atd. Soucasné jsem byl kolegy upozornén na pisaikou
chybu pod titulkem materiélu, kde je napsano, Ze jednani je pfitomna notarka JUDr. Marie
Malé. Rovnéz to tam nepatfi.

V ramci celého materialu bereme jesté na védomi rezignaci ¢lena dozor¢i rady pana
Miloslava Mrstika. Navrhuji schvalit jmenovani pana mgr. Jana Hlavacka do funkce ¢lena
spravni rady a jmenovani pani ing. Vachove do funkce ¢lena dozor¢i rady.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o personalni volbu, v bodu I11. navrhuji volit aklamaci.

P. Zeleny:
Do diskuse se hlasi kol. Martinec.

P.Martinec:

Stejné jako kol. Mrstik se timto hladsim ke své rezignaci z ¢lenstvi v dozoréi radé a
svou rezignaci hned pifeddvam panu starostovi. Prosim o zménu bodu — o rozsifeni o mou
osobu.

P.Zeleny:
DalSim piihlaSenym je kol. Sedlak.

P. Sedlak:
Davam protindvrh - do bodu Ill. 2. odstavec, Ze jmenuje dozor¢i rady pani Martinu
Atlasovou. Je to jako protindvrh.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasené do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Technicka — pan kol. Havlicek.

P. Havlicek:
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Dovoluji si poZadat o pétiminutovou ptestdvku na poradu klubu.

P. Zeleny:
Ptestavka bude pét minut.
(Ptestavka)
Vidim piihlasku kol. Sestédka, ddvam mu timto slovo.

P. Sestak:

Vzhledem k tomu, ze v pribéhu predkladu materialu jesté doslo ke zméné skutkového
stavu, k odstoupeni pana ing. Martince, usneseni bych chtél rozsifit a doplnit.

V bodu Il. si dovolim ptidat bod 2, Zze zastupitelstvo bere na védomi rezignaci na
funkci ¢lena dozorc¢i rady spolecnosti Informacni centrum Praha 5, o. p. s., pana ing. Jana
Martince.

Soucasn¢ bych chtél v bodu 3 doplnit jest¢ bod III — schvaluje jmenovani ing.
Herberta Heisslera do funkce c¢lena dozorc¢i rady spolecnosti Informacni centrum Praha 5, o.
p. S

V této podobe¢ je to muj predklad.

P. Zeleny:
Dalsi piihlaSky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim zastupce navrhového
vyboru, aby se ujal slova.

P. Frélich:
Zastupitelstvo v bodu 65 ohledn¢ Informac¢niho centra Praha 5 bude nejprve hlasovat o
aklamaci.

P. Zeleny:
Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrZelo se 7, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
Prosim zéstupce navrhového vyboru.

P. Frélich :

Budeme pokracovat v tomto bodu. Mame protinavrh pana kol. Sedlaka k tomu, aby
v bodu III. byl zatazen bod jmenovéani pani mgr. Martiny Atlasové do funkce ¢lena dozorci
rady spole¢nosti Informac¢ni centrum Praha 5, 0. p. s.

P. Zeleny:
Dé¢kuji. Davam hlasovat o protinavrhu. Pro 10, proti 11, zdrzelo se 15, nehlasovalo 5.
Navrh nebyl ptijat. Prosim zastupce navrhoveho vyboru.

P. Frélich:

Vzhledem k tomu, Ze dalsi protinavrh nebyl, budeme hlasovat o pivodnim znéni se
zménami, které tady prednesl kol. Sestdk. Pokud je potfebuje nékdo piecist, mohu tak ucinit,
jinak bych nechal hlasovat o materialu, ktery mate pied sebou.

P. Zeleny:

Davam hlasovat. Pro 31, proti 1, zdrzZeli se 4, nehlasovalo 5. Material byl schvélen.

DalSim materidlem je rozpoltové provizorium — material 21/13 — a zésady pro
hospodai‘eni MC Praha 5 v obdobi rozpo&tového provizoria.

Z toho duvodu, ze vznikla koalice a rada byla nové ustanovena az dnes, dovoluji si
navrhnout rozpoétové provizorium tak, aby rozpocet zohlednil veSkeré priority aktualni
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koalice, kterda vede tento ufad. Z toho divodu navrhuji, abychom zacatek roku hospodafili
S rozpo¢tovym provizoriem.

Co se tyka usneseni, zastupitelstvo schvaluje rozpoctové provizorium ve vysi 1/12
schvaleného rozpoctu r. 2012 a finan¢niho planu r. 2012 pro r. 2013 do doby schvaleni
definitivniho rozpoctu, a to takto:

schvaleny rozpocet na r. 2012 v celkové vysi 669 609 tis.,

maximalni mési¢ni vydaje na r. 2013 v celkové vysi 55 800 tis. K¢,

schvaleny finan¢ni plan zdanované ¢innosti na r. 2012:

celkové vynosy 601 mil. K¢ a n¢jaké drobné, celkové naklady 355 mil.,

maximalni mési¢ni nédklady na r. 2013 v celkové vysi 29615 tis. K¢.

Zaroven schvaluje zasady pro hospodaieni v dobé rozpoc¢tového provizoria na r. 2013.

Daéle prosim o doplnéni usneseni — omlouvam se koleglim, protoze mi to z piislusného
utvaru ptislo az nyni:

Zastupitelstvo povéfuje radu provedenim upravy tabulky c¢islo 2, coZz jsou vydaje
podkapitol rozpoc¢tu v obdobi rozpo¢tového provizoria, v ptipadé zmény organiza¢ni struktury
a provedeni korekci korespondujicich s pfipravovanym rozpoétem MC Praha 5 na r. 2013.
Celkovy objem vydajii dle bodu 1.1. zlistava nezménén.

Za tfeti uklada ing. Miroslavu Zelenému, starostovi MC Praha 5, predlozit definitivni
rozpoget MC Praha 5 nar. 2013 ke schvaleni zastupitelstvu v terminu do 31. 3.

Doplnéni si dovolim okamzité¢ vysvétlit. Jedna se o to, Ze jsme zde deklarovali, Ze
chceme odstranit nékteré organizacni zmény, které v tomto roce zde probéhly. Jmenovité se
pfedevsim jedna o odbor vystavby a o odbor Zivnostensky. Pokud by tam nebylo vloZeno toto
zplnomocnéni pro radu, nemohli by v pribéhu 1. ¢tvrtleti hospodafit. Povéfeni je stejné jako
bylo v loniském roce .

Oteviram diskusi. Pan dr. Macek.

P. Macek:

Damy a panové, hlavni mésto uz rozpocet schvaleny ma, a my tady ted’ projednavame
rozpoc¢tové provizorium. Pamatuji si, Ze byly roky, Ze hlavni mésto schvalilo rozpocet
dopoledne, a my ho schvalovali hned odpoledne, a ted” jsme v situaci, kdy nemame ani
relevantni navrh rozpoétu. Pfes finan¢ni vybor prochézel jediny, ktery byl navic staZen.
Dostavame se do situace, Zze hrubou nedbalosti rady schvalujeme rozpoctové provizorium.
Kdyz to hodné zjednodusim, rozpoctové provizorium znamend, Ze budeme Cerpat prostiedky
ve vysi 1/12 leto$niho roku kazdy mésic. Vibec netusim, jaky rozpocet bude. Hovoii se o
usporném rozpoctu, proto by 1/12 mohla byt pomérn¢ hodné a mohli bychom si vytvofit dluh,
ktery se nam potahne béhem celého roku.

Byl bych rad, aby tady zaznélo, jak rada piedpoklada rozpocet sestavit, v jaké bude
vysi, a bychom mohli posoudit, zda 1/12 neni prili$ velké Cerpani.

P. Zeleny:

Dalsi piihlasky do diskuse nevidim, pokusim se hned zareagovat.

Navrhovany rozpocet pro r. 2013 vychazi zpodklada, s kterymi byl v prabéhu
letodniho podzimu finanéni vybor seznamen, tedy z pifedpokladu, Ze jednotlivé vécné utvary
Utadu MC budou meziroéné $etiit mezi 10 — 15 procenty na svych provoznich nakladech.

Pokud se tyka vlastniho rozpoctu, ptedevsim je doplnén o investice na pfisti rok, které
je tieba béhem tohoto tydne projednat. Financovani nékterych projekti, které v letoSnim roce
zapocaly a protoZe nejsou z klimatickych divodi dokonceny, se ptevadi z letoSniho roku do
piistiho. Predpokladam, ze rozpocet, ktery vam bude piedlozen, bude zcela vychazet
z informaci, s kterymi jste seznameni, pouze bude doplnén o nékteré priority aktudlni koalice
zde na méstské Casti a o transfer projektu, které v letosnim roce nebudou dokonceny.
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Pokud se tyk& vaSeho podnétu, aby nebylo utraceno vice, je zde na to mysleno.
Soucasti usneseni je provedeni korekci korespondujicich s ptipravovanym rozpodtem MC
Praha 5 na r. 2013. Je zde stejné zmocnéni jako loni, aby do doby, nez rozpocet schvali
zastupitelstvo, se dalo hospodafit s menSim objemem finan¢nich prostfedkti a nenastala
situace, na kterou upozornujete. Podotykdm, Ze stimto mame zkuSenost i v letoSnim roce.
Dobfe vite, ze byly kraceny i prostiedky jednotlivym utvarim, aby k tomuto nedoslo. Stejnou
proceduru predpokladam i letos.

Osobn¢ bych byl rad, kdyby se nam podafilo 7. tnora — S finan¢nim vyborem
v prvnim nebo v druhém tydnu v lednu - projednat rozpocet tak, aby bylo jasné hospodateni a
vSichni znali strukturu jednotlivé nakladové polozky.

Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim zastupce navrhoveého
vyboru. Upozoriuji, aby nezapomnél na zménu, kterou jsme predlozili. Dékuji.

P. Frélich:

Neni zadny protinavrh k tomuto bodu 13, ktery se tyka rozpoétového provizoria MC
Praha 5 na r. 2013 a zasady pro hospodaieni MC Praha 5 v obdobi rozpo&tového provizoria,
hlasovali bychom v tom znéni, jak zde bylo doplnéno o bod II. a III., které bylo ptedneseno
panem starostou.

P. Zeleny:

Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Material byl pfijat.

Dal$im materidlem je rozpoCtové opatifeni. Dovoluji si pozadat o schvaleni
rozpoc¢tového opatieni, které navazuje na rozhodnuti o poskytnuti dotace z rozpoétu hl. m.
Prahy. Tato dotace je odvod z vyhernich hracich pfistroju a jinych technickych hernich
zatizeni za 1. pololeti leto$niho roku, kde méstska ¢ast dle ptilozené tabulky ziskala 13,6 mil.,
které byly ucelové vazany, a 6,8 mil., které nebyly téelové vazany. Udelovym vazanim se
mini, Ze byly vazany na aktivity, které byly definovany v zakonu ve sméru k vyhernim
loterijnim terminalim a k podobnym hracim =zafizenim. Vidite zde zménu financovani
Z téchto prostfedkd u ¢asti naseho rozpoctu. Vidite, Ze prostiedky byly pouZity na zménu
financovani akci Talent Praha 5, Mezinarodniho filmového festivalu Febiofest, Méstské
knihovné v Praze, Svandovu divadlu na Smichové, piispévek na Klamoklani. Podotykam, Ze
zde neschvalujeme ¢astky, ale pfijeti tohoto transferu a zménu financovani u jednotlivych
poloZek, které jiz byly realizovany tak, abychom tento transfer méli zauétovan v souladu
s pravidly, za kterych ndm byl poskytnut.

Oteviram diskusi. Ptihlasky do diskusi nevidim, diskusi kon¢im. Prosim z&stupce
navrhového vyboru o slovo.

P. Frélich:

V bodu 14 dnesniho zasedani zastupitelstva budeme hlasovat o rozpo¢tovém opatteni
poskytnuti dotace z rozpo¢tu hl. m. Prahy MC Praha 5, odvod z vyhernich hracich pfistroju a
jinych technickych hernich zatizeni za 1. pololeti 2012,

P. Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
DalSimi body je prodej bytovych jednotek. Prosim o Uvodni slovo.

P. Vejmelka:

Piedkladam fadu materialt, které maji obdobny charakter. Budu vas Zadat, abyste
schvalili prodej bytovych jednotek. VSechny materialy obsahuji v navrhu usneseni Udaje
0 bytovych jednotkéch, které navrhujeme schvalit k prodeji. Je tam udaj o tom, kdy byla
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zaslana zavazna nabidka, kdy byla pfevzata, datum akceptace, je tam velikost podilu na
spolecnych prostorach domu a odpovidajiciho pozemku, je tam udaj o velikosti bytu, o
kupujicim, o celkové kupni cené.

Vsechny materialy predkladam po odsouhlaseni radou MC. Souéasti viech materialt
je duvodova zprdva, kterd popisuje historii prodeje bytové jednotky. Mimo jiné je tam
piislusna ¢ast znaleckych posudkt a udaje o pfijeti akceptace nabidek.

Toto fikam na uvod, dale se soustiedim na informaci, o jaké bytové jednotky se jedna.

V tomto prvnim materidlu vas Zadam, abyste schvalili prodej bytovych jednotek
v domé €. p. 57, J. Plachty 29, k. 4. Smichov. Jedna se o tfi bytové jednotky podle udajl, které
jsou v materialu.

P. Zeleny:
De¢kuji za tvodni slovo. Oteviram diskusi. Vidim pfihlasku pana kol. Martince.

P. Martin ec:

Obecné bych se zminil o tom, Ze prodavame byty a tim ziskame penize. Bylo fe¢eno
predkladatelem, Ze mozna za tyto penize budeme stavét, coz si myslim, Ze by bylo skvélé.
Mg¢stska cast si nechala vypracovat studii asi za 2 mil. K¢ od Delloytu, ktera nam méla fici,
jakym zpuisobem muzeme stavét. Chtél bych se zeptat pana predkladatele, zda nam da studii
k dispozici, ptipadné co v ni bylo a jestli méstska ¢ast hodla penize z privatizace pouZit na
stavby. Dékuji.

P.Vejmelka :

Pane kolego, ptate se toho nepravého, studii jsem nezadaval, i kdyZ jsem ji v radé¢
odsouhlasil a ¢etl jsem ji. Je tam n€kolik moznosti, jak byty postavit. Klonim se k tomu, aby
m¢éstska ¢ast vybrala sviij pozemek a aby tam byly postaveny malometrazni byty pro socialni
potieby. Touto ¢asti chceme obohatit programové prohlaseni rady. Az projekt bude pfipraven,
projde urcité do komisi, do rady a do zastupitelstva.

V ptipadé, ze vam odpoveéd’ nestaci, museli by odpovidat zadavatelé této studie.

P. Zeleny:

Pana kolegu bych doplnil. V navrhu rozpoctu pro pfisti rok je uz piiprava projektové
dokumentace a vSech kroku, které by mohly vést k vypsani vybérového fizeni na dodavatele
takové stavby. Budeme o tom jesté diskutovat. Akceptuje to jiZ v rozpoctu na piisti rok.

Pokud se tykd materialu, vécné pfislusny atvar ho poskytne nebo ho poskytne
kterykoli ¢len rady. Neni v ném nic, co by mohlo byt v tomto okamziku proti méstské ¢asti. Je
volny a zcela kdispozici. Upozoriiuje pouze primarné na potfebu a na mozné zdroje
takovéhoto bytového fondu.

Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim zastupce navrhového
vyboru.

P. Frélich:

Skoda, Ze to nemiizeme odhlasovat dohromady, bodi je hodné.

V materialu 15 budeme hlasovat o prodeji bytovych jednotek v domé ¢. p. 57,
Jindficha Plachty.

P. Zeleny:

Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrZeli se 3, nehlasoval 1. Usneseni bylo pfijato.
DalSim materidlem je opét prodej bytové jednotky. Prosim pana ptedkladatele.
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P. Vejmelka:
V tomto materialu vas Zadam, abyste schvalili prodej bytove jednotky v domé ¢. p.
164, Mahenova 2.

P.Zeleny:
D¢kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
DI e piedlozeného materialu ¢. 16 hlasujeme o prodeji bytové jednotky v domé ¢. p.
164, Mahenova 2.

P. Zeleny:
D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrZeli se 3, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
DalSim materidlem je prodej bytové jednotky v domé-trojbloku, K Vodojemu ¢&. o. 7.
Prosim pana predkladatele.

P. Vejmelka:

Z&dam zastupitelstvo, aby schvalilo prodej bytové jednotky v domé-trojbloku &. p.
208, 209, 210, K Vodojemu &. 0. 7, 9. 11. Jedna se o jednu bytovou jednotku. Udaje o ni jsou
zde uvedeny.

P. Zelen y:
Dékuji za tvodni slovo a otevirdm diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi koncim.
Prosim zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
K materialu ¢. 17 — prodej bytové jednotky v domé-trojbloku, K Vodojemu 7, 9. 11 na
Smichove.

P. Zeleny:

Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrZeli s e 3, nehlasoval 1. Material byl pfijat.

Dal$im materidlem je opét prodej bytové jednotky, material ¢islo 18. Prosim pana
predkladatele.

P. Vejmelka:
Zde se opét jedna o trojb19k, ¢. p. 208, 209, 210, K Vodojemu ¢. 0. 7, 9, 11. Opét se
jedna o jednu bytovou jednotku. Zadam vas, abyste jeji prodej schvalili. Dékuji.

P. Zeleny:
Dékuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. Zadnou piihlasku nevidim, diskusi konéim.
Prosim zéstupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
Budeme hlasovat o bodu 18 — prodej bytové jednotky v domé-trojbloku, K VVodojemu
7,9.11.

P.Zeleny:
D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrZeli se 3, nehlasovali 3. Materiél byl
piijat.

32



DalSim materidlem je opét bytové jednotky. Prosim pana ptedkladatele.

P. Vejmelka:
V tomto materialu vas zadam o schvaleni prodeje dvou bytovych jednotek, kterée se
nachazeji v dome ¢. p. 259, Stefanikova €. o. 51.

P. Zeleny:
Dé&kuji za ivodni slovo a oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
Budeme hlasovat o0 bodu 19 — prodej bytovych jednotek v domé v ulici Stefanikova
51.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasoval 2. Materiél byl pfijat.
Dal8im materidlem je opét prodej bytové jednotky. Prosim pana ptedkladatele.

P.Vejmelka :
Navrhuji zastupitelstvu, aby schvalilo prodej dvou bytovych jednotek, jak je uvedeno
v materialu, které se nachazeji v domé ¢. p. 281, Brozikova €. o. 6.

P. Zeleny:
D¢kuji. Oteviram diskusi. Piihlasky do diskuse nevidim, diskusi koné¢im. Prosim
zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
Jak pan piedkladatel zminil, budeme hlasovat o prodeji jednotky v domé BroZikova 6.

P. Zeleny:
De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
Dal§im materidlem je opét prodej bytové jednotky. Prosim pana piedkladatele.

P.Vejmelka:
Zadam zastupitelstvo, aby schvalilo prodej bytové jednotky v ulici Brozikova ¢. o. 6,
& p. 281. D&kuji.

P. Zelen y:
Deékuji za Gvodni slovo. Oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im Prosim
zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
Budeme hlasovat 0 bodu 21 - o prodeji bytové jednotky v ulici BroZikova 6.

P.Zeleny:
D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzZeli se 3, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
Dalsim bodem je prodej bytové jednotky v domé-dvojbloku. Prosim pana
piedkladatele o tvodni slovo.

P. Vejmelka:

33



Zé&dam zastupitelstvo, aby schvalilo prodej jedné bytové jednotky v domé-dvojbloku,
¢..291 a 292, na adrese Lidicka €. o. 40 a Lidicka ¢. o. 38.

P. Zeleny:
Dékuji za Gvodni slovo. Oteviram diskusi. Ptihlasky do diskuse nevidim, diskusi
kon¢im. Prosim zastupce ndvrhového vyboru.

P. Frélich:
Budeme hlasovat o prodeji bytové jednotky v domé-dvojbloku v ulici Lidicka ¢. 40 a
Lidicka ¢. 38.

P. Zele ny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 2. Material byl
piijat.

Dal8im materidlem je opét prodej bytové jednotky. Prosim pana piedkladatele.

P. Vejmelka:
Navrhuji zastupitelstvu, aby schvalilo prodej jedné bytové jednotky v domé ¢. p. 314,
Arbesovo ndm. 10.

P. Zeleny:
D¢kuji za avodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi koné¢im. Davam
slovo zéastupci ndvrhového vyboru.

P. Frélich:
V materialu 23 je prodej na Arbesové nam. ¢. 10 — jak bylo zminéno.

P. Zel eny:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasoval 1. Material byl piijat.
DalSim materialem je prodej bytové jednotky. Opét prosim pana piedkladatele.

P.Vejmelka: 3
Jedna se o navrh na prodej dvou bytovych jednotek. Zadam zastupitele o schvaleni.
Jsou to bytové jednotky nachazejici se v domé¢ €. p. 406, Lidicka ¢. o. 41.

P. Zeleny:
Dékuji za uvodni slovo. Otevirdm diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Davam
slovo zastupci navrhoveho vyboru.

P. Frélich:
Materidl ¢. 24 — prodej bytovych jednotek, Lidicka €. o. 41.

P. Zeleny:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
DalSim materialem je prodej bytové jednotky. Prosim pana piedkladatele.

P. Vejmelka:

Navrhuji schvalit prodej dvou bytovych jednotek, které jsou v domé ¢. p. 479,
Janackovo nabtezi 37.

34



P. Zeleny:
Dékuji za tivodni slovo a oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
V materialu ¢. 25 budeme hlasovat o prodeji bytovych jednotek na Janackoveé nabiezi
37.

P. Zele ny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 3. Material byl
piijat.

Dalsim materiadlem je prodej bytové jednotky. Prosim pana piedkladatele.

P. Vejmelka:
Zde se jedna o Zadost o schvaleni prodeje dvou bytovych jednotek v domé €. p. 512,
Zhorovska ¢. o. 40.

P. Zeleny:
D¢kuji za uvodni slovo a oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi koné¢im. Prosim
zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich :
Material ¢islo 26, prodej bytovych jednotek, Zborovska €. o. 40.

P.Zeleny:
Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrZeli se 3, nehlasovali 2. Material byl schvélen.
DalSim materialem je opét prodej bytové jednotky. Prosim pana predkladatele.

P. Ve jmelka:
Navrhuji zastupitelstvu schvalit prodej bytové jednotky v ¢. p. 526, Zborovska €. o.
44,

P.Zeleny:
Dékuji za Givodni slovo a oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
Material 27 - prodej bytové jednotky ve Zborovskeé 44.

P. Zeleny:
Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrZeli se 3, nehlasovali 2. Material byl schvalen.
DalSim materidlem je prodej bytove jednotky. Prosim pana piedkladatele.

P. Vejmelka:
Zadam zastupitelstvo, aby schvélilo prodej jedné bytové jednotky v domé ¢. p. 590,

Stroupeznického €. o. 22.

P. Zeleny:
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Dékuji za Gvodni slovo a oteviram diskusi. Ptihlasky do diskuse nevidim, diskusi
kon¢im. Prosim zastupce ndvrhového vyboru.

P. Frélich:
V materialu 28 budeme schvalovat prodej bytové jednotky v ulici Stroupeznického
22.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrZeli se 3, nehlasoval 1 . Material byl
schvalen.

DalSim materidlem je prodej bytové jednotky v domé-dvojbloku. Prosim pana
predkladatele.

P.Vejmelka:
Navrhuji schvalit prodej dvou bytovych jednotek v domé ¢. p. 637, Bozdéchova €. o.
9.

P. Zeleny:

Omlouvam se, je to v jednoduchém domé.

Oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim zastupce navrhového
vyboru.

P. Frélich:
V materialu 29 budeme hlasovat o prodeji bytovych jednotek v domé ¢. p. 637,
Bozdéchova €. 0. 9.

P. Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
Ted je jiz avizovana bytova jednotka v domé-dvojbloku. Prosim pana ptredkladatele.

P. Vejmelka:
Zde Zadam zastupitele, aby schvalili prodej bytové jednotky v domé-dvojbloku €. p.
859 a 860, Lamacova €. 0. 32 a 30.

P. Zeleny:
Dékuji za Gvodni slovo a otevirdm diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im.
Piedavam slovo zéstupci navrhového vyboru.

P. Frélich:
V materidlu ¢islo 30 budeme hlasovat o prodeji v domé-dvojbloku, Lamacova 32 a 30
v Hlubocepech.

P. Zeleny:

D¢kuji, davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasoval 0. Material byl
schvélen.

DalSim materialem je prodej bytove jednotky v domé ¢. p. atd., v domé Plzenska.
Prosim pana ptedkladatele.
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P.Vejmelka:
Zadam zastupitele, aby schvalili prodej ¢tyi bytovych jednotek v domé-pétibloku, €. p.
947, 948, 949, 950, 951, Plzenska €. o. 125, 127, 129, 129a, 129b.

P. Zeleny:
Dé&kuji za Gvodni slovo a otevirdm diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi koncim.
Ptedavam slov zéstupci ndvrhového vyboru.

P. Frélich:
V materialu ¢islo 31 budeme hlasovat o prodeji bytovych jednotek, jak je predstavil
pan predkladatel.

P. Zeleny:
D¢kuji a davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
Dalsim materialem je opét prodej bytovych jednotek. Prosim pana predkladatele.

P. Vejmelka:

Opét zde mame pétiblok zminény jiZ v minulém materialu. Piectu jen ¢isla popisna:
947, 948, 949, 950, 951 v Plzenské ulici. Jedna se o Ctyii bytové jednotky, které jsou zde
uvedeny. Zadam zastupitele, aby schvalili tento prodej.

P. Zeleny:
Dékuji za Gvodni slovo a oteviram diskusi. Ptihlasky do diskuse nevidim, diskusi
kon¢im. Prosim zastupce ndvrhového vyboru.

P. Frélich:
Budeme hlasovat o materialu ¢islo 32 k prodeji zminovanych bytovych jednotek na
Plzenské ulici.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrZeli se 3, nehlasovali 2. Material byl
piijat.

Dalsi je prodej bytové jednotky v domé-dvojbloku. Prosim pana ptedkladatele.
P. Vejmelka:

Navrhuji schvalit prodej jedné bytove jednotky v domé-dvojbloku ¢. p. 1119, 1120,
Zahradnickova ¢. 0. 4 a 6.

P. Zeleny:

D¢kuji za uvodni slovo a oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi koné¢im. Prosim
zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
Budeme nyni hlasovat 0 materialu ¢. 33, prodej bytové jednotky v domé-dvojbloku
Vv ulici Zahradnickova.

P. Zeleny:
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Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 31, proti 0, zdrzeli se 3,, nehlasovali 3. Material byl
piijat.
DalSim materidlem je prodej bytové jednotky. Prosim pana ptredkladatele.

P.Vejmelka:
Piedkladam navrh na schvéleni prodeje jedné bytove jednotky v domé ¢. p. 1272,
Nadrazni €. o. 15.

P. Zeleny:
D¢kuji za uvodni slovo a oteviram diskusi. Piihlasky do diskuse nevidim, diskusi
kon¢im. Prosim zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
Budeme nyni hlasovat k materialu ¢islo 34 — prodej bytové jednotky v Nadrazni ulici.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovali 2. Materiél byl
schvalen.

Dalsim materialem je opét prodej bytové jednotky. Prosim pana predkladatele.

P. Vejmelka:
Navrhuji, abyste schvalili prodej jedné bytové jednotky v Nadrazni ulici ¢. p. 1301, ¢.
0. 24.

P. Zeleny:
D¢kuji za uvodni slovo. Otevirdm diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im.
Piedavam slovo zastupci navrhoveho vyboru.

P. Frélich:
Hlasujeme o bodu 35, prodej bytové jednotky v Nadrazni 24.

P. Zel eny:

D¢kuji. Davdm hlasovat. Pro 29, proti O, zdrZeli se 4, nehlasovalo 5. Material byl
schvalen.

DalSim materialem je opét prodej bytové jednotky. Prosim pana piedkladatele.
P.Vejmelka:

Jedna se o jednu bytovou jednotku, u které vas Zadam, abyste schvalili jeji prodej.
Bytova jednotka se nachéazi v domé ¢. p. 1552, Matousova €. o. 18.
P. Zeleny:

D¢kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. Pihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
Budeme nyni hlasovat 0 materialu 36 — prodej bytové jednotky v ulici MatouSova.

P. Zel eny:
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Dékuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovali 4. Materiél byl
schvalen.
Dal8im materidlem je prodej bytové jednotky. Opét prosim pana piedkladatele.

P. Vejmelka:
V tomto materialu zadam zastupitelstvo, aby schvalilo prodej jedné bytové jednotky,
kterd se nachazi v domech ¢ . p. 1844 a 1845, Svédska ¢. o. 35 a 37.

P. Zeleny:
Dé&kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
Nyni budeme hlasovat o materialu &islo 37 — prodej bytové jednotky v ulici Svédska.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovali 3. Material byl
schvalen.

DalSim materidlem je material ¢islo 38, opét prodej bytové jednotky. Prosim pana
predkladatele.

P. Vejmelka:

Vazené zastupitelky a zastupitelé, zadam vas, abyste schvalili prodej ¢tyt bytovych
jednotek ve stejném domé jako v minulém piipadu. Jedna se o Cisla popisna 1844 a 1845,
Svédska €. 0.35a37.

P. Zeleny:
D¢kuji za tivodni slovo a otevirdm diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im.
Mam zde piihlasku ob¢ana k tomuto bodu — pani Znojemskou. Davam ji slovo.

P.Znojemska:

Dobry veder, jsem BoZena Znojemska ze Svédské 35. Mam na vas dvé otazky. Budou
pii prodeji platit zasady pro prodej byti MC Praha 5? Od podepséani smlouvy se ma zaplatit
cela castka do 14 dnt. V pfipadé, Ze jesté nékdo nebude mit penize pohromad¢, plati podle
zasad, ze je mozné podepsat smlouvu az do osmi mésicti od pfijeti nabidky, coz by znamenalo
zacatek cervna 20137

Druhd otazka. V Casopise Prazska Pétka bylo uvedeno, ze se budou prodavat byty
v domech, kde probéhla privatizace po bytech. Znamena to tedy, Ze najemniktum, kterym
nebyl byt nabidnut, ukoncite najemni smlouvu a prodate jim stiechu nad hlavou? Dékuji.

P. Zeleny:
Prosim o reakci pfislusného mistostarostu.

P.Vejmeleka-:

VZdy prodavame podle zésad, které byly schvéleny zastupitelstvem v r. 2011. Jestlize
je to 8 mésici, samoziejmé vSechny zasady, které jsou uvedeny Vv ptislusném dokumentu,
plati.

K druhé otazce. Mozna jste tomu Spatné rozuméla, jednalo se o to, Ze budeme déle
doprodavat volné byty v domech, které byly zprivatizovany nebo i obsazené, jestlize je tam
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opravnény najemce, umoznime mu to koupit. V zadném pfipadé se nejednalo o to, Ze
bychom prodavali tyto byty tietim osobam.

P. Zeleny:
Prosim zéstupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
Budeme nyni hlasovat o materialu 38 — prodej bytovych jednotek ve Svédskeé ulici 35
a 37.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 31, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 5. Material byl
schvélen.

Dalsi je material prodej bytovych jednotek. Prosim pana ptedkladatele.

P. Vejmelka:
Navrhuji zastupitelstvu, aby schvélilo prodej dvou bytovych jednotek v domé ¢. p.
2324, Stroupeznického €. o. 26.

P. Zeleny:
Dékuji za uvodni slovo a otevirdam diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi koncim.
Pfedavam slovo zastupci navrhového vyboru.

P. Frélich:

Nyni budeme hlasovat o materialu 39 — prodej bytovych jednotek, StroupeZnického
26.
P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovalo 5. Material byl
piijat.

DalSim materialem je prodej bytové jednotky. Opét prosim pana piedkladatele.

P. Vejmelka:
Navrhuji zastupitelstvu schvalit prodej bytové jednotky, ktera se nachazi v dome ¢. p.
2326, Stroupeznického ul. €. o. 24. Déekuji.

P. Zeleny:
D¢kuji za uvodni slovo a oteviram diskusi. Piihlasky do diskuse nevidim, diskusi
kon¢im. Predavam slovo zastupci navrhového vyboru.

P. Frélich:
Nyni budeme hlasovat o prodeji bytové jednotky v domé Stroupeznického 24 —
material ¢. 40.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 31, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 5. Material byl
schvalen.

DalSim bodem je opét prodej bytovych jednotek. Prosim pana piedkladatele.

P. Vejmelka:
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Z&dam zastupitelstvo, aby schvalilo prodej dvou bytovych jednotek, které se nachézeji
Vv domé €. p. 2327, Stroupeznického €. o. 28. Dekuji.

P. Zeleny:
Dékuji za uvodni slovo a otevirdam diskusi. Pfihlasky nevidim, kon¢im diskusi.
Pfedavam slovo zastupci navrhového vyboru.

P. Frélich:
Nyni budeme hlasovat o materialu ¢islo 41 — prodej bytovych jednotek,
Stroupeznického 28.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 4. Material byl
piijat.

DalSim materidlem je prodej bytove jednotky. Prosim ptedkladatele.

P.Vejmelka:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, jedna se o posledni material v tomto bloku,
ale nebojte si, jesté n¢kolik materiali vam dnes predlozim.

Nyni vas Zadam, abyste schvalili prodej bytové jednotky, ktera se nachazi v domé ¢. p.
2327, StroupeZnického 28.

P. Zeleny:
D¢kuji za tivodni slovo. Vidim piihlasku do diskuse pana kolegy Homoly.

P.Homola :

Déamy a panové, po tomto vycerpavajicim souboru bodi bych chtél dat podnét pro
piisti jednani zastupitelstva. Studoval jsem jednaci fad a myslim si, ze nic nebrani tomu,
abychom tyto body sloudili do jednoho velkého materidlu privatizace byti podle zasad
privatizace a pokud budeme prodavat domy zase podle zasad privatizace, tak také do
samostatn¢ho materialu. Mélo by byt dobrym zvykem, Ze kterykoli ze zastupitelii chce nechat
hlasovat o konkrétnim bytu nebo souboru byti samostatné, automaticky se tento byt nebo
soubor bytt vyc¢leni k samostatnému hlasovani. Tim si zjednoduSime cely proces. Myslim, Ze
I soucasny jednaci fad tomu nebrani.

Chtél bych pozadat pana mistostarostu, aby pro pfisti jednani zastupitelstva nechal
ov¢fit, Ze tato moznost zde je a potom necht’ odbor pfipravi tento materidl do zastupitelstva
uz ve zjednodusené podobg¢ tak, aby to byl jeden souborny material. I na jinych radnicich se to
déla obdobnym zpiisobem, oveéroval jsem si to. Je to podnét pro pfisti jednani.

P. Zeleny:
Deékuji za podnét, myslim si, Ze pro nas vSechny miize byt dobrym impulsem.
Vidim pfihlasku pana kol. Vejmelky. Davdm mu slovo.

P. Vejmelka:

Chtél bych podékovat zastupiteli dr. Homolovi, jiZ delSi dobu téZz ptemyslim stejnym
smérem. Ovétim to a zaCatkem ledna bych predlozil rad¢ formu, jakou bych to predkladal do
zastupitelstva, aby to bylo jednodussi.

P. Zeleny:
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Dékuji. Dalsi piihlasky do diskuse nevidim, diskusi konc¢im. Prosim zéstupce
navrhového vyboru.

P. Frélich:
Nyni budeme hlasovat k materialu 42 — prodej bytové jednotky Stroupeznickéoho 28.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovalo 5. Material byl
schvalen.

DalSim materidlem je Zadost o0 wuzavieni splatkovych dohod. Prosim pani
ptedkladatelku o Uvodni slovo.

P. Kratochvilova:

Piedkladam zastupitelstvu ke schvéleni uzavieni splatkovych dohod na dluzné
ndjemné za podminky uzavieni dohody o uznani dluhu dohodou o zavazku ke splnéni
pohledavky se svolenim k vykonatelnosti notaiského zapisu uvedenym najemctum, ktefi jsou
zde uvedeni pod bodem 1 — 6. V divodové zprave jsou popsany ke kazdému piipadu duvody,
které k tomu vedou. Vétsinou to jsou duvody socidlni, Ze lidée nemaji préci, nebo zdravotni
divody apod.

P. Zeleny:
D¢kuji za uvodni slovo a oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi koné¢im. Prosim
zastupce navrhového vyboru.

P.Frélich:
Budeme nyni hlasovat o materialu ¢islo 43 — Zadosti 0 uzavieni splatkovych dohod,
jak byly ptedneseny pani piedkladatelkou.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Material byl
schvalen.

DalSim materialem je zhodnoceni finan¢nich prostredka.

Vazeni kolegové, ulozili jste mi, abych provéfil moznost uloZeni nasich finan¢nich
prostiedkt do cennych papirti, pfedevsim do statnich dluhopist. Vécné ptislusny tvar se
spojil s Ceskou spofitelnou, u které ma méstska ¢ast vétsinu svych uétd. Material mate
v piiloze. KdyZ jsme tento material studovali, vidime, Ze finan¢ni prostiedky by byly na
relativné dlouhou dobu umrtveny s ro¢nimi vynosy kolem 1,47 %, kdy dnes méme na naSich
uctech kolem 1,2 %. Umrtvit prostiedky s tim, Ze ziskdme 0,27 % navic neni asi efektivnim
krokem. Z toho davodu jednim z nasich materiala je pfevod 100 mil. do rezervniho fondu,
ktery je jednim z uctd, ktery ma dnes uroceni na bézném uctu 1,2 %. VEim, Ze toto by mélo
byt dostacujici.

Bylo to provéieno, jak mi bylo ulozeno, a zde podavame informaci a predevsim
material, ktery nam zpracovala spofitelna pro konzervativni investory, tedy bez investic do
néjakych akcii nebo dluhopisti neznamych subjekti.

Oteviram diskusi. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Tusil jsem, jak to dopadne. Tento materidl vznikl na zéklad¢ toho, Ze ODS na
Cervnovém zastupitelstvu Z&dala o to, aby se 100 mil. K¢ ptevedlo do fondu rezerv a rozvoje
méstské ¢asti. Tento navrh nebyl piijat s odivodnénim, Ze varianta provéieni nabidky je
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varianta lepsi. Jsem rad, Ze po necelém pil roce jste se k tomuto vratili a Ze material, jak jsem
navrhoval v ¢ervnu, je dalSim materialem na jednani zastupitelstva.

P. Zeleny:
Dal8im ptihlaSenym je kolega Macek.

P. Mac ek:

S timto materialem souhlasim, protoZze nema cenu umrtvovat prostiedky. Docela mé
ale zarazi, pro¢ mame prostfedky na tak nizko urocenych tctech. Myslim si, ze fada bank
nabizi do 2 % ucty i pro pravnické osoby. Pro¢ nevyuzijeme uloZeni téchto prostiedkl na
vySe uroCenych uctech? Rozdil ve vysi urokl neni sice velky, ale pti Castkach, které
ukladame, zisk bude znatelny.

P. Zeleny:

Pane doktore, pokud o takovéto bance mezi velkymi vite, hrozn¢ rad bych takovou
nabidku vyuzil. Zastupci Ceské spofitelny u mne byli tento tyden a porovnavali se mnou
nabidky. Vysledek je, Ze aktualné klesly veskeré urokové sazby. Dnes na bézném Uctu je
normalni 0,4 — 0,6. Velmi breceli, Ze mame 1,2. Pokud vite o jakékoli nabidce, kde by bylo
lepsi zhodnoceni, nebranim se tomu, pokud je to néktera z velkych bank, a budu o tom
okamzité¢ uvazovat.

DalSi mé slovo pan kol. Zapletal.

P. Zapletal:

Damy a panové, nechci debatovat o tomto materialu, mam jen jednu poznamku. Byla
prece moznost zakoupit statni dluhopisy na Grovni protiinflaénich papirt. Obce i méstské ¢asti
mély moznost je nakoupit. Kratkodoby vynos by chranil tyto finan¢ni prostiedky pred
inflacnim vlivem, ktery je podle poslednich udaji kolem 3 %.

P. Zele ny:

Kratka reakce. Toto je pravda, ale za jediného pfedpokladu — Ze mate v téchto cennych
papirech prostiedky po celou dobu, na kterou je méate koupeny. V okamZiku, kdy se pokusite
piistoupit ke zlikvidnéni téchto cennych papirti, bohuZzel Urokova sazba jde prudce dolu. Je
toto mozné, ale za predpokladu, ze tam finan¢ni prostfedky budou amortizovany fadové po
dobé péti let.

Dal8im ptihlaSenym je pan dr. Macek.

P. Mace k:

Ke svému vystoupeni jsem chtél dodat, Ze existuje tzv. bankovni trzisté, kam se zada
Castka atd. a vyjede nam tam nejlepsi urok, jaky mizeme ziskat a za jakych podminek. Toto
by si tfad mohl zafidit sam.

P. Zeleny:

Dékuji za podnét, vécné prislusny vedouci odboru vas zde posloucha.

Dalsi pfihlasku do diskuse v tomto okamzZiku nevidim, takze kon¢im diskusi. Prosim
zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:

Posledni vystoupeni kolegy Macka neberu jako navrh, ale mame tady material 44 —
zhodnoceni finan¢nich prostredkd, o kterém budeme nyni hlasovat.
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P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4. Material byl
schvalen.

Dalsi material je prevod finan¢nich prostredkti do fondu rezerv a rozvoje.

Jak jsem avizoval na zacatku svého projevu k volbé starosty, chceme kazdy rok dat
finan¢ni prostiedky do fondu rezerv a rozvoje méstské €asti, a to ve vysi 100 milionti. Timto
materialem sve slovo plnim za letosni rok tak, aby nasi nastupci ziskali méstskou ¢ast, ktera
bude mit aspon néjaké prostiedky na svych finan¢nich tuctech.

Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim zastupce navrhového
vyboru.

P. Frélich:
Nyni budemve hlasovat o materialu ¢islo 45 — pievod finan¢nich prostiedki do fondu
rezerv a rozvoje MC Praha 5.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrZzel se 0, nehlasovali 4. Materiél byl
schvalen.

DalSi je revokace usneseni. Prosim pana predkladatele o Gvodni slovo.

P. Lachnit:

Vazené kolegyné a kolegové, dovoluji si vas pozadat o schvaleni revokace usneseni,
které se tyka darovaci smlouvy pfedmétii pofizovanych méstskou &asti pro Policii CR. Jak
jsme ji minule schvalili, bohuzel se ukazalo pfi realizaci, Ze tiskarna a specialni navigace se
ptestaly vyrabét a nebyly nikde ve skladech, takze neni mozné tyto véci dodat. Po dohod¢
s Policii CR uplatni tyto predméty do kvoty, kterou navrhujeme v &astce 200 tis. pro kazdou
policii pro pfisti rok.

Dovoluji si vas pozadat o revokaci tohoto usneseni tak, Ze se tyto predméty vyjmou
z darovaci smlouvy. Dékuji.

P. Zeleny:
D¢kuji za tivodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasena je pani kolegyné Vavrova.

P. VaAvrova:

Nemohu si odpustit kratkou poznamku k tomuto materialu. Neni to o tom, Ze bych
byla proti nému, spise je to v té véci, Ze jsme po mnoho let obéma policiim davali prostiedky,
spiSe dary na vybaveni riznymi vécmi. Zajimalo by m¢ vidét sumai vSeho, co jsme jim dali,
kdyz pominu koné, kteti velmi dobie pomahaji, ale spiSe vybaveni. Bylo by zajimavé, jak je
vybaveni pouzivano. Nic proti obéma policiim, ale mozna by bylo dobré zvazit trochu jinou
formu pomoci. Myslim, Ze vybaveni, které jsme jim za ty roky dali, je hodné.

P. Zeleny:
Vidim ptihlasku pana predkladatele, ddvdm mu slovo.

P. Lachnit:

Musim ¢aste¢né souhlasit s pani kolegyni VVavrovou. Proto jsem také zvolil do navrhu
rozpodtu pro piisti rok snizenou ¢astku na dary — do 200 tis. véetné DPH pro kaZzdou z policii.
Kdyz jsme nastoupili, tuto zalezitost jsem pievzal, vite, ze bezpecnostni situace lehka nebyla
a nemélo v tu chvili smyslu snizovat ¢astky. Dnes se bezpe€nostni situace zménila, proto na to
reaguji ndvrhem a zohlednuji i to, Ze ob¢ policie jiz dostaly hodné prostiedki.
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Ptal jsem se, zda by finan¢ni ¢astka nebyla pro n¢ vyhodnéjsi. Pokud bychom finan¢ni
&astku darovali Policii CR, pfisla by na statni Giet a nemohli by ji pro nakup techniky pouZit.
Jak jsem pochopil, zfejm¢ obdobnd situace je i u Méstské policie, kde je situace pravné
slozitéjsi v tom, Ze jakmile dar schvalime a pfedméty jim dodame, musime se obratit na
ZHMP s tim, aby schvalili pfislusné darovaci smlouvy.

Podafilo se mi odstranit letity nedostatek a smlouvy zlet 2006 — 2009 byly
Magistratem schvaleny. V tuto chvili nejsou Magistratem schvéleny smlouvy zr. 2010
a smlouva za r. 2011, a to pfes vSechny urgence. Jiz pfed rokem jsem pozadal predstavitele
Policie CR o to, aby nam poskytli sdéleni, jak naloZili s predméty. Poskytli to a rada MC to
projednala vice nez pied rokem. Mtzeme je pozadat o totéZ.

Navrhujeme ale pouze 200 tisic v¢etné DPH a budeme velmi VaZit, o co Zadaji.
V tomto piipadé pozadali o zvlastni navigace. Byly zfejmé vybéhovym typem a prestaly se
v dany moment vyrabét.

P. Zeleny:
Dé&kuji panu piedkladateli. Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim, kon¢im diskusi a
prosim zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
Budeme hlasovat o materialu &islo 46 — 0 revokaci usneseni zastupitelstva MC ze dne
16. 10. o nepenézitém daru pro Policii CR.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 31, proti O, zdrzel se 1, nehlasovalo 6. Material byl
pfijat.

Dalsi je material Cislo 47 - dodatek ke zfizovaci listiné Centra socidlni a
osetfovatelské pomoci. Prosim pana predkladatele o ivodni slovo.

P. Lachnit:

V tomto pfipad¢ navazuji na to, co jsem nékolikrat zminoval pfi jednani zastupitelstva
na pozadavky zastupitelti a na obecné poZadavky - na socialni sluzby nasi méstské ¢asti chybi
standardni klasické nizkoprahové zafizeni. NaSe méstska cast to zacala budovat, v tuto chvili
se postupné dokoncuje, je v lokalit¢ U Kralovské louky myslim ¢islo 5. Po zkuSenostech,
které na méstské Casti byly, protoZe historicky se tady nizkoprahové zatizeni jiz provozovalo
a provozoval to myslim ptimo socialni odbor, jsme se rozhodli na to navazat. Provoz zatizeni
U Kralovské louky po jeho vybudovani svéfime nasi ptispévkové organizaci Centru socialni a
osetfovatelské pomoci. Je to nejlevnéjsi varianta provozu tohoto zatizeni. Nas to bude stat cca
500 tis. K& stim, Ze Centrum socidlni a oSetfovatelské pomoci mize zadat o piislusné
grantové prostfedky pro kazdy rok. Pokud jsme to porovnali snabidkami neziskovych
organizaci, naklady byly nasobn¢ vé&tsi.

Abychom mohli provoz sveérit, potiebujeme nechat schvalit dodatek cCislo 4, kde se
zakotvuje ¢innost nizkoprahového zatizeni v lokalité U Kralovske louky.

P. Zeleny:
Dékuji za uvodni slovo a oteviram diskusi. Pani kolegyné Peterkova.

P. Peterkova:

Neda mi to, abych se nezeptala, zda nevazne zprovoznéni tohoto nizkoprahového
centra? VSichni vime, Ze je velkou nutnosti, abychom takové centrum méli. Nepodeziram
nikoho, ale udajné¢ to vazne na pamatkarich, aby se tato bohuliba ¢innost zde mohla
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provozovat. Prosim, aby se nékdo angazoval v oblasti pamatkait, aby se tato akce mohla
uvest do provozu.

P. Zeleny:
Dalsi pfihlaSenou je kolegyné Hradilkova.

P. Hradilkova:

Jsem piekvapena tim, co pan Lachnit fikal o tom, co vSechno pro provozovani
nizkoprahového centra bylo na radnici ud€lano bez konzultaci a bez védomi socialné
zdravotni komise. Zajimalo by mé, kdo k tomu doSel? SlySela jsem, Ze nizkoprahové centrum
bude svéteno do provozu obecnimu poskytovateli socidlnich sluzeb, coZ znamen4, Ze to bude
poskytovat sama Praha 5. Prvni otazka je, kdo o tom rozhodl?

Druhd otazka. Jak ten, kdo o tom rozhodl, doSel k tomu, Ze to bude nejlevné;si?
Zajimalo by mé¢, jak byly porovnavany nabidky neziskovych organizaci s moznostmi a
néklady v Centru sociélnich sluzeb Prahy 5? Byly tam zapoditany veSkeré naklady centra
sluzeb?

P. Zele ny:
V tomto okamziku ddvam slovo ptedkladateli.

P. Lachnit:

Zaénu odzadu. Castka byla vypocitana piesné. Spo&iva v energiich a v nakladech na
zaméstnance stim, Ze budou pouzivani jako v ostatnich organizacich tohoto typu
dobrovolnici. Proto mluvim bezpe¢né o ¢astce 500 tisic K& ro¢né s tim, Ze na to mizeme jako
kazdy jiny poskytovatel ziskat ptislusné dotace ¢i granty.

Za druhé. NeZ jsem to piedlozil do rady, na socialni komisi jsem to oznamil.

Za tieti. Nabidky od neziskového sektoru mame starSiho data. V dobé, kdy jsme se
rozhodovali o vybudovani nizkoprahového zatizeni, madme je od vSech velkych, ktefi byli
ochotni s ndmi komunikovat. MozZna se budete divit, pohybuji se v ¢astce 1 mil. az do 2,2 mil.
K¢ ro¢né. Ve chvili, kdy méstska cast Setii, rozhodli jsme se timto zpusobem. Navic méstska
¢ast mize provozovat nizkoprahovy klub, neni to problém. Provozuji ho i jiné méstské ¢asti,
napt. Praha 17, coZ jsou Repy.

P. Zeleny:
Kolega Macek ma slovo.

P. Mace k:

Vazené kolegyné a kolegové, Centrum socialni péce je nase ptispévkova organizace,
ktera ma velice dobré vysledky v oblasti, kde funguje. Proto jsem velice rad, Ze tuto ¢innost
svéfujeme nasi piispévkové organizaci. Tady dohlédneme na kazdou korunu, tady mizeme
ptimo regulovat vysi prispévku, co tato organizace bude a co nebude d€lat. Mize nam slouzit
nejlépe. S ostatnimi cizimi subjekty si to musime nasmlouvat, je to vztah vétSinou mezi
sahla k tomu, Ze Cinnosti, které potiebujeme, zacind zajiStovat vlastnimi silami a ne tzv.
outsorsingem.

P. Zele ny:

Dalsi piihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim zastupce navrhového
vyboru.
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P.Frélich:

Budeme hlasovat o materialu ¢islo 47. Nejsou pfipominky na zménu, takze budeme
schvalovat dodatek ¢. 4 ke zfizovaci listiné piispévkové organizace Centra sociélni
a oSetfovatelské pomoci, nam. 14. fijna,

P. Zele ny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 29, proti 1, zdrZel se 1, nehlasovalo 7. Materiél byl
schvalen.

DalSim materidlem je prodej pozemku par. ¢. 1731. Prosim pana piedkladatele
ouvodni slovo.

P.Vejmelka:

Zé&dam zastupitelstvo, aby schvalilo prodej pozemku parc. ¢. 1731 v k. 1. Kosite o
vymeéte 6 m2 za cenu K¢ 20610, to je 3435 K¢/m2 dle znaleckého posudku, jehoz Cislo je zde
uvedeno. Jestlize to schvélite, kupujicim bude Kamil Slepicka.

Jde o to, ze pan Slepicka ma garaz, ktera z vEtsi ¢asti stoji na pozemku, ktery patfil
hl. m. Praze, 6 m2 se nachazi na pozemku, ktery patti MC Praha 5. Pan Slepicka jiz v r. 2009
koupil tu cast, ktera patii hl. m. Praze za 3050 K&/m2. My jsme nechali zpracovat posudek,
ktery navrhuje cenu 3435 K¢&/m2. Zadam vas, abyste tento prodej 6 m2 schvalili.

P. Zeleny:
Dé&kuji za ivodni slovo a oteviram diskusi. Piihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich :
V materialu ¢islo 48 budeme schvalovat prodej pozemku v Kositich panu Slepickovi,
vlastniku stavby.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 6. Material byl
schvalen.

Dalsi material je zprava o ¢innosti rady. Prosim pani ptedkladatelku.

P. Kratochvilova: 5
Piedkladam zastupitelstvu na védomi zpravu o ¢innosti rady MC Praha 5 za 1. pololeti
2012. V ptiloze jsou jednotlivi radni a jejich resorty.

P. Zeleny:
Dékuji pani predkladatelce a otevirdm diskusi. PtihlaSena je kolegyné Vavrova.

P. VAvrova:

Cetla jsem si rozsahlou zpravu i s grafy a tabulkami, které musely dat nesmirnou praci.
Dovolim si to hodnotit jako ¢innost celého ufadu vcetné tfednikd. Jim navic za praci dékuji.
P. Zeleny:

Dékuji za podnét. Dalsi prihlasky do diskuse nevidim, diskusi konc¢im. Prosim

zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
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Nyni budeme hlasovat o materialu &. 49 — zprava o ¢innosti rady MC Pra ha 5 za 1.
pololeti 2012.

P. Zel eny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 29, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovalo 6. Material byl
schvalen.

DalSim materidlem je vyUétovani granti 201 1. Prosim pana piedkladatele.

P.Nedveéd:

Piedkladam vyuctovani grantd r. 2011 Misto pro zivot a ekologické programy.
Celkem bylo rozdéleno 640 tisic K¢. V pfilozenych tabulkach jsou uvedeny jednotlivé
subjekty, kterym byla dotace pfitknuta.

P. Zele ny:
Dékuji za Givodni slovo a oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
Nyni budeme schvalovat vytGétovani granti 2011 Misto pro Zivot a ekologické
programy. Je to Cislo 50.

P. Zel eny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 27, proti 0, zdrzelo se 10, nehlasovalo 11. Materiél byl
schvalen.

Véazeni kolegové, protoze jedname nepfetrzité 1,5 hodiny, navrhuji 15minutovou
pauzu.

(Prestavka)

Dalsi je bod ¢islo 51 — petice za odstranéni betonovych kontejneri. Prosim pana

predkladatele o iivodni slovo.

P.Nedvéd:

Predkladdm zastupitelstvu text odpovédi na petici obCanti za odstranéni betonovych
kontejnert z ulic Prahy 5. V ramci této odpovédi poZzadované dokumenty tykajici se tohoto
projektu budou zvefejnény na webovych strankach MC Praha 5.

K dolozeni dokumentli prokazujicich soulad rozmisténi kvétnikd se stavebnim
zakonem. Tato akce nepodléhé stavebnimu zakonu.

V soucasné dobé by bylo nehospodarné akci zastavit a odstranit vSechny betonové
kontejnery. Snazili jsme se na podnéty ob¢anti nadoby piemistit tak, aby nevadily a aby plnily
svij ucel. To je text odpovédi.

Zaroven je tam piilozena informace o tom, jak projekt v soucasné dob¢ probiha. Dilo
je vsoucasné dobé dokonceno, bylo pfes sto nadob piemisténo, nekteré byly premistény
fyzicky, nékteré byly v ramci projektu umistény na nova mista. V soucasné dobé probiha
predavaci tizeni tohoto projektu. Od dodavatele, coz jsou Prazské sluzby, by mél byt tento
projekt ptebran, findlni podoba nasledné odeslana na fond. Fondem by nam méla byt pfiznana
dotace ve vysi 17 mil. K¢&.

P. Zeleny:
D¢kuji za avodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasen je kolega Herold.

P. Herold:
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Velmi m¢ mrzi, Ze na tak zasadni bod tady chybi cela TOP 09 véetné byvalého pana
starosty, ktery byl velkym zastdncem tohoto projektu. Zda se, ze toho maji hodné a posledni
dvé zastupitelstva chodi jen na zacatek.

Co se tykd samotneho projektu, nemyslim si, Ze je to projekt Zivotaschopny a
smysluplny, je to podle mého soudu ostuda Prahy 5, smé&je se nam nejen celd Prahy, ale celé
republika. Napad, ze se nékam prestéhuji kvétniky, nic nevyiesil z toho divodu, ze kvétniky
jsou stale stejné¢ 03klivé. Piesunuly se na mista, kde moznd tolik nevadi obyvatelim
konkrétnich bytd. Vadi ale tim, Ze je o to slozitéjsi vysvétlit, pro¢ takovéto kvétinate mame
mit na mistech, kde nikdo nechodi, kde za plotem jsou standardni stromy zasazené do hliny,
pfipadné na mistech, kde donedavna byl travnik. Jako ODS jsme na zacatku fikali, Ze je to
jedna z podminek tolerance soucasné rady. Rozumim tomu, Ze se problém jiz kvili tak
vysokym finan¢nim prostiedkim neda vyiesit béhem jednoho — dvou dnd, ale smysl, ktery by
mél byt je takovy, Ze tento projekt nebude kosmeticky upravovan tak, ze se presune jeden
nebo dva kvétina¢e z bodu A do bodu B nebo C. Vysledkem by mélo byt, Ze naprosta
vétSing, ne-li vSechny kvétinace, betonova monstra, z Prahy 5 zmizi. Myslim si, Ze to by mé&l
byt cil vSech politickych stran, které za tyto kvétinace nesou svij dil odpovédnosti. VSichni
jsme byli v tomto zastupitelstvu. To je jediné, jak muzeme od¢init to, Ze v tuto chvili je na
Praze 5 mame.

P. Zele ny:

Dovolil jsem si vzit také jeden diskusni piispévek. Rad bych za reagoval na jeden
drobny detail. Pokud se tyka TOP 09, jsou zde ¢lenové této strany, kteti nejsou v kKlubu TOP
09 a ucastni se fadné zastupitelstva. Prosim, nepausalizujme ¢leny této strany podle nékterych
Clend, kteti nés opustili.

Jasné jsem zde deklaroval, a za timto slovem si plné stojim, ze chci vést diskusi o tom,
jak dal s projektem, se snizenim imisni zatéze, lidové fe¢eno s kontejnery-kvétniky v ulicich.
Byl bych rad, aby diskuse byla odborna, abychom ji odpolitizovali, aby se naSlo nejlepsi
feSeni, kde se budou kloubit podminky pro snizeni imisni zaté¢ze. Kdyz se podivame na
kterékoli dostupné zdroje, zjistime, Ze Smichov patii mezi nehorsi lokality v Ceské republice
pokud se tyka této zatéze. Podotykam, ze na rozdil od nékterych zde pravidelné zijeme
a vyrustaji zde nase déti. Myslim si, Ze v tomto okamziku je to velice dulezita véc, ktera by
nem¢la byt opomenuta.

Druha véc je spokojenost nasich ob¢antl. Ze tento projekt neni zcela vydateny, to vime
vSichni. Byli jsme vSichni u toho a feSeni musime hledat spole¢né tak, aby bylo piedevsim ve
prospéch obCant Prahy 5. Navic si myslim, ze do této diskuse by méla trochu zasdhnout
odborna veiejnost, abychom si fekli, zda je to dobie zvolené a hledali kompromis. Mné
osobné se kvétniky také nelibi. Myslim si, Ze chyba je, Ze jsme je dostali do ulic bez
povrchové Upravy, kterd se v tomto okamZziku neda realizovat. Bez hlubsi diskuse v tomto
plénu o tom, kam dal, vedeme pouze politickou propagaci o tom, Ze s tim souhlasime, nebo
nesouhlasime. Byl bych rad, abychom diskuse vedli odbornou a v zajmu nasich ob¢and, at’ jiz
Vv zajmu zatéze jejich prostiedi nééim, co neni tplné hezke, a druha ¢ast co se tyka imisi.

Rikate, Ze byste projekt nejradgji zrusil. V mnoha ohledech se s tim dokaZi ztotoZnit,
ale vidim cenu, ke které jsme smluvné vazani. Proto bych byl hrozné rad, abychom hledali
feSeni, kde se skloubi vSechny tii aspekty — vynakladané penize, zajem naSich ob¢antu na
prostiedi, ve kterém Zziji a zaroven zachyt imisi, abychom pii kazdé smogové situaci nefesili
to, ze se ¢lovek nemuze nadechnout.

Kon¢im piispévek a davam vam slovo v rdmci technicke.

P. Herold:
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Chtél jsem vam piipomenout, ze jste na minulém zastupitelstvu slibil, Ze svolate
jednani vSech politickych klubii k této véci. Jednani dosud nebylo a mozna proto se tady
vedou politické diskuse.

P. Zeleny:

Dovolim si technickou reakci. V dobé, kdy nebyla podepsana koalice a nebyla
ustanovena rada jsem toto nepovazoval za vhodné. Okamzité to napravim.

PfihlaSen je pan kolega Velek.

P. Velek:

V pondéli jsme méli komisi zivotniho prostiedi a kratce jsme tam diskutovali o mozné
modifikaci projektu. Z meé strany tam padlo jasné varovani, Ze projekt je vadné nastaven od
samého pocatku a byl fizen firmami, které mély zajem vyrabét betonova koryta a sazet do
nich stromky, které tam nemohou dlouhodobé vyrust. Kazdy si miZete odhadnout, jakou
takovéto bonsaje maji protiimisni kapacitu.

Ptekracuji mozna diplomatickou slusnost, ale protoze c¢lenem ODS je naméstek
ministra zivotniho prostfedi pan Frélich, ktery je zaroven ekonomem, nepiimo bych ho
poprosil, aby varoval pied rozvojem téchto tzv. projekt na sniZzeni imisni zatéze, i kdyZ jsou
velmi l&kavé. | kdyZ najdeme piiklady na Praze 2, kde stromy jsou estetickym prvkem
parkovist’ pod., v principu by se nemélo hovofit o zdravotnim efektu. JestliZze chceme snizovat
emisni zdroje, je tieba snizovat prijjezd dopravy. Toto je dualezitd véc, ktera néktera mésta
jako napft. Ostrava fesi.

Ke kvétina¢im. Také se domnivam, Ze by nova rada mohla myslenku zdola
nominované pracovni skupiny starosty znovu vzit, pozadat kluby, aby do ni nominovaly lidi,
ktefi rozumi absorpéni kapacité stromi — dendrology apod. NaSe stanovisko je k tomu jasné.
Projekt jsme ani neschvalovali, ani jsme to nemohli modifikovat. Jako pfedseda vyboru pro
Zivotni prostredi jsem zadal pana Nedvéda, aby nas seznamoval s tim, co prochazi radou, co
se tyka zelené a udrzby apod. Bylo to trochu nestastné, v té dobé ani kol. Nedvéd neznal
detaily projektu. Zjistili jsme aZ letos, Ze takové projekty na radnici jsou. Jsou i dalSi projekty
stejné nebezpecné a hloupé. Urcité necitim spoluvinu.

Na druhou stranu nemohu podpofit odepsani n&jaké Castky bez pokusu projekt
razantné modifikovat s tim, kdo je donor. V tomto momentu je donor Statni fond Zivotniho
prostedi, ten si vymyslel pfislusné opatieni, pod kterym byla vypocitana kapacita zelenych
listki. To je ta konstanta, které mame v projektu dostat. Potiecbujeme vysadit uréity pocet
zelené na ruznych pozemcich co nejblize dopravnim cestdm. Tim snizime provozni néklady,
dostojime projektu a mizeme s donorem vyjednavat.

K panu Nedvédovi. NeslySel jsem podrobné&jsi popis uskute¢nénych jednani, které
byly o meritu projektu. Spise jsem slySel, Ze to nejde a Ze administratofi projektu jsou proti,
protoze by se bud’ museli ptat v Bruselu, nebo se to neda zpétné udélat. Myslim si, Ze to za
pokus stoji, protoZe bez této flexibility miuzeme obtizné projekt razantné zménit. Pokud
neprosadime razantni zménu, pak budou tady populistické fe¢i — at’ ztrata jde za TOP, nebo
naopak — nechte to tady, lidé si po dvou letech zvyknou a v pfistim volebnim obdobi
kvétinace néjaka garnitura proda. To jsou dva extrémy, kterym bych se rad vyhnul. Byl bych
rad, kdyby si pan starosta ziidil jakousi pracovni skupinu expertt, které nominuji napft.
jednotlivé kluby. Podstatné je, aby méla mandat k vyjedndvani se Statnim fondem Zivotniho
prostiedi. V soucasné dobé uiednicky rezim pftili§ néjaké zmeéné nepomohl. Toto je mlij nazor
a navrh.

Omlouvam se kol. Frélichovi, jestli jeho kapacity v tomto smyslu jsou mensi nez
o¢ekavam, ale byl bych réad, aby to nezapadlo. Jakékoli lobovani timto smérem by mohlo
piinést n¢jakeé feseni.
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P. Zeleny:

Dékuji za piispévek. Omlouvam se — v tomto okamziku pteru$im diskusi z jediného
davodu. Blizi se 20. hodina a méli bychom odhlasovat moznost hlasovani i po této hodin¢.
Prosim zastupce navrhového vyboru o definici usneseni, které umozni hlasovat po 20. hodin¢
0 projednavanych materialech.

P. Frélich:
ZMC Praha 5 schvaluje pokradovani v jednani a v hlasovéani o zatazenych bodech i po
20. hodiné¢.

P. Zeleny:
Dékuji Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 2. Navrh byl pfijat.
Vracime k diskusi o materialu 51 — petice za odstranéni betonovych kontejnert z ulic
Prahy 5. Dalsi pfihlaSena je pani kolegyné Hradilkova.

P. Hradilkova:

V tvodu si dovolim vyslovit sviij rozdilny nazor od vas, pane starosto. Domnivam se,
Ze odpolitizovat v tuto chvili kauzu neni mozné, protoze se stala politikem. Tyka se piili§
mnoha lidi a pfili§ mnoha penéz z prostiedkti, které jsou urCeny na fungovani Prahy 5.
Myslim si, Ze vécné feSeni jsme propasli, takZze nam nezbyva nic jiného nez se tim zabyvat i
politicky.

Mohl byste konkrétné naznacit, jakym zpiisobem by se diskuse politikli, obcanli a
odbornikt vedla, jak byste ji strukturoval a jak ji pfipravite?

V odpovédi na petici postradam to, co zminovali pfede mnou oba piediecnici — pan
Herold a pan Velek, jakym zptisobem se méstska ¢ast snazila o zménu v projektu tak, aby byl
akceptovatelny.

P. Zel eny:
Dalsim piihlaSenym je kolega Martinec.

P. Martin ec:

Reaguji na to, jak je formulovan bod - zastupitelstvo schvaluje text odpovédi. Myslim
si, Ze text odpovédi je textem rady. Davam protinavrh: zastupitelstvo bere na védomi
odpovéd’ rady MC na petici atd. Jinak bychom méli spolupracovat na textu odpovédi, ale
nespolupracovali jsme. Je to odpovéd’ rady.

P. Zeleny:

Prosim odbor servisnich sluzeb, nejsem si jist, zda ma rada kompetenci toto
rozhodnout. U této petice nejsou zakonné diivody, aby o ni rozhodlo zastupitelstvo.

Dalsim piihldSenym do diskuse je pan kolega John.

P.John:

Myslim si, Ze tady diskutujeme to, co se mélo diskutovat pie dvéma roky, méla to
diskutovat garnitura, ktera tady byla na radnici, kdyZ se to zadavalo. Je to stejné zoufalstvi
jako je to v celé republice s fadou evropskych dotaci. V Karlovych Varech se zcela nesmysIné
stavi bazén o naprosto Spatnych rozmérech z evropskych penéz a radni se ho boji zrusit,
protoze pfijdou k velkym Skodam, a pfitom stavi nesmysl. Z hlediska nesmysld je toto
pomérné maly nesmysl. Skonéi to tak, Zze obéané Prahy 5 si kefe rozeberou, nevydrZi tam, a
postupné si mozna rozeberou i1 kvétniky, aspon lehéi, a zbytek skonci podle slov Vladislava
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Vancury: Cas propujcuje distojnost i zridaim. Znamena to, Ze po sto letech to bude kulturni
pamatka. (Smich.)

NeZ bychom se tim zabyvali, tak si myslim, Ze mtzeme byt vSichni nastvani, vime, Ze
je to Spatné, ale méla by nastoupit expertni feSeni a n¢jaka skupina by méla presné fici, co
znamend zruseni projektu, kolik to bude stat, kdo to zaplati, jaka bude Skoda, co znamena
modifikace projektu. Bavime se ted’ o ekonomice, o tom, jaké Skody vzniknou, jak budou
velké a jak je modifikovat. MuzZzeme tady diskutovat hodiny.

Ptiklanél bych se ke svolani expertniho tymu, aby navrhl néjaka tfi variantni feSeni,
véetné toho zastavit projekt, ale s ekonomikou, kolik by to stalo.

P. Zeleny:
Dé&kuji za podnét. DalSim ptfihlaSenym je kolega Dvorak.

P. Dvortak:

Nebudu vas zdrzovat, tyto dotace délam a navic jsem biolog a botanik, takze radgji
budu zticha.

U tohoto projektu, kterého se radnice drZzi zuby nehty, se bude hodnotit ptedevs§im
ucelnost. Pak jsou dalsi véci ale Gcéelnost, jak je to dnes nastaveno, je nesmysl. UZ jenom sazet
javor platan do malych nadob, rostlinu, ktera ma hladké listy. Dnes je priorita nejen EU, ale i
na americkém kontinentu sniZeni prasnosti ve vSech velkoméstech. Proto to také méstska ¢ast
snadno dostala. Je to priorita, nikdo ale nevi, jak to mé pofadné ud¢lat. Je i napsano, co se ma
a co nema, ale tomuto projektu to schézi. Jako ptedseda komise zivotniho prostfedi jsem
zjistoval, kdo k tomu dal doporuceni a jaky odborny posudek. Davaly to organizace, které
jsou zavislé na slozkach Ministerstva Zzivotniho prostiedi apod. V odborné literatuie je
napsano, které dieviny jsou naprosto nevhodné. To jsou pravé ty, které jsme do toho nechali
vysazet. Pokud chcete védét, které jsou dobré, podivejte se, obéas nékde obrusta ostrivek Na
KniZzeci, kde byly kete, které to diive chranily. Lichospefeny list a pokud mozno chlupaty —
takové by mély byt listnaté stromy. Byla by také vhodnéa borovice, ale to zase lidé rozkradou.
Je tady vice aspektu, které tomu vadi. Pfedev$im by se mélo nechat odborné zhodnotit, aby se
splnila ucelnost. Neni to 0 tom, jestli to schvali Ministerstvo zivotniho prostfedi nebo nékdo
takovy, ale pfijede sem komisaf, ktery vytahne z ndprsni kapsy liste¢ek, na kterém je ucet,
kam to vSechno pfijde. Ted’ to budete mit zaplacené z naSich statnich instituci, ale problém
bude po péti letech, kdy se bude hodnotit ucelnost dotace. Penize se nevyhazuji na ozelenéni,
ozelenéni je prostiedek, ktery ma dosahnout toho, co se tady Zada. Tady se Zada snizeni imisi,
a to tady nepadlo. VSichni se bavi o tom, co se komu libi a co nelibi, ze to vadi obéaniim. To
je ale druhotna véc. Prvotni, pro¢ to byvaly starosta tak podporoval, bylo sniZeni prasnosti.

M¢lo by se odborné zjistit, co chceme dosdhnout, a to tady zatim neni. Poifad se bavite
mimo véc.

P. Zeleny:

Deékuji za prispévek. Myslim si, Ze to je to, co jsem fikal. Neni to jen o cené a o
vzhledu, je to o kompilaci sniZeni imisi, vhodnosti v prostoru a o nakladech s tim spojenych.
Myslim, ze zde je tfeba najit konsensus, abychom nasli feSeni, které¢ bude pfijatelné jak pro
obcany, tak pro snizeni imisni zatéze. U pana kol. Velka mé zklamalo, Ze opakovan¢ pouzival
slovo emisni. Také jsem to pouZival na zacatku, nez mi bylo vysvétleno, Ze se jedna o imise,
tedy o tézké cCastice.

Dalsi slovo mé pan kol. Herold.

P. Herold:
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Souhlasim s tim, co fikal pan zastupitel John. Jediné, co si myslim, Ze kdyby pan
starosta Klima a tehdejSi rada hned na za¢atku funk¢niho obdobi nezacala vypisovat vybérova
fizeni na tyto kvétniky, takovy zasadni problém bychom nefesili. Obavam se jedné véci. Vede
se diskuse o kvétnikach od chvile, kdy se objevily na ulicich a zastupitelé a obCané byli
znechuceni tim, co se tady zjevilo, a tak si z toho zacali délat koupalisté, odpadkové koSe
apod. Jednou za dva mésice se sejdeme na zastupitelstvu, navzajem se poplacame po
ramenech, trochu to zkritizujeme, za dva mésice se zase sejdeme, a projekt si zije dal svym
podivuhodnym Ufednim Zivotem. Toto je také jeden z bodu, které pfizivuji projekt — odpovéd’
na petici. Mezitim ¢lovek jde po ulici, zjisti, ze se hlina vysypava z jednoho kvétniku, pak se
zase piesouva. V radé jsou materidly tykajici se né&jakého povoleni, n&jakého navyseni
naklad kvili architektovi projektu atd. Nemyslim si, Ze mame cas na to takto plizivym
zpusobem nékolik mésicu ¢i let o kvétnicich timto zpisobem debatovat. Pro by bylo rozumne
navrhy na to, aby se v3e zvaZilo po odborné strance, ucinit co nejdtive. Podle mého soudu
kazdy den kvétniki déale prodluzuje a zuzuje moznosti nalezeni odvahy nés, zastupiteld,
k n¢jakému zasadnimu rozhodnuti.

P. Zeleny:
D¢kuji, pane kolego, co se tyka Casu plné se s vami ztotoZnuji. Dalsi piispévek ma
kolega Vitha.

P. Vitha:

Jsem rad, Ze tady vedeme diskusi nikoli prvni a nikoli asi posledni v nejvysSim organu
samospravy za ucasti i obanu nad petici od ob¢anu. Svédéi to o nasem zodpovédném
piistupu, ktery je tfeba na celé véci ocenit nejvyse, jakkoli jsem skepticky, Ze by tato debata
mobhla najit n&jaké realné feSeni, které by vyhovovalo pozadavkim jak bruselskych komisaid,
tak skuteénému zlepSeni a procisténi ovzdusi na dotcenych komunikacich. To si nemyslim.
Jedna se ale o velkou castku. Pies stalé diskuse se stejnym vysledkem nejsme schopni najit
né&jaky zazrak, ktery by tomu vyhovoval.

Myslim si, Ze budeme muset tuto vysokou ¢astku vyhledové uhradit, ale budeme moci
s klidnym svédomim fici, Ze v dané situaci, do které jsme se dostali, délali jsme, cO jsme
mohli. AZ se zbavime b-femene nejistoty, budeme s tim moci racionalné nalozit, tfeba i pro
jiny ucel a tfeba i ke spokojenosti nasSich obfanti nebo i jiné méestské ¢asti apod.

P.Zeman:
Pan kolega Zapletal.

P. Zapletal:

Musim fici, Zze pan John promluvil velmi rozumné. Souhlasil bych stim, jak se
vyjadfil k problému. Jednu véc bych chtél vécné doplnit.

Zminil se, Ze problém vznikl jiz v minulé rad¢. Vznikl pouze na zakladé zadosti rady
MC o dotaci z opera¢niho programu Zivotniho prostiedi pro izolaéni zelefi na komunikacich,
v mnohem v¢tsi ¢astce, nez za jakou byly pozdéji realizovany kvétniky.

Chci pfipomenout, Ze ptvodni zadost se tykala ulic Nadrazni, K Barrandovu a
Radlické. Predpokladalo se, Ze v ¢astce zhruba 37 mil., o které tehdy rada pozadala, byla
predevsim instalace zelen¢ v kontejnerech, které budou osazeny do zemé. Proto také Castky
byly mnohem vyssi. To, jakym zpiisobem byl projekt po ptiznani dotace zpracovan v r. 2011,
to byl jiz jen vysledek rozhodnuti soucasné rady. Nechci obhajovat postup predeslé rady
a Cerného Petra podsouvat sou¢asnému vedeni radnice, ale to je fakt, ktery tady musi zaznit.

Souhlasim snazorem pana starosty, ze tady muze probihat jakykoli

| ,.brainlakestormning®, ale potiebujeme k nému nazory odborné veiejnosti tak, aby bylo
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mozné situaci fesit. Mozna by i v této chvili bylo mozné pouzit feSeni — kontejnery zapustit,
i za cenu zvysSenych néaklada, pod povrch.

P. Zeleny:

Dekuji za prispévek. Pfiznam se, Ze nechci piedjimat Zadné feSeni, vidim feSeni od
setrvani u projektu, které bych vnimal za neStastné, az po extrémni feSeni zcela od projektu
upustit, ale myslim si, Ze mezi tim existuje kupa variant, které mohou splnit vSechny tfi
aspekty, to znamena hospodarnost, snizeni imisni zatéze a zaroveinl byt pfijatelné i pro obany
v prostiedi, ve kterém Zziji. Myslim, Ze feSeni se dé najit, je ale potfeba do néj zapojit Sirsi
masy tak, abychom byli schopni hodnotit jednotlivé navrhy, zapojit do toho nejen nas,
zastupitele, ale celou odbornou vefejnost.

Dalsi ptispévek ma kol. Velek.

P. Velek:

Uvedu na pravou miru, Ze dobfe vim, co jsou imise a emise, pracoval jsem 15 let
Vv hygiené a jsem jednim z duchovnich otct tzv. integrovaného registru znecistovani. Vim, co
to jsou expozice a individualni nebo populacni rizika.

V teorii se daji pouzit velice jednoduché vypocty a myslim si, Ze by uspokojily kolegy
na Statnim fondu zivotniho prostfedi, akceptovali by, ze logika projektu je zachovana a
zaroven by byly provozni néklady snizeny a bariéry odstranény. Toto znovu opakuji.

Nedostal jsem od vas, pane starosto, procesni odpovéd’. Bavime se o tom Sest mé&sica.
Chépu, ze tady byla tfimési¢ni prodleva pro zménu vedeni, ale dilezité je, aby proces m¢l
jasné kontury. Je to otdzka, zda a do kdy ustavite pracovni skupiny, jaky bude jeji mandat pro
vyjednavani o modifikaci projektu, zda jeji doporuceni budou piedem schvélena. V jakém
Casovém horizontu bude tento UOkol zdvazny? Tady jsem chtél slySet, Zze ptevezmete
odpovédnost za radu, Ze do toho dame néjaké penize, protoze néjaké konzultace externistt
budou potieba zaplatit, i kdyz jiz hrubé odhady byly udé¢lany. Jadro je mit mozZnost
modifikovat projekt s donorem — to znamena se Statnim fondem — to je politicky lobbing, u
kterého bych rad slysel, Ze se k nému hlasite.

P. Zeleny:

Kratkou repliku. Rikéte, Ze tato pracovni skupina bude jednat s fondem. Myslim si, Ze
s fondem mohou jednat pouze oficidlni zastupci mésta. Od pracovni skupiny ocekdvam, ze
pifipravi a vyhodnoti jednotlivé varianty mozného feSeni, zhodnoti vyhody a nevyhody
jednotlivych variant a doporu¢i rad¢ a zastupitelstvu jedinou variantu jako optimalni, jestli
variantou bude ponechani kvétnikt, uplné zruSeni projektu, nebo napf. vypsani
architektonické soutéZze, co s kvétniky. V ramci ,stéhujeme® se objevily i zajimavé
architektonické navrhy. Jsou to vSechno relevantni moznosti, ale byl bych rad, aby v diskusi
zaznélo, co nas budou stét, jak to bude co se tyka nasich obCant a kultury prostiedi a jaky
budou mit vliv na naSe Zivotni prostiedi, jestli opravdu dokazi pomoct se snizenim imisi. To
jsou pro mne tfi premisy, které opustit nechci.

Dalsi ptihlasku ma kol. Martinec.

P. Martinec:

MoZna zopakuji to, co fikal kol. Velek, ale neda mi to znovu se zeptat. VSichni mluvili
na toto téma — CSSD, Véci veiejné, zvoleni za TOP, TOP, bohuzel se nevyjadtili kolegové ze
tfeba néco udé€lat a ze by se projekt mél néjakym zpisobem modifikovat. To tady zaznélo
témet ze vSech ust. Chtél bych, pane starosto, abyste zde vefejné fekl, které konkrétni kroky
udélate. Rikal jste néco o pracovni skuping, pochopil jsem z toho, Ze vytvofite pracovni
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skupinu. Cht¢l bych se zeptat, zda budete komunikovat o modifikaci projektu, piipadné jaké
jsou dalsi kroky, které jste slibil a které bychom mohli zkontrolovat, zda jsou splnény a kdy
budou tyto kroky udélany.

P. Zel eny:

Vazeny pane kolego, omlouvam se, 7e se neposlouchame. Rikam, Ze chci v co
nejblizsi dob¢ ustanovit pracovni skupinu napii¢ celym zastupitelstvem, do které bych chtél
zaClenit experty, at’ jsou nebo nejsou ¢leny =zastupitelstva, ktefi umi pomoct s timto
problémem. Rozhodnuti a nacasovani jednotlivych krokti musi byt z této pracovni skupiny.
Jasn¢ jsem fikal, ze bych byl rad, aby pracovni skupina zhodnotila sou¢asny stav, vychodiska
ekonomicka a prostorova i dopadt do imisi. Budete-li ¢lenem této pracovni skupiny, uréité se
vas budu ptat, co navrhujete, v jakych ¢asovych horizontech a co s Kym je potieba projednat.
Nechci si zde osvojovat to, Ze rozumim od kosmonautiky po dendrologii — nerozumim.
Ocekavam radu odborného tymu, ktery bych chtél ustanovit, at’ poradi, jak toto fesit.

Dalsi ptihlasku kol. Frélich.

P. Frélich:

Nechci se do diskuse zapojovat, protoze mohu byt ve dvoji roli — jako zastupitel a pak
tieba 1 v roli toho, kdo bude tieba rozhodovat o néjakém odvolani.

Ke vstupovani do procest. Proces je fizen tak, jak bylo schvaleno dokumentem a pro
jeho objektivitu a nezavislost by mozna bylo i nevhodné, kdybych do toho vstupoval.
Nemohu do zadného projektu vstupovat a jakkoli ho ovliviiovat.

Co lze a co doporucuji, aby vedeni radnice vstoupilo do jednéni se Statnim fondem
zivotniho prostiedi. Reste s nimi jakékoli varianty. Statni fond bude nakonec pfipravovat
né¢jaké stanovisko a komunikace s nim miize fadu véci posunout kuptredu.

Pro vasi informaci. Jak jsem v tuto chvili informovan, probiha jiz vetejno-spravni
kontrola, kterou fidici organ sem =zaslal na tento projekt. Bylo to po medidlni masazi a
kampani pfedb&zné opatieni pred tim, nez nas k tomu evropska komise vyzve. Ridici organ
tak ucinil sam. Je to predb&ézné opatieni, ale kontrola jiz probiha.

P. Zeleny:

Nez piedam slovo kol. Vejmelkovi, zareaguji. S fondem vécné pfislusni pracovnici
ufadu komunikuji, komunikuji veskeré potencialni zmény projektu.

Pokud jde o kontrolu, jiz probé¢hla asi pied tfemi tydny. Kolega vedouci odboru mé
ptipadné mize doplnit. Vyjma nékterych drobnych pochybeni tam neshledala zadna zasadni
pochybeni. Vytykali ndm lokalitu u lihovaru, kde nam vysvétluji, ze tam neni dostate¢ny
zachyt emisi a n¢jaké dalsi dvé lokality, o kterych s vami chtéji vést diskusi.

Co se tyka zbytku, nebyly tam nalezy smérem k méstské casti, Ze bychom
nenapliiovali projekt podle schvélenych standardi pro tento dotac¢ni titul.

Myslim si, Ze alfou a omegou chyby tohoto projektu je absence jeho komunikace pied
spusténim vlastniho projektu. Na Praze 3 diive neZ rozhodli, Zze podaji Zdost na Statni fond
zivotniho prostiedi, vedou diskusi s ob¢any, zda to v ulicich chtéji nebo nechtéji a v jake
podobg.

V tomto okamziku bych nerad hledal viniky. Mame zde velice sloZitou situaci a misto
toho, abychom hledali, kdo za co mtize, méli bychom primarné hledat nejlepsi feSeni pro nase
obc¢any a pro tuto radnici. Moc bych poprosil, abychom diskusi vedli s vizi kam dal nez co se
nam tu stalo. Co se stalo, zazivame bohuzel vSichni.

Dal$im ptihlaSenym je kolega Vejmelka.

| PA Vejmelka:
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Mam trochu odliSny nazor. Od pracovni skupiny bych o¢ekdval jasné odpovédi na
otazky, kdy vznikly betonové vany. Dohadujeme se, zda to byl ptvodni projekt, nebo az
v naSem volebnim obdobi. Dale: kdo tyto betonové vany vyrobil, kolik staly a jaka je cena
obvykla. Za pul roku, kdy o tom diskutujeme, jsem odpovéd’ na tyto otazky nedostal.
Ocekavam, ze na to také odpovi pracovni skupina. Nejde o to, Ze bych cht¢l trestat viniky, ale
abychom se poucili a piisté se takovych nedopatieni nedopustili.

P. Zeleny:
Dalsi prispévek — kolega Nedvéd.

P. Nedved:

Chtél bych upiesnit, ze jsme s Fondem zivotniho prostiedi jednali o modifikaci
projektu. Jediné, co ze schiizek vzeslo za moznost — Ze se zelen da premistit, ale jen tam, kde
bude plnit svou funkci, to znamena ke komunikacim, aby odstinila imise od obytné zony.
Ptistoupili jsme k modifikaci pfestéhovani. Na zacatku se zdd nejvetSsim problémem umisténi
nadob v obytné zoéné. Z jednani s Fondem zivotniho prostiedi vzeSlo, Ze je mozné jen
premistit zele, neni mozné zmeénit pocet nadob tieba na polovinu. V tu chvili by vypocty pro
dotaci neplatily a ptisli bychom o cely dotac¢ni titul.

P. Zeleny:
Dalsi pfihlasenou je kol. Vavrova.

P. VAvrova:

Vazeni kolegové a kolegyné, posloucham dlouhou debatu, kterd se tu vede. Napada
m¢é jediny zaveér — Ze se o tomto tématu otevie diskuse a budeme délat pracovni skupiny. To je
ale dva roky za zenitem, vime to vSichni. Cim dal tim vic vidim akcentovanou jedinou
tady bydli, jsou naStvani, nechtéji to. Budeme tu veést sdhodlouhé debaty v pracovnich
skupinach, budeme si tam zvat kde koho a dojdeme ke stejnému zavéru, ze bude nejlepsi a
mozna i nejlevnéjsi varianta se kvétinact zbavit.

Vidite, Ze diskuse na webu ,,st¢hujeme to* se dost minula Géinkem, i média to
potvrdila. Nezndm jediny hlas, ktery by chtél n¢jakou modifikaci nebo nahradni feSeni, Ze to
natfeme tieba na rizovo. Zbavme se kvétnikti a ved’me debatu timto smérem. Bude nés to
stat mozna nejmén¢ financnich prostiedku.

P. Zele ny:

Nez dam slovo kol. Hlavackovi, dovolim si jednu kratkou reakci. V ramci téchto
podnétt se objevil navrh jednoho z architektti na vznik avantgardniho parku v centralni ¢asti
Smichova. Vypadalo to velice zajimavé. Myslim si, ze vicenaklady se st€éhovanim na jedno
misto s doplnénim o imobiliaf prostoru nebyly tak vysokeé, aby nevedly k tomu, Ze by projekt
mohl byt jednou z alternativ.

Nechci ale ptedjimat jakakoli feSeni, chci si v Klidu, ktery tady neni, vyslechnout
nazory jednotlivych odbornikti za jednotlivé strany tohoto zastupitelstva.

Poslednim piihlaSenym je pan kol. Hlav acek.

P. Hlavacek:

Pokusim se shrnout, co bylo feceno, i s ohledem na kol. Martince, ktery fekl, Ze jako
klub Nezavislych jsme se k tomu pfilis nevyjadiovali. Vyjadioval jsem se a hovofil o tom
s riznymi kolegy uZ davno zpatky. Rekl bych i to, co fekl kol. John. Je to otazka, kolik to
bude stat, najit variantu a spocitat naklady na rizné¢ moznosti feSeni.
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Druha véc, kterou tady fekl kol. Dvoidk - je to otdzka samotné vysadby. Listnaté
stromy je otazka sezoOnni, nepiinasi to vysledek celoro¢né. Jehli¢nany jsou celoro¢ni a
dovedou zajiSt'ovat funkci, ktera je potfeba. Daji se také osettit, aby stromy nebyly ukradeny
— zastfihavaji se jim koruny, aby se uréitym zpusobem znehodnotily.

Dal$i chyba, kterou v tom vidim, je otazka velikosti. Sest kusii je 1 m krat 1,6, zbytek
127 kust dlouhych 8 metrti. V tom je mozna i ten nesmysl. Kdyby byla pfevazna ¢ast malych
kontejnert, s kterymi je jednoduchd manipulace — jsou umistény i v riznych mést-ech, napf.
v Karlovych Varech, tak i technika, ktera se na to ma pouzit, mize byt v majetku méstské
Casti, je schopna piislusny kontejner odstranit z mista, kde miiZze dojit tfeba k havarii Soupéte
vody apod. O tom asi diskuse neni.

Priklanim se spise k tomu, aby byly zachovany a jednalo se o tom, jakym zptisobem
s nimi nalozZit. Dnes tady jsou a urCité se stanou tim, Ze po sto letech to bude otazka
pamatkaru, kteti budou velice citlivé Fesit, jak s nimi naloZit, pokud s nimi do budoucna
nékdo bude chtit hybat.

P. Zeleny:
Poslednim pfihlaSenym je kol. Macek.

P. Macek:

Abychom nebyli peskovani, Ze jsme jediny Kklub, ktery se ktomu nevyjadiil.
Nevyjadiujeme se k tomu schvalné. Tuto situaci jsme nezavinili, nejsme odborniky na tuto
problematiku, a proto ofekavame, Ze rada, kterd tuto situaci zavinila, piijde s né&jakymi
variantnimi feSenimi. To potom muzeme posuzovat. Té¢zko k tomu budeme diskutovat,
protoZe po odborné strance tomu nerozumime. Zduraziuji, ze tuto situaci jsme nezavinili a
ani neovlivnili.

P. Zeleny:

Dalsi prihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Mam tady tii pfihlasky ze strany
obcant. Prvni je Luka$ Budin. Davadm mu slovo. Upozoriuji, ze ptispévky na zastupitelstvu
jsou tfiminutové.

P. Budin:

Zastupuji zde petenty a petentky, ktefi v poctu 700, z toho vice nez 400 z Prahy 5,
podepsali petici, kterou zde v tuto chvili projednavame. S velkym zajmem jsem zde vyslechl
vSechny postoje, ndzory a navrhy feseni. Musim pouze fici, Ze to byl divod, pro¢ obcané
podepisovali petici — aby se projednala na zastupitelstvu, aby jimi zvoleni zastupci tuto
problematiku projednévali.

Jsem trochu zklamén z diskuse z toho dtvodu, Ze kdyz jsem pifed dvéma mésici
rovnéz vystupoval, tak nedoslo k zadné zméné. Neustale slySim argumenty, Ze projekt je
Spatny, Ze by se s nim mélo néco délat — a to je vSe. Omlouvam se, ale to jsou feci, které
obCany nezajimaji. Oni chtéji vidét n¢jaké navrhy fesSeni. Proto tady kvituji stanovisko pana
starosty Zeleného, Ze bude iniciovat vznik pracovni skupiny v této véci. Doufam, ze tak
nastane po Novém roce a ze se konecné celd kauza hne kuptedu, protoZe to obcané chtcji
slyset.

Apeloval bych na pana starostu v tom, jestli by nebylo zéhodno, aby si zastupitelstvo
schvalilo usneseni, Ze tato pracovni skupina vznikne, aby i pan starosta byl zavazan timto
usnesenim zastupitelstva k vytvofeni této pracovni skupiny, a¢ nechci zpochybnovat jeho
slovo, které zde zaznélo.

Vysledek prace této pracovni skupiny bude zasadni ipro jiné Prahy, vime, Ze
podobny problém s kvétinacéi zacina fesit Praha 3 — téméf totozny problém. Praha 3 se snazi
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tohoto projektu zbavit. Tento projekt vznikl jesté za kmotra Hurdy. SnaZzi se komunikovat
s obcany, jak to m¢la ucinit i Praha 5. Vypsala anketu, hazi to ob¢anim do schranek a snazi se
najit feseni.

Byl bych rad, aby tady zazné€lo usneseni, Ze vznikne pracovni skupina, ktera bude
tento problém fesit.

Stoprocentné souhlasim s panem mistostarostou Vejmelkou, ze je dulezité, abychom
védeéli, kdo za projektem stoji. Obc¢ané se ptaji, kdo to zavinil, kde projekt vznikl a jak je
mozné, ze to doslo do této faze. Dékuji.

P. Zeleny:

Dékuji, pane kolego. Jestli se nemylim, jste politicky aktivni. V tomto okamziku bych
si na tomto plénu dovolil dv¢ kratké repliky na vaSe vystoupeni, piestoze je diskuse uzaviena.
Zklamu vas, nebudete cekat do ledna, chtél bych, aby pracovni skupina vznikla pied
Vanocemi.

Déle vdm téZ zklamu — nejste zastupitelem, ale vim, Ze se v problematice zelené a
ckologie se pohybujete. Dokazal bych si predstavit, ze bych vas rad v pracovnim tymu vidél.
Jestli se nebojite, Ze si to odpracujete nejen na petici, budu rad, kdyz se zG¢astnite prace v této
pracovni skupiné. Dékuji.

Dalsi pfihlasena je pani Konradova.

P. Konradova:

Jmenuji se Tatana Konradova a jsem rovnéz ¢lenkou peti¢niho vyboru Petice proti
betonovym kvétina¢im. Rada bych zde hovoftila za obCany a obcanky Prahy 5, se kterymi
jsme hovotili pii sbirani podpist na petici. Ve vétsin€ piipada od nich zaznély argumenty ¢i
namitky a vytky — pro¢ méstska ¢ast projekt v€as nezastavila a nenavrhla jiné feSeni, proc
méstska ¢ast odbornou tématiku snizovani imisi nekonzultovala s odbornou vetejnosti, pro¢
méstska ¢ast nekonzultovala s obyvateli Prahy 5 umisténi kvétnikd vzhledem k tomu, Ze je
umistovala v bezprostiedni blizkosti jejich obydli. D¢laji to tak na Praze 3, kde toto
konzultuji formou ankety nebo vefejného prizkumu. Pro¢ toto Praha 5 neudélala jiz dfive?

Dale se tazali, pro¢ projekt je omezen pouze na dobu 5 let. Nutno dodat, Ze mame jiz
rok za sebou a jsem si jista, Ze t€ch nékolik ketikl za rok nestihlo polapit ani jednu tunu imisi,
jestli viibec né&jakou. Co se bude dit po péti letech s betonaci? Co s nimi bude? Chapeme, Ze
tato radnice tento projekt zdédila po minulém vedeni, ale méla nékolikrat moznost tento
projekt bud’ zastavit, nebo navrhnout jinou podobu. Pokud rada stale trva na tom, ze neméla
tuto moznost, radi bychom vetejné vidéli vSechny zapisy rady za cely tento rok.

Rada bych upozornila na jednu zaleZitost. Na strankdach MC Prahy 5 neni pod
odkazem vefejné zakazky uvedeno nic. Znamena to, ¢ MC Praha 5 neprovadi Zadna
vybérova fizeni? Vzhledem K povinnosti uvetejiiovat na profilu veskeré smlouvy nad pal mil.
K¢, je toto velmi zvlastni.

Rada bych poukazala rovnéZ na to, ze projekt betonovych kvétinact neni vyjimkou
nekompetentnosti a politické neschopnosti — omlouvam se za tato silna slova, je jen dalSim
z mnoha. Podobnou velkou kauzou je napf. ruseni ZS Graficka. Je to stejny postup — radni
néco navrhne, aniz by problematiku dopfedu konzultoval s odbornou vetejnosti. To
samoziejm¢ vyvola negativni odezvu v této vefejnosti a aZ po této negativni odezvé zacina
rada né&jak reagovat, za¢ina hovotit 0 tom, Ze bude svolavat pracovni skupiny atd. — v dobé,
kdy projekt ma negativni disledky pro vSechny zainteresované strany.

Za takovyto pristup by méla padat politickd odpovédnost, aspon tak to funguje
v zapadnich demokratickych zemich, nikoli n&jaky politicky postup, jak jsme dnes vidéli na
panu Nedvédovi, ktery se dnes stal zastupcem. Pan starosta a vétSina zastupitelstva fika, ze
projekt je Spatny, ze je nevydafeny a ze se musi feSit. Je to asi stejné jako poslat nevinného
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Clovéka na popravu a az poté¢ premyslet o tom, zda byl vinen a ze se jeho vina méla
konzultovat.

Na zavér bych rada podotkla, pane starosto, Ze vize, o které jste hovotil, ktera se ted’
bude projednavat, méla byt na zacatku celého projektu, ne ted’. Ted’ je prostor pro politickou
odpovédnost.

P. Zeleny:
Vazena pani kolegyné, dovolim si upozornit na ¢asovy limit.
Dal8im ptihlaSenym do diskuse je ob¢an Bednat. Ddvam mu slovo.

P. Bednar:

Jsem architekt, urbanista a jsem ob¢an Prahy 5. Mohu pozadat o del$i ¢asovy limit,
protoZze jsem autorem projektu, ktery jste zminil — parku 277, coz byla optimisticka vize
feSeni kvétinaCového problému? Je mozné prezentace?

P. Zeleny:

Nikoli, mate pouze vystoupeni. Jednd se o tfi minuty mluveného slova. Obrazkova
prezentace byt nemuze, i kdyZ jde o krasny park. Toto neni prezentace konkrétniho projektu.
Projekt mtize byt prezentovan v ramci pracovni skupiny.

Technicka — pan kol. John.

P.John:
Chtél jsem to navrhnout, budeme vSichni radi, kdyz to odprezentujete v pracovni
skuping.

P. Bednati:
Vyborné, doufam, ze o ni budu dostatecné informovan.

P. Zeleny:

Reagoval jsem asi béhem dvou dnti poté, co jsem dostal odkaz na vaSe stranky a navrh
se mi osobné libil. Nechci fici, ze to mize byt toto feSeni, ale myslim si, Ze je to inspirace
k tomu, abychom mohli vést diskusi o néjaké alternativé. Pokud by to mélo byt alternativou
premisténi a n¢jaka Giprava, musela by tomu predchazet architektonicka soutéz. Nerad bych,
abychom hodnotili jeden projekt z jednoho. Myslim si ale, Ze je to impuls k tomu, jaka muze
byt jedna z variant feSeni situace.

Mate tii minuty na sviij prispévek v rdmci zastupitelstva.

P. Bednaft:
pocita s variantou, ze kvétinace jsou ve své fyzické podob¢ neodstranitelné a je proto tieba
ptijit s néjakym navrhem feSeni, které bude spliovat urcita kritéria. Mnoha tady jiz zaznéla.

Lokace byla vybrana zra ucelem toho, Ze se jedna o frekventovanou, pfesto
zanedbanou ¢ast Prahy 5, kde by bylo vhodné umistit minimaln¢ do¢asné néco nového.
K tomu by se daly kvétinace vhodné vyuzit. V momentu, kdy by se pro danou lokaci naSel
lepsi ucel, dal by se cely park pfesunout jinam.

Park neni nutné feSeni, méla to byt jedna z vizi dalSich kroki pro tento kvétinacovy
problém. Myslim si, Ze architektonicka soutéz by byla uréité distojnou odpovédi na vzniklou
situaci. Myslim si, Ze nejen tato diskuse, ale hlavn¢ stavajici rozmisténi kvétinaci ukazuje na
to, Ze stdvajici projekt je mrtvy a nema cenu v ném pokracovat. Bylo by vhodné ukazat
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agresivnéjsi a rychlejsi feSeni i pfed tim, nez by doSlo k soutézi. Je to proces, ktery potrva
mésice, mozna i déle a do te doby ob¢ané nebudou tak dlouho ¢ekat na n¢jaké feseni.

P. Zeleny:
Dékuji za podnét. To byl posledni z pfispévkl ze strany obcant. Prosim zastupce
navrhového vyboru, aby se ujal slova.

P. Frélich:

Navrhovy vybor k materialu 51. Mame jeden navrh na opravu — v materialu ZMC
neschvaluje, ale bere na védomi odpovéd’ rady na petici obfanti za odstranéni betonovych
kontejnert z ulic Prahy 5, coz je bod 1.

Muzeme hlasovat o tomto navrhu.

P. Zeleny:

Prosim, aby odbor servisnich sluzeb provétil, zda u petice nemusi zastupitelstvo
rozhodnout, zda tam neni zdkonna povinnost, abychom tento bod neprobirali v inoru znovu
s tim, Ze to budeme schvalovat z toho diivodu, Ze je tam zakonna povinnost. Prosim zastupce
odboru servisnich sluzeb.

P. Havel:

Tady je trochu problém v rozdilu mezi konstitutivnim a deklaratornim. Petice je
adresovéana zastupitelstyu MC. Po mém soudu ZMC bud’ musi schvalit odpovéd’ na petici
jako konstitutivni akt, nebo vezme na védomi, Ze rada obfaniim né&jak odpovédéla na petici,
ktera ji nebyla adresovana, v ramci vlastni iniciativy, ale musi v nasledném kroku vytvofit
vlastni odpovéd..

Nepovazuji navrh, Ze by to zastupitelstvo pouze vzalo na védomi, za nehlasovatelny,
ale z praktického hlediska neaplikovatelny relevantnim zptisobem.

P. Zeleny:
Obracim se na piedkladatele, zda mini vazn¢ svtj protinavrh?

P. Nedvéd:

Vzhledem k tomu, ze odpoveéd’ vytvofila rada, t€zZko mohu schvalit text. Kdybych ho
schvaloval za sebe, znél by jinak. Nikdo na mné nemuze chtit, abych schvaloval text, ktery
jsem netvoril.

P. Zeleny: 5
Technicka — pan kol. Skaloud.

P. Skaloud:

Domnivam se, Ze vzeti na védomi informace rady neni nic proti nicemu. Kdyz
posloucham pravnika, ktery fika, Ze to neni hlasovatelné apod., necht’ to neni hlasovatelné, ale
kdyZ to odhlasujeme, bude nas nékdo sankcionovat nebo se s nami soudit? Nebude to mit
zadny negativni efekt. Navrhuji uzavtit tento bod vzetim na védomi informace, kterou nam
dava rada.

P. Zeleny:
Vracim slovo navrhovemu vyboru.

P. Frélich:
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Dékuji za téchto nékolik vykladi. Za ndvrhovou komisi si také myslim, Ze
zastupitelstvo muze vSe, co si schvali. Pokud schvali, Ze to bere na védomi, tak to vezme na
védomi.

Navrh padl z klubu Strany zelenych, ktery by znél: ZMC Praha 5

I. bere na védomi odpoveéd’ rady na petici obcanti za odstranéni betonovych kontejnert
Z ulic Prahy 5, bod II. zlistavéa beze zmény.

O tomto pozménovacim navrhu bychom méli ted’ hlasovat.

P. Zeleny:

D¢kuji za navrh. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 4. Navrh
byl pfijat.

Dalsim materialem je Zadost o dotaci Vv operaénim programu Praha-
konkurenceschopnost. Prosim pani piedkladatelku o uvodni slovo.

P. Kratochvilové:

Piedkladam ZMC ke schvaleni podani Zadosti o dotaci z operaéniho programu
Praha-konkurenceschopnost na realizaci projektu Rekonstrukce péSich zon a
revitalizace méstskych parka Barrandov a soucasné aby schvalilo celkové naklady ve
vysi 41721 918,31 K¢, z ¢ehoz dotace z operacniho programu Praha-konkurencechopnost
¢ini 29999953 K¢ a spoluucast méstské casti ¢ini 11721965 K¢. V diivodové zprave je uveden

popis celého projektu, jakych lokalit se tyka a jsou rozepsany piimé naklady.

P. Zeleny:
D¢kuji za tvodni slovo a oteviram diskusi. Pan kolega Martinec.

P. Martinec:

Mluvili jsme o jednom zpackaném projektu, a ted’ tu mame dal$i projekt. Kdyz jsem
se na n¢j povidal, nevypada Spatn¢, ale byl projednan s Nedvédem. Projekt za 41 mil. neni
konzultovan ani se zastupiteli, ani s vefejnosti, ani v komisi, a je konzultovan s panem
Nedvédem. Na zakladé této konzultace zadame o 41 miliont, potom zjistime, Ze v projektu je
podivna stavba apod., a budeme fikat, kdo to zavinil, pro¢ jsme to nekonzultovali atd.

P. Zeleny:
Pani kolegyné¢ chce reagovat.

P. Kratochvilova:
Piedala bych slovo vedoucimu odboru servisnich sluzeb, ktery vam na to podrobné
odpovi.

P. Havel:

Prvni, co jsme udé¢lali, bylo, Ze jsme obeslali vechny zastupitele a pokusili jsme se je
s timto projektem seznamit. U¢ast byla 10 — 15 %. Déle tento projekt piedstavujeme. Jedna se
0 podani Zadosti, projektova dokumentace ma dalSi faze. Po jejim obdrzeni budeme dale
s projektem seznamovat a bude se o tom diskutovat, aby projekt nem¢l takové chyby, jaké
mél projekt ozelenéni ulic.

P. Zeleny:

Pana kolegu bych doplnil. V ramci pfipravy tohoto projektu to bylo projednavano i na
Barrandové, pokud se tyka jednotlivych souhlasti. Neni to nic nového, vetejnost v lokalité
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Barrandova o tom byla informovana, projekt tam byl ptedstavovan, byl diskutovan predevsim
s obyvateli objekti, které jsou v pfimém sousedstvi revitalizované zony.
Vidim ptihlasku pana kol. Heisslera.

P. Heissler:
Doplnil bych. Projekt byl probiran i na komisi Evropské unie a zahrani¢ni, kazdy se
tam k tomu mohl vyjadrit a vyzadat si ptipadné podklady. Mimo jiné ¢lenem je kol. Velek.

P. Zel eny:
Vidim technickou pana kol. Martince.

P. Martinec:
V materialu neni napsano, Ze byl projednavan jinde neZ s kol. Nedvédem. Pokud byl
projednavan v komisich, ma to byt uvedeno.

P.Zeleny:
Beru to jako podnét k technické chybé materialu. Davam slovo panu kol. Sestakovi.

P. Sesték:

Cht¢l jsem se k tomu vyjadfit jako obyvatel Barrandova. Znam tam reélie. Myslim si,
ze veskeré dotacni tituly, které jsou k dispozici, jsou jedine¢nou piilezitosti, jak Barrandov, na
kteréem se za 25 let, kdy sidlisté existuje, mnoho neinvestovalo, s vyjimkou rekonstrukce
Tyleho namésti. Vime, Ze tam jsou ve Spatném stavu dvé Skoly, zanedbané sportoviste,
komunikace atd. Odhaduji, Ze néklady do infrastruktury, aby byla v pfijatelném stavu, jsou
pfes 200 mil. V moznostech rozpoctu meéstské casti urCit€é neni tyto prosttedky ve
sttednédobém horizontu naakumulovat. Osobné vitam jakoukoli piilezitost ziskat na
revitalizaci Barrandova penize z jinych zdroji nez z naSich. Vétim, ze se nam povede aspon
Cast prostiedki ziskat a udélat pro obyvatele Barrandova néco dobrého.

P. Zeleny:
Dal8im ptihlaSenym je kol. Martinec.

P. Martinec:

Musim zareagovat. Nemluvil jsem o projektu, o cilech, o tom je-li to smysluplné.
Myslim si, Ze je to projekt smysluplny, ale mluvil jsem o procesu, o tom, aby se nestalo to, co
s kvétinadi.

P. Zeleny:
Dalsi piihlasku do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim zastupce névrhového
vyboru, aby se ujal slova.

P. Frélich:
Nyni budeme hlasovat o materialu ¢islo 52 — Z&dost o dotaci v operacnim programu
Praha-konkurenceschopnost na realizaci projektu Rekonstrukce pé&sich zon na Barrandoveé.

P. Zele ny:
Davam hlasovat. Pro 30, proti, zdrzeli se 3, nehlasovalo 5. Navrh byl pfijat.

62



Dal$im materidlem jsou zasady pro odpousténi poplatkt z prodleni z najmu bytu.
Prosim pani piedkladatelku.

P. Kratochvilova:

Piedkladam ZMC Praha 5 ke schvaleni zasady pro odpousténi poplatki z prodleni
najemctm bytd, a to

a)poplatek z prodleni ve vysi 0 % u byt, které jsou soucasti privatizace,

b) poplatek z prodleni ve vysi 100 % z vyuctovani sluzeb pied r. 2009, pokud bylo
pln¢ uhrazeno. V ptipad¢ privatizace musi zadatel dolozit, ze vytictovani nedostal,

c) poplatek z prodleni, pokud na ndjemce nebyla podana Zaloba ani exekuce z titulu
dluhu na najmu a sluzbach, ve vysi 50 % za predpokladu uhrazeni 50 % poplatku z prodleni
nebo uzavieni splatkové dohody,

d) odpustit poplatek z prodleni ve vysi 0 % v piipad¢, Ze povinnost zaplatit poplatek
vyplyva z pravomocného rozsudku piip. platebniho rozkazu vuéi najemci nebo pokud byl jiz
na dluznika podan navrh na exekuci,

e) individualné posuzovat zadosti o odpusténi poplatkd z prodleni ze socialnich,
zdravotnich a jinych zavaznych divodi, které Zzadatel pisemné dolozi spolu s Zadosti o
odpusténi poplatka z prodlenti,

f) nutnou podminkou odpusténi poplatku z prodleni je bezdluznost ndjemce na najmu
a sluzbach nebo podana relevantni Zadost o uzavieni splatkové dohody,

g) zadosti o odpusténi poplatkti z prodleni v souladu svySe uvedenymi zasadami
schvaluji organy MC Praha 5.

V divodové zpravé je uvedeno podrobné vysvétleni.

P. Zeleny:
D¢kuji za avodni slovo a oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im.
Ptedavam slovo zastupci navrhového vyboru.

P. Frélich:
Nyni budeme hlasovat o materialu 53 — zé&sady pro odpusténi poplatkti z prodleni
Z najmu bytl, jak byl pfedlozen pani ptedkladatelkou.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4. Navrh byl piijat.

Dal8im materidlem je stanoveni pausalni ¢astky pro poskytnuti ndhrad. Prosim pani
predkladatelku.

P. Kratochvilova:

Piedkladam ZMC Praha 5, aby schvalilo hodinovou pausalni ¢astku pro poskytnuti
nadhrady vydélku prokazatelné uslého v souvislosti svykonem funkce neuvolnéného
¢lena ZMC Praha 5 ve vysi 450 K&/hod. a rozsah doby potiebné k vykonu funkce v délce
maximalné 60 hodin /mésic s ucinnosti od 1. 1. do 31. 12. 2013. Je to v souladu s platnou
pravni Gpravou, jak je uvedeno v diivodové zpravé. Dle zakonné tupravy ma ZMC povinnost
stanovit vysi a rozsah ndhrad pro kazdy kalendaini rok.

P. Zeleny:
D¢kuji za tvodni slovo. Oteviram diskusi. Slovo mé pan kol. Macek.

P. Macek:
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Vézeni kolegové, vazené kolegyné, na meéstské cCasti jsme si zavedli naprosto
jedineény, ojedin€ly a nebyvaly model profesionalizace zastupitelstva. AZ dosud jsme méli 14
zastupitell, kteti byli dlouhodobé uvolnéni pro vykon své funkce, tedy z rozpoctu méstské
casti také plné€ placeni, ode dneska jich mame pouze 12. Pak je tady celd fada zastupiteld,
ktefi podnikaji at’ uz ke svému zaméstnani, nebo pouze podnikaji, a ti se tvafi tak, ze velkou
cast své ¢innosti, kterou délaji pro zastupitelstvo, nedé€laji v dobé svého volna, ale misto svého
podnikéni, a proto si uctuji také nahrady. Je to skute¢né model jedine¢ny a nebyvaly a byl
bych nerad, aby se stal vzorem pro celou Ceskou republiku. Jsme na tom mozna stejné jako
poslanci, kteti také tesi, jak se maji odménovat apod.

Tento model se mi nelibi, dlouhodob¢ ho kritizuji, protoZe to povazuji za nespravne,
v n¢kterych ptipadech i protizékonné, ale ve vétSin€ ptipadli pouze nespravné.

Proto si dovolim navrhnout nékolik pozménovacich navrhi.

Prvni je ten, Ze bychom se vSichni dohodli, Ze i ti, ktefi jen podnikaji, vétSinu
zastupitelské prace budou délat v dobé svého volna a budou si uc¢tovat mensi poc¢et hodin —
navrhuji 6.

Druhy navrh je ten, ze nebudeme uctovat takovouto vysokou ¢astku 45 K¢/hod., ale
trochu se pfiblizime naSim obCanim. Navrhuji, aby se Gétovala ¢astka ve vySi minimalni
mzdy.

Pokud by toto neproslo, predlozim tfeti navrh, o kterém chci nechat hlasovat, abychom
si neuctovali ¢astku, ktera tam je uvedena, ale ¢astku ve vysi pramérné mzdy.

O téchto tfech navrzich prosim hlasovat oddélené.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim. Prosim, aby navrhovy vybor dostal tyto
podnéty v pisemné podobé. Diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor o slovo.

P. Frélich:

Méame tady tfi navrhy, o kterych budeme hlasovat oddélené.

ZMC Praha 5 schvaluje hodinovou pausalni ¢astku pro poskytnuti nahrady vydélku
prokazatelné uslého v souvislosti s vykonem funkce neuvolnéného ¢lena ZMC Praha 5 ve
vysi 450 Ké/hod. a rozsah doby potiebné k vykonu funkce v délce maximalné 6 hod./mésic
s ucinnosti od 1. 1. do 31. 12. 2013.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 2, proti 8, zdrZzelo se 20, nehlasovalo 8. Material nebyl
piijat.

Ptedavam slovo navrhovému vyboru.

P. Frélich:

Hlasovani o druhém navrhu:

ZMC Praha 5 schvaluje hodinovou pausalni ¢astku ve vysi minimalni mzdy. Zistava
délka maximalné 60 hod.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 3, proti 5, zdrZelo se 21, nehlasovalo 9. Material nebyl
piijat.

Pfedavam slovo ndvrhovému vyboru.

P. Frélich:
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Tteti navrh: ZMC Praha 5 schvaluje hodinovou pausalni &astku ve vysi pramémné
mzdy ve 2. ¢tvrtleti 2012. Neni tady vyse cCiselné vyjadiena.

P. Zeleny:
Piedpokladam, ze se jedna o hodinovou mzdu. Ddvdm hlasovat. Pro 5, proti 1, zdrzelo
se 23, nehlasovalo 9. Material nebyl piijat.

P. Frélich:
K hlasovani mame pfipraveny ptvodni navrh: ZMC schvaluje hodinovou &astku ve
vysi 450 K¢/hod. a 60 hodin, jak bylo navrZeno.

P.Zeleny:

De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 25, proti 2, zdrzelo se 7, nehlasovali 4. Navrh byl pfijat.

Dalsim materidlem je poskytnuti daru pfedsedim a ¢lenim okrskovych volebnich
komisi pfi volbé prezidenta republiky ve dnech 11. a 12. ledna, resp. 25. a 26. ledna 2013
(ptedpokladané 2. kolo).

Dovoluji si predlozit navrh na poskytnuti daru piedsedim a ¢lenim okrskovych
volebnich komisi, ktefi nejsou zaméstnanci Ufadu MC Praha 5, ve vysi 800 K& za praci pii
volb¢ prezidenta republiky ve dnech 11. a 12. 1. 2013, resp. 25. a 26. 1. 2013, a to za
predpokladu, Ze si odpracuji vSechny vyhlasené volebni dny s tim, Ze bude financovano ve
vysi 525 tis. K¢ z kapitoly 0926, § 6118, pol. 5492 (dary obyvatelim).

Dovoluji si upravit usneseni:

1. Zastupitelstvo povéfuje tajemnika Utadu MC Praha 5 tyto darovaci smlouvy za MC
Praha 5 podepsat.

III. Uklada Janu Dufkovi, povéfenému vykonem funkce tajemnika MC, vyhotovit
jednotlivé darovaci smlouvy pro ptedsedy a cCleny okresnich volebnich komisi, a to
S terminem plnéni 11. 1.

Oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim zastupce navrhového
vyboru, aby se ujal slova.

P. Frélich:

Budeme hlasovat o materidlu 55 — poskytnuti daru pfedsediim a ¢lenim okrskovych
volebnich komisi stou zménou, ktera tady byla zminéna, to znamena novy bod II, kde
povéfuje tajemnika, aby darovaci smlouvy za MC Praha 5 podepsal, a novy bod III, piivodni
bod II, ale bez této dopliujici véty.

P.Zeleny:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4. Navrh byl piijat.
Dalsi material je prodej bytové jednotky. Prosim pana piedkladatele.

P. Vejmelka:

Véazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, zadam vas, abyste schvalili prodej bytové
jednotky v domé ¢. p. 29, Nadrazni €. o. 21. Dékuji.
P. Zele ny:

Dé&kuji za uvodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi koné¢im. Prosim

zastupce navrhového vyboru, aby se ujal slova.

P. Frélich:
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Budeme hlasovat o prodeji bytove jednotky v domé Nadrazni 21, jak bylo ptedlozeno
piedkladatelem.

P. Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovalo 5. Navrh byl pfijat.
DalSi material je prodej bytoveé jednotky. Prosim opét pana predkladatele.

P. Vejmelka:
Navrhuji zastupitelstvu, aby schvélilo prodej bytoveé jednotky v domé ¢. p. 65, Na
Bélidle ¢. o 42. Dékuji.

P. Zeleny:
Dékuji. Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim zastupce
navrhového vyboru, aby se ujal slova.

P. Frélich:
Budeme hlasovat o materialu ¢islo 57 — prodej bytové jednotky Na Bélidle 42.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 31, proti 0, zdrZeli se 3, nehlasovali 4. Navrh byl pfijat.

DalSim materidlem je navrh na Upravu planu ostatni zdanované ¢innosti, ktery si vam
dovolu;ji predlozit. Vychézi z pozadavkl vécné ptislusnych ttvart. Jedna se o piesun vynost
poloZky majetku privatizace na vynosovou poloZzku prodeje majetku statut a ostatni vynosy —
prodej pozemku. Jedna se o Upravy, aby jednotlivé nakladové polozky sedély a byly spravné
zauctovany

Druhou ¢ast tvoii piesun finanénich prostiedku ve vysi 7300 tis. z polozky oprav nad
200 tis. z ndkladového stiediska 9442 na 9042. Jedna se o technicky material.

Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim zéastupce navrhového
vyboru.

P. Frélich:
Nyni budeme hlasovat o materialu ¢islo 58 — navrh na Upravu planu ostatni zdanované
¢innosti pro r. 2012.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 4. Usneseni bylo
pfijato.

DalSim materialem je zamér spole¢ného prodeje domu. Pan piedkladatel ma slovo.

P. Vejmelka:

Zé&dam zastupitelstvo, aby vzalo na védomi, Ze nebyl realizovan prodej spoleéného
domu Zapova 9 podle zaméru, ktery zastupitelstvo schvalilo. Duvodem bylo, Ze aukce
probéhla, ale neptihlasil se Z&dny zajemce. Poté jsme jednali s pravnimi zastupci
spoluvlastnika, ktefi opét prosazovali spolecny prodej. Dohodli jsme se, ze navrhneme radé a
poté zastupitelstvu zamér spoleéného prodeje, tentokrat za minimalni kupni cenu 15 mil.
Prvni aukce probéhla dle ceny znaleckého posudku za 20 mil. Zarovenn jsme akceptovali
snahu nékolika najemnikd v tomto domé a slibili jsme jim, Ze posuneme tuto druhou aukci na
zacatek Unora tak, aby v piipadé, ze budou mit zajem se aukce zacastnit, m¢li ¢asovy prostor
zalozit néjakou pravnickou osobu, kterd by se této aukce zucastnila.
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P. Zeleny:
D¢kuji za Gvodni slovo a oteviram diskusi. Pan kol. Frélich.

P. Frélich:

D¢kuji za vysvétleni. Nejen j& jsem mél moznost se s nékterymi obyvateli setkat.
Opakované navstévovali nejen vas, pane kolego, ale i nékteré zastupitele. Jsem rad, Ze se
s vami domluvili na tomto postupu. Mé&li oprdvnénou obavu, Ze by po prodeji mohli pfijit
0 bydleni. Neni tam jednoducha situace uz jen proto, ze ¢ast domu podle jejich tvrzeni patii
majiteliim, ktefi neZiji v Ceské republice a dlouhodobé se zdrzuji v zahranici. Proto jsem rad,
Ze jste nasli cestu, jak se domluvit s témito obyvateli.

P. Zeleny:
Dalsim piihlasenym je kolega Herold.

P. Herold:

Myslim si, Ze spole¢ny zamér je od zaatku straSné nest’astny. Nechapu, z jakého
diivodu se timto zptisobem postupuje. Je jednodussi odkoupit od spoluvlastnikd podil a potom
dim prodat, nez to délat timto zpusobem. V tuto chvili, jak sleduji prodej, pfestoze to jsou
mensinovi vlastnici, méstska ¢ast i nagjemnici jsou rukojmimi jejich rozhodnuti, ti ¢ekaji, co se
bude dit na jedné, druhé, piipadné tieti aukci.

P. Zel eny:
Deékuji. Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim. Chce pan predkladatel reagovat?

P. Vejmelka:
Tento postup mi piipada nejvhodnéjsi i pro méstskou cast. Pfipominam, Ze i tento
druhy navrh proSel komisi majetku a privatizace a schvalila ho rada.

P. Zeleny:
D¢kuji za doplnéni. Dal$i ptihlaSku do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Predavam
slovo zastupci ndvrhového vyboru.

P. Frélich:
Material ¢. 59 — budeme hlasovat o zaméru spole¢ného prodeje domu Zapova 9.
Budeme brat na védomi nerealizovani prodeje.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 27, proti 0, zdrZzelo se 8, nehlasovali 3. Material byl
pfijat.

DalSim bodem jsou zasady bytové politiky méstské ¢asti. Prosim pana piedkladatele
0 Uvodni slovo.

P. Vejmelka:

Véazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, piedkladam navrh usneseni, aby byly
schvéleny zasady bytové politiky MC Praha 5, které jsou piilozeny v materialu. V divodové
zpravé je napsano, jak cely proces probihal. Navrh zasad byl projednan v koalici, potom jsme
ho zaslali k ptipominkam fadé predsedtl komisi i finanénimu vyboru.

Neklademe si za cil, Ze je to dokument, ktery se nemize zlepSovat, ale domnivame se,
Ze je to solidni zaklad pro to, aby se zptesnovalo.
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Dilezitou soucasti zasad bytové politiky je i posledni ptiloha — zasady pronajmu
obecnich byt MC Praha 5. K tomuto materialu jsme piikro¢ili zejména proto, ze po dohodé
v koalici budeme déle privatizovat. Jiz ptestaly platit zasady hospodateni s bytovym fondem,
které pocitaly s urfitym mnozstvim domi a byt, které si méstska cast ponechd. Po
privatizaci, kterou chceme dokoncit ptevazné do konce volebniho obdobi, se jevi jako jedina
moznost realizovat socilni politiku vystavbou novych malometraznich bytu, které v posledni
kapitole navrhujeme.

Jsou zde i seznamy dom, které si méstska cast chce ponechat, domy uréené k prodeji
v pristim roce a domy, u kterych budeme usuzovat, zda K privatizaci piikro¢ime, protoZe
Z raznych davodi jsme zatim o nich nerozhodovali.

Pomérné obsahlé piipominky zpracoval dr. Lachnit a ing. Vachova, my jsme je
s odborem bytd a privatizace a s dr. Vagnerem, ktefi jsou hlavni zpracovatelé téchto zasad,
podrobné projednali a vétSinu téchto pfipominek jsme akceptovali.

Chtél bych jesté podotknout, Ze jsme také piistoupili k tomu, ze jsme dali do pfilohy
Cislo 1 né&které statistické Udaje od r. 2000, takze je vidét, kolik byti jsme v jednotlivych
letech méli, jak se ménil pocet obyvatel na méstské casti, jsou zde tdaje o primérném
meésicnim najemném, odmény za spravu bytt, vynosy z prodeje byti a naklady na opravy
byti. Jsme piesvédéeni Ze ztabulky se bude moci vychazet a v jednotlivych letech to
dopliovat. J e tady zéklad informaci o tom, co se od r. 2000 délo.

P. Zeleny:
Dékuji za avodni slovo. Oteviram diskusi. Prvnim pfihlasenym je pan kol. Skaloud .

P. Skaloud:

Na jednu stranu musim fici, ze bytova koncepce spliiuje to, co se od koncepce
o¢ekava, to znamena kolik bytt je k dispozici, kolik si jich obec necha, za jakych podminek je
bude pronajimat, ptipadné je prodavat a jak bude stanovovat ndjemné. Mozna by bylo vhodné
doplnit, jaka je kvalita stavajicich byta a kolik bude do stavajicich byti investovat. To ale
neni dilezité, koncept je pomérné jasny.

Méam dotaz, ktery se tyka bodu 8 a 9. Zde je napsano, Zze méstska ¢ast vyhleda
pozemky, kde by mohla vystavét 300 novych bytd, a vbodu 9 je napséno, Ze provede
rekonstrukci a piipravi novou vystavbu, aby do r. 2015 méla také 300 bytu. Pfipada mi, jako
by to dohromady bylo 600 byti. Vnimam, Ze je to 300 bytt, ale chtélo by to mozna lépe
formulovat, je to dvojznacéné.

Ke 300 bytim. Mam ¢tyfi otazky: s jakymi néklady se pocitda na 1 m2, kde na to
vezme méstska ¢ast prosttedky, sjakou pocita navratnosti a kolik se bude investovat do
zbyvajiciho bytového fondu.

Reknu vam divod, pro¢ mé toto napadd. Kdyz si vezmu 300 bytd, zhruba
60metrovych, a nejnizsi cen a 20 tis. K&/m2 — v Praze byl minuly rok udélan prizkum a u
mensich bytd je primérna cena asi 50 tis. K&/m2 a v celé Praze pramér 65 tisic, tak i kdyby
se to sniZilo, bude to mezi 20 - 40 tis. K&, cozZ je od 360 do 720 mil. K¢&. KdyZ by se na to
daly prostiedky z rezervniho fondu, tak sta¢it nebudou.

Nemam namitky proti vizim, ale pokud bychom toto méli schvalovat, tak musime také
schvalovat, ze nékde vezmeme od 360 do 720 mil. K¢ v néjakém horizontu. Nevim, kde je
vezmeme. Kdyby se tato formulace zlepSila, tak bych pro to hlasoval. Mam tady ale takoveé
nejasnosti.

P. Zel eny:

Toto byly velice vazné dotazy, dal bych slovo piedkladateli, aby mohl za-reagovat.
NeZ mu dam slovo, zareagoval bych na finanéni prostfedky kontra 300 byti.
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300 bytd by mélo byt souétem bytl, které jsme schopni vystavét a uplatnit v rdmci
spole¢nych projektt s developery. Pokud se tyka tohoto ¢isla, na ptisti rok budeme navrhovat
do rozpoctu ¢astku na projekt. Jsou vytypované Ctyfi pozemky, kde by se daly postavit domy
s malometraznimi byty. Kapacita domu v navrhu je fadové 80 bytovych jednotek, cozZ je asi
polovina toho, co bychom méli zajistit vlastni vystavbou. Odhad prvotni investice byl mezi
100 az 120 mil. K¢ na tento objekt pfi niz§im standardu vybaveni objektu. Pohybovali jsme
se v dolni hranici.

Pokud se v ramci koalice a zastupitelstva na tomto projektu shodneme, v piistim roce
by mél byt vyprojektovana piipravena soutéz tak, aby se v dalSim roce mohl rozjet projekt
vystavby aspon 80 malometraznich bytt, které budou vyhradné ve vlastnictvi méstské ¢asti.

Piedavam slovo panu kolegovi, protoze jsem mu trochu pievzal jeho kompetenci.

P. Vejmelka:

Projekt na novou vystavbu neni hotov. V této chvili jsme nemohli uvést podrobné
naklady napf. na 1 m2. Jestlize to zastupitelstvo schvali, dovolim si zpfesnit bod 9. Je to tam
mysleno tak, Ze hledame jiné objekty, které by Sly piestavét na bydleni ze socialnich davoda.
Napi. jsme vytipovali Raudnlicivim dim. Jiz pred 3/4 rokem jsme se dohodli s byvalym
panem starostou, Zze bude zadana studie, kterd posoudi vhodnost zmény na néjaké bydleni pro
seniory nebo socialné slabsi. Bohuzel jsme potom zjistili, ze studie nebyla zadana. Tim se
nam to opét posouva. Téch 300 bytt je mysleno tak, Ze kdyZ najdeme né&jaky vhodny objekt,
kde bude tfeba 20 bytt, pak budeme hledat vystavbu 280 bytd. Takto je mysSlen bod 9.
Souhlasim s tim, Ze by si zaslouzil zpfesnéni.

Zahijili jsme predbézna jednani s Ministerstvem pro mistni rozvoj, zda je moznost
vyuzit né¢jakych dotacnich programt pro vystavbu novych byt pro tyto ucely. Urcité
moznosti jsou, ale pro tuto chvili, kdyZ neméme hotovy projekt, nemizeme jednat. PoCitame,
Ze na zdrojich by se podilela i dotace Ministerstva pro mistni rozvoj.

P. Zeleny:
D¢kuji. Dalsim ptihlaSenym do diskuse je pani kol. Peterkova.

P. Peterkova:

Vzhledem k tomu, ze je pokrocila doba, omezim se na kratky piispévek, i kdyz by si
tento material zaslouzil daleko vétsi diskusi. Material jsem Cetla a vitim ho. Vitdm i material,
ktery byl zvetejnén v naSem informacnim ¢asopise Prahy 5.

Tento material by m¢l mit také terminy. Pan starosta hovofil o malometraznich bytech.
Je to vice nez nutné a pottebné. Kdo se do bytové politiky jen trochu podival, tak vidi, jak je
to pro nekteré obcany tristni. Ten, kdo chodi prat jubilantim, tak vidi, jak nasi ob¢ané bydli,
jaké maji problémy. Nékteré problémy piijimaji s velkou davkou trpélivosti.

Abych se vrétila k podstaté véci. Na str. 6 bych se zastavila u objektu pro seniory.
Lehce jsme odpustili tomu, komu byla pronajata Kartouzska — dim pro seniory. Opakuji to
tady do nekonecna. Jak je vidét, nikdo si to nikdy nevezme za své. Ja si to za své vzit nemohu,
mohu se do toho tézko pustit, kdyz pan feditel se nam vyhyba.

Rok 2015 je pro nékteré pripady velmi vzdaleny. Lidé jsou na tom finan¢né¢ velmi
Spatné.

Kdyby mél material zavazné terminy, mohl by se stat modlitebni kniZkou pro ty, ktefi
se bytovou politikou zabyvaji. Nemyslim tim fadové pracovniky na odboru, ale ty, ktefi
zavrsuji tuto problematiku.

V materialu je zminka o Centfe. Tento problém také nastoluji prubézné. Centra neplni
ukoly tak, jak by je méla plnit za to, jaké jsou vybirany finan¢ni prostiedky od jednotlivych
obCantl. Neustale jim stoupd ndjemné a ob¢ané nevidi, co by Centra méla investovat do jejich
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bydleni. Myslim si, Ze by si m¢l nékdo vzit za své, aby Centru sledoval a podal nam nékdy
informaci, kde ve vztahu k této finan¢ni nahrad¢ jsou néktefi seniofi, kteti by né&jaké vyssi
investice do svého bydleni potiebovali.

P. Zeleny:
Dal bych slovo pani kolegyni, ktera byla jiz ptihlaSena.

P. Vavrova:

Mam dvé otazky. Konkrétné na str. 6, bod 11 — uvolnit jeden z domu, které ztstavaji
ve spravé MC Praha 5, vhodny pro piestavbu na objekt pro bydleni seniorti. Mohl byste blize
specifikovat, o ktery objekt jde, protoZe na nasledujici strané¢ vycet bytovych domd, které si
MC ponecha, neni tak velky. U Zubatého je uz dim s pecovatelskou sluzbou. Mohl byste vice
specifikovat, o ktery dim by mélo jit?

V zahlavi na prvni strané jsem nenaSla, ze by byl material projednavan v né&jaké
komisi, které by sluselo vyjadieni k bytové politice. Myslim si, Ze je to i socialné akcentovano
a i poradni organ rady, socialni komise, by se k tomu méla vyjadiit. Neni nikde vidét, Ze
material byl snékym projednavan — pouze Ze byl zpracovan odborem byti a privatizace.
Mohl byste mi odpovédét na otazku, zda byl material $ifeji konzultovan a projednavan napiié
problematikou, ktera se tyka nejen odboru byta a privatizace?

P. Zeleny:
Prosim kolegu Macka.

P. Mace k:

Jsem rad, Ze takovy material tady vznika a Ze za 12 let, kdy byty prodavame hlava-
nehlava, kone¢né se dostavame k tomu, Zze bychom se také zacali zabyvat bytovou politikou.

Jsem rad, ze zac¢iname néjaké byty stavét véetné dalSich zafizeni pro seniory a kdyz
na to také vénujeme. Vidim tady prvni vlastovku.

Co se chci zeptat? Tady je stanoveno najemné, za které se budou pronajimat byty, a
sice 119 K&/m2 v béznych bytech, 102 K&/m2 v bytech se sniZzenou kvalitou, pak je tady
V niz8i hladin€ v odivodnénych piipadech vhodnych zvlastniho ztetele. Zajimalo by mé¢, co
jsou to za ¢isla a kde se vzala? Kdyby to bylo ndkladové ndjemné, jsme u 80 — 85 K¢&/m2. Je
to snad obvyklé najemné? Jak jste k témto ¢islim dosli?

P. Zeleny:
Poslednim ptihlasenym je kol. Homola, kterému se hluboce omlouvam, Ze ztratil své
misto v potadniku, takZe je aZ nyni na konec.

P.Homola:

Stalo se, pan Macek mé predbéhl.

Vitam tento text zasad a je mi lito, Ze nevznikl diive. Plédoval jsem za to a je dobfe,
Ze ho mame dnes. Je dobie, Ze Jifi Vejmelka fika, Ze to neni material, ktery se nemuze dale
vyvijet. Myslim si, Ze pribéhem ¢asu se material bude upravovat. Jsem rad za analytickou
Cast, ktera je v zavéru materiélu, protoze ta nam chybéla v predchozi tzv. bytové koncepci,
kterou jsme zde pftijali pred necelymi dvéma roky.

Pokud jde o to, co zde bylo feceno k financovani, byl jsem na jednani na Ministerstvu
pro mistni rozvoj. Chtél bych upfesnit. Dotace z fondu rozvoje bydleni stat v tuto chvili
neposkytuje. Financovani je mozné prostfednictvim uvéru, které poskytuje fond rozvoje
bydleni s velmi nizkym uro¢enim, které je velmi dlouholeté — 20 az 30 let, a za téchto
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podminek je mozné i profinancovat. S takto vyhodnym uvérem je mozné profinancovat i
vystavbu 300 bytd. Uvéry nemusi sméfovat jen ve vztahu k méstské Gasti. Fond rozvoje
bydleni umozZiuje kofinancovani se soukromym subjektem. Nemusime vSechny byty vlastnit,
mizeme se na tom podilet tim, ze se na projektu budeme tcastnit tim, ze budeme mit pravo
obsazovat byty a zajistit tim financovani prostfednictvim fondu rozvoje bydleni. Prosttedky
fondu nejsou nekonec¢né, je tfeba velmi rychle na to reagovat. Pokud mame ve vizi néjaky
projekt, je tieba, aby se projekt velmi urychlil, protoZe zdroje ve fondu rozvoje bydleni nejsou
nekone¢né. Jsou tam do doby, dokud tam jsou. Pokud vim, na piisti rok se pocita s ¢astkou
zhruba 300 mil. K¢ z fondu rozvoje bydleni na poskytnuti avéru. Abychom dosahli na ¢astku
aspon v desitkach miliond nebo do sto milionti, musime byt vejmi rychli a projekt nemizeme
realizovat stim systémem prace, jako dosud, Ze jsme o tom dlouho mluvili. Tolik
k financovani.

Pokud jde o nemovitost, ktera je ve vyhledu. Rok se bavime o tom, Ze méstska ¢ast
ma jednu nemovitost - Raudnicim dim v Hlubocepech. Je to kulturni pamatka, objekt je
relativné velky, je poloprdzdny, je vném asi 8 byti a navic vedle je historické zdravotni
stiedisko, které mize slouzit jako zazemi objektu, muze byt rozvijeno. Zamér byl, aby zde
vznikl dim s pecovatelskou sluzbou, ktery bude mit zazemi ve zdravotnim stiedisku. Protoze
podminky statniho fondu rozvoje bydleni neumoZnuji financovani DPS, ale kdyby tam byl
a stiedisko zajistovalo servis tomuto domu, situace by vzhledem k financovani byla
optimalni. Na to je tieba ud¢lat studii, mélo se na ni zacit pracovat jiZ letos. Dosud se tak
nestalo a doufam, Ze se tak stane v nejblizsi dobé.

P. Zele ny:
Dalsi pfispévek ma kol. Skaloud.

P. Skalou d:

Krétce zareaguji. Pfijimam vaSe argumenty, Ze napf. pouziti naSich pozemku, nasich
objektu, pijcky z Ministerstva pro mistni rozvoj - ty se nemohou sniZit, to je pravda.

To, ze budou zapojeni soukromi investofi, to je pozitivni, je to spravna role obci,
pokud chtéji ovliviiovat bytovou politiku — umoznovat lepsi bydleni. Upozoriuji na to, Ze
pokud nebudou stoprocentné investovany byty od nas, tak asi nebudeme mit stoprocentni
moznost byty obsadit. Volnych byti nebude 300, ale titeba 200 nebo 150.

Posledni obecna uloha. To, aby stavéla méstska Cast byty, aby saturovala potiebu
nebydlicich, Spatné bydlicich nebo téch, ktefi nemaji na bydleni, nebude nikdy efektivni,
protoze takovych byti nebude nikdy dost. Existuje migrace lidi, ktefi tady néjakou dobu
budou bydlet, dostanou se do potiZzi a nebudou mit byty. Ma to sice medialni efekt, ale
fakticky efekt umozni jen volny trh a pro ty, kdo na to nemaji, tak pfispévky na bydleni
Z rozpoctu statu.

P. Zeleny:
Dé&kuji za podnét. Pan kol. Zapletal.

P.Zapletal:

Chtél bych ptipomenout, Ze co se tykd Raudnicoveéhea domu a souvisejici stavby
byvalého zdravotniho stfediska, asi pfed tfemi lety byla zpracovana studie pro piestavbu
byvalého zdravotniho stfediska na malometrazni byty. M¢la by byt v archivu investi¢niho
odboru. Bylo by dobfe, aby tento projekt byl znovu vtazen.

Chtél jsem se zeptat pana Vejmelky na to, Ze jsou v materialu vagné jmenovany
moznosti vyhledavani vhodnych pozemkt. Mate na mysli konkrétni pozemek? J& takovy
neznam.
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P.Zeleny:
Dalsi pfihlasku do diskuse nevidim. Prosim pana piedkladatele, zda chce reagovat.

P.Vejmelka:

Neznam momentalné volny pozemek, ale nemyslim si, Ze je to pfimo ma uloha. Tady
fikdm, jaka je potteba — to je 300 novych byta.

K panu senatorovi. Pasaz, o kterou bych se pokusil v poloviné ptistiho roku doplnit
tyto z&sady bytove politiky, je, v jakém stavu se byty nachazeji, v jaké jsou kategorii a jaké
naklady chceme vénovat na opravy a Udrzbu. To by si zaslouzilo doplnit.

Pani Vavrové bych chtél fici, ze se v bodu 11 jedna o Raudnictiv dam. Myslim si, ze je
to jedna z moznosti, kde to pro seniory postavit.

Samoziejmé stale vnimam to, co fikala pani Peterkova, Ze je tady zavazek Medifinu,
Ze Vv pavilonu sever postavi pivodné dim pro seniory, pak Medifin zacal tikat, Ze postavi
pavilon sever, ale polovinu ze vy¢leni pro néjakou péci pro seniory. Posledni stav nevim, ale
je to jedna z dalsich moznosti, jak vylepsit stavajici pocet bytu.

Pokud se tyka termint, nejsou zptesnéné. Je to obdobi r. 2012 — 2014. Dostavbu 300
novych byt jsme navrhli do konce r. 2015. Je to z toho divodu, ze jsem nechtél zavazovat
budouci zastupitelstvo v piistim volebnim obdobi k néfemu, a proto jsem se snazil soustiedit
na dobu do konce naseho volebniho obdobi.

Panu dr. Mackovi bych chtél fici, ze v bodu 4 vySe najemneho vychazi z rozhodnuti
rady. Rozhodla, Ze sjednoti sazby najemného od 1. 12. letoSniho roku. Pro standardni byty
plati 119 Ké&/m2, 102 K¢ mésicné pro byty se sniZzenou kvalitou. Pfipadna niz$i hladina
vychazi z toho, ze mame ur€ity pocet byti, kde je najemné 40 K¢&/m2. Domnivam se, ze by
toto najemné bylo 60 K¢. Zkouméme, z jakych divodu a jak opravnéné nekteti najemnici
maji najemné 40 K¢ /m2. Odbor to zpracovdva a potom navrhneme dalSi postup.
V relevantnich pfipadech uvazujeme o tom, Ze stav nckterych bytl je velmi tristni.
Domnivame se, nez tyto byty opravime a zajistime obaniim néjaké standardni bydleni, ze
bychom tam mohli u bytd, které jsou napt. pod plisni nebo vlhké, navrhnout niz$i ndjemné,
které by odpovidalo kvalité bydleni.

K pani kol. Vavrové. Ve 4. odstavci divodové zpravy je napsano, komu jsme tento
material rozeslali Bylo to pfedsediim bytové komise, socidlni a zdravotni komise, etnické
komise, predsedkyni finan¢niho vyboru, vS§em ¢lentim rady, zastupitelim, panu Heroldovi a
pani Vavrové jako odborniktim na tuto problematiku.

Velice jsme dbali, aby tento material nepiisel na stil, ale aby se s nim zastupitelé
mohli seznamit, aby zde mohla byt vedena diskuse a abychom védéli, jak zaméfit zdokonaleni
tohoto dokumentu v pfistim obdobi.

P. Zeleny:
D¢kuji. Piihlasena do diskuse je pani Peterkova. NezZ ji dam slovo, prosim pana kol.
Lachnita, aby za mne ptevzal fizeni dnesniho zastupitelstva.

P. Peterkova:

Pro poradek. Na socialni a zdravotni komisi jsme tento material neprojednavali.

Chépu, Ze pozemek je velmi slozité hledat, protoze prib&zné nespolupracujeme na
Uzemnim planu. Ti, co s Gzemnim planem pracuji, by nam mohli byt nApomocni.

Konkrétné bych se chtéla zeptat: kdyz nemizete fici pozemek, coz jsem pochopila, tak
uvolnit jeden z domu je bod 11. Vite o né¢jakém dom¢, ktery by byl vhodny na piestavbu na
objekt pro bydleni seniorti? Bylo by to velmi potésujici.
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P. Lachnit:
Prosim ing. Vejmelku.

P. Vejmelka:

Jiz jsem to dnes dvakrat zmifioval. Je to Raudniciv dim, coz je prvni polozka na
seznamu V piiloze &islo 2 — bytové domy, které si MC Praha 5 ponecha. Je to Hlubodepska &.
p. 2. Je tam soucasné uvedeno, Ze je to nemovita kulturni pamétka.

P. Lachnit:
Nevidim nikoho dalSiho, kdo by se hlasil do diskuse. Prosim navrhovy vybor, aby
ptedlozil navrh usneseni.

P. Frélich:

Budeme hlasovat k materialu &. 60 — zésady bytové politiky MC Praha 5. Nejsou
k tomu pozménovaci navrhy, zasady budeme schvalovat tak, jak byly ptfedlozeny panem
piedkladatelem.

P. Lachnit:
Zahajuji hlasovani. Pro 31, proti 0, zdrzZel se 1, nehlasovalo 6. Material byl schvalen.
Nasleduje material ¢islo 61. Predkladatelem je Michal Sestak — poskytnuti
ptedchoziho souhlasu k pfijeti G€elove uréeného finanéniho daru. Prosim pana predkladatele.

P. Sestak:

Damy a panové, predkladam vam ke schvaleni zadost teditele nasi piispevkové
organizace ZS waldorfska pana ing. Seleiho o schvéleni pfijeti finanéniho téelového daru
400 tis. K¢ od Spolku pro zaloZzeni Waldorfské Skoly v Praze. Je to sdruzeni rodi¢t a déti,
které v této Skole studuji. Jak jisté vite, pfijeti ¢astky nad 50 tisic podléha piedchozimu
souhlasu zastupitelstva. Prosim o schvaleni, aby mohli pfijmout tento dar.

P. Lachnit:
Otviram diskusi. Pfihlasen je kol. Macek.

P. Mace k:

Samoziejmé souhlasim s tim, aby tato ptispévkova organizace dar pfijala, to bychom
byli proti sob&. Z diivodu piesnosti se chci ale zeptat. Podle zakona 250/2000 ptispévkova
organizace nabyva majetek do majetku svého ziizovatele, ale za jistych okolnosti muze
nabyvat tento majetek do sveho majetku. V této smlouvé o tom neni ani slovo, proto by mé
zajimalo, kam tento majetek nabyva? Do majetku svého zfizovatele, nebo do svého majetku?
Chtélo by to tam doplnit.

P. Lachnit: 5
Prosim kol. Sestaka o reakci.

P. Sestak:
Pfiznam se, Ze to nevim, neumim na to odpoveédét. Prosim pani vedouci odboru.

Vedouci odboru:
Ptedpokladam, ze do svého majetku, nikoli do majetku zfizovatele.

P. Lachnit:
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Jiné diskusni ptispevky nejsou, diskusi kon¢im. Prosim vybor o ptedlozeni navrhu
usneseni.

P. Frélich:
V materialu ¢islo 61 budeme hlasovat o poskytnuti pfedchoziho souhlasu k pfijeti
ucelové uréeného finanéniho daru waldorfské skole v Jinonicich.

P. Lachnit:

Davam hlasovat o tomto usneseni. Usnese ni bylo schvaleno. Pro 30, proti 0, zdrZel se
0, nehlasovalo 8.

Nasleduje material ¢. 62 — prodej bytovych jednotek v domé ¢. p. 3, Stefanikova ¢&. o.
61. Davam slovo panu mistostarostovi Vejmelkovi.

P. Vejmelka:
Vazeni zastupitelé, Zadam vas, abyste schvalili prodej tfi bytovych jednotek na adrese
¢, p. 3, Stefanikova €. o. 61.

P. Zeleny:
Piebiram zpatky fizeni. Dékuji za uvodni slovo a oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim,
diskusi kon¢im. Prosim zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:

Budeme nyni hlasovat o materialu &islo 62 — prodej bytovych jednotek Stefanikova
61.
P. Zeleny:

Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovalo 5. Navrh byl pfijat.

DalSim materialem je kontrola plnéni usneseni. Prosim piedsedu kontrolniho vyboru.
P. Herold:

VSechna usneseni k 27. 11. byla splnéna, krom¢ 4 usneseni. Jsou v materidlu, neni
tteba je kvili pokrocilé hodin€ komentovat.

P. Zel eny:
Deékuji za uvodni slovo. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. P rosim
zastupce navrhového vyboru.

P. Frélich:
Nyni budeme hlasovat o materialu 63 — kontrola plnéni usneseni ZMC Praha 5 za
obdobi zminén € v tvodni feci.

P. Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 31, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 7. Navrh usneseni byl piijat.
DalSim materidlem je plan ¢innosti kontrolniho vyboru na I. pololeti pFistiho roku.
Prosim pana ptedkladatele o uvodni slovo.

P. Herold:

Je to standardni material, pfedkladam ho kazdy pulrok. Byl projednan a schvélen
kontrolnim vyborem. Prosim o jeho schvaleni.
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P. Zeleny:
De¢kuji za tivodni slovo. Piihlasen je kolega Velek.

P. Velek:

Omlouvam se kolegovi Heroldovi. Mam pocit, Ze v bfeznu jsme tam méli jeSté
aktivitu, kterou jsme délali, a sice kontrola grantli a darti za r. 2012. Souhlasite s doplnénim?
Jak vite, tuto kontrolu jsem provad¢l. Ted” uz nebudu uvolnény a nebudu mit tolik ¢asu.
Myslim si, Ze to bylo uZzite¢né. Zjistili jsme jiz zminénych 16 mil. prochéazejicich vr. 2011 a
myslim, Ze analyza stala za véci. Rozumime si? Nevim, jestli se mylim, nedostal jsem
z minulého kontrolniho vyboru zépis, ve kterém to bylo podle mne kodifikovano. Souhlasite
stim, Ze byste to tam doplnil, abychom v bfeznu po skonceni granti to za tento rok
vyhodnotili? Dékuji.

P. Zeleny:
Dal$im ptihlaSenym je kolegyné Hradilkova.

P. Hradilkova:

Poté, co fikal pan mistostarosta Vejmelka m¢ napadlo, Ze nevi o projektu kvétinaci,
zda byl realizovan podle cen obvyklych a jak bylo vyuctovani plnéni tohoto projektu atd.
Mohl by se tim kontrolni vybor zabyvat?

P. Zeleny:
Pani kolegyn¢ Peterkova.

P. Peterkova:

Mam dopliujici a mozna i realiza¢ni dotaz do budoucnosti. Cerven — to se mysli
kontrola realizace plana oprav byta? Asi urcité, ale neni to tady. Byla bych rada, aby se tam
dalo zakomponovat, jaké jsou vysledky, protoZe to souvisi s Centrou, a jak byly finan¢ni
prostiedky vyuzity pozitivné.

P. Zeleny:
Prosim pana ptedkladatele o reakci na podnéty z diskuse.

P. Herold:

Pokud jde o poznamku pana kolegy Velka, je to spiSe ma chyba, Ze to tam neni
napsano. S timto navrhem se ztotoZnuji. Nevim, jestli to ted’ tady mame opravovat. Tim, ze
kolega je ¢lenem kontrolniho vyboru, tak si rozumime. Bude tam jesté jeden odstavec tykajici
se kontroly grantt jako celku.

Co se tyka prispévku pani kolegyné Hradilkové, slySel jsem, Ze by se tim také méla
zabyvat komise, ktera bude neprodlen¢ ziizena. Prosim, pokud tyto zavéry neucinila pracovni
skupina sloZena z jednotlivych klubti a zastupitelti, kontrolni vybor se tim bezpochyby bude
zabyvat. Pockal bych ale na vysledky pracovni skupiny.

Pokud se tyka pani Peterkové, zatim se vétSinové nekontrolovaly opravy do 200 tis.
K¢, ale kontroly nad 200 tis., které organizuje méstska ¢ast. Beru to jako podnétny a zajimavy
podnét ke kontrole — kontrolovat opravy byttt do 200 tisic.

P. Zeleny:

Dalsi pfihlasku do diskuse nevidim, diskusi konéim. Prosim z&stupce navrhového
vyboru.
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P. Frélich:
Vzhledem k tomu, Ze se blizime k zavéru a je to pravdépodobné posledni navrh, ktery
tady predlozim, chtél bych podékovat za vstiicnost a konstruktivitu pii dne$Snim jednani.

V materialu &islo 64 bychom hlasovali o planu &innosti kontrolniho vyboru ZMC
Praha 5 na 1. pololeti 2013.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovali 3. Materidl byl piijat.

DalSim bodem dneSniho zastupitelstva je informace z radnice. Nevim, jestli nékdo
z kolegli ma pfipravenu ze svych usekt informaci, ja bych pouze rad informoval, Ze dnes rada
vzala na védomi to, Ze v rdmci vybérového tizeni byl vybran vhodny kandidat na pozici
tajemnika. Obratim se na feditele Magistratu hl. m. Prahy o vydani souhlasu s jeho
jmenovanim. Podrobnéjsi informace mohu podat na vyzadani.

Nevim, zda kolegové chtéji podat informace z radnice ¢i z vybori, zadnou piihlasku
jsem nevidél. HIasi se kolega Martinec.

P. Martinec:
Jak jste predstavoval novou radu, nezaznélo, kdo z radnich mé na starosti Gzemni plan
a kdo zivotni prostredi?

P. Zeleny:

Pokud se tyka kompetenci jednotlivych ¢lent rady, zlstaly v podstaté ve stejném
rozloZeni jako byly v poslednim obdobi. RozlozZily se pouze kompetence pana kolegy
Havlicka mezi pana kolegu Sestdka, Kukrleho a Vejmelku. Zadné zasadnéjsi piesuny
kompetenci nebyly.

Technicka — kol. Herold.

P. Herold:

Domnivam se, Ze se dotazujete na néco, o ¢em by méla rozhodnout novéa rada. Byva
zvykem, ze kompetence jednotlivych radnich jsou feSeny v radé. Protoze dnes nova rada byla
slozena, predpokladam, Ze toto co nejdiive nova rada ucini.

P. Zeleny:
Doplnéni — ucini to zitra na mimotadném zasedani rady.
Technicka — kol. Martinec.

P. Martinec:
Kdyz se rada ptedstavovala, tvéfila se, ze kompetence jiz m4, tak jsem na to reagoval.
Dé&kuji za pouceni.

P. Zeleny:

Dalsi ptihlasku nevidim, ukoncil bych bod informace z radnice.

DalSim bodem jsou interpelace. Mam zde interpelaci pana dr. Macka — provoz
ptispévkovych organizaci. Neplanuje Cist, predpokladam, ze to odevzda pisemné a budeme
pisemné reagovat.

Druha ptihlaska v interpelacich je pan dr. Martinec — audit, majetek, analyza atd.
Davam mu slovo.

P. Martinec:

76



Jde o zvetejnéni auditil, analyz a studii za zhruba 14 mil.

P. Zeleny:

Bude odpovézeno pisemné. Dalsi interpelace nemam nahlasené.

Jako posledni bod mam piihlasky do dnesniho zastupitelstva ze strany obcand, které
nebyly ptifaditelné k bodim jednani. Pan ing. Kocman — k tématu nevhodné stavby na Uzemi
Praha 5, pani Okénkova z o. s. Butovice--Prokopskeé udoli k tématu ; pani-Okénkeva; radlicka
radiala, pani Heftusova — k tématu ZS Graficka.

Prosim pana ing. Kocmana. Ma k dispozici ptislusny ¢as pro své vystoupeni.

P. Kocman:

Véazené damy a panové, vazeni zastupitelé, vaZzena rado méstské Casti a vadzeny pane
starosto, gratuluji vam ke zvoleni do vasi funkce a doufam, Ze se vdm bude v budoucnu dafit
vase prace pro blaho obce.

Ma interpelace se tyka jiné véci nez to, abych vam gratuloval ke zvoleni, i kdyz to
délam rad. V mé interpelaci jsou pfipominky ke koncepci zastavby v Praze 5 a ma to byt
predevsim upozornéni na petici, kterou jsme jako skupina ob¢ani podali dnes na obranu proti
nadmérné zastavbé v nasem okoli.

Abych se vesel do tfi minut, svou interpelaci piectu.

V dobéach nékdejsiho vaSeho predchiidce se Praha 5 méla stat chloubou moderni
méstské architektury, ale hlavné nejvétsim stavenistém v Praze, coZ bylo po kratké obdobi i
velmi patrné. Mnohé developerské aktivity zaskocily nase spoluobCany i1 nas samotné svym
umisténim, rozsahem a vlivem na bezprostiedni okoli. Zvlasté v rozmezi let 2005 — 2010 bylo
kazdé volné misto uvnitt jiz fungujici zastavby pifedmétem néjakého tzemniho Fizeni.
Predevs§im Slo o vefejné plochy, détskd hiisté a casti parkd a dokonce také o restituované
zahrady v okoli starSich bytovych domu.

K jednomu takovému piipadu v MikSovské ulici je namifena i naSe petice proti
Skodlivé zamyslené zastavbé vila domy Farkan, kde se ob¢ané a jejich sdruzeni potykaji
s developery jiz sedmy rok, ale bohuZel se stejné tak dlouho trapi i diky odborim vaseho
ufadu, predevs§im diky byvalému odboru Gzemniho rozhodovani, ale i novému stavebnimu
odboru pracujiciho jesté i ted’ v ptivodni receptufe. Také nas ptitom ¢asto zlobilo v rdmci
odboru dopravy a zivotniho prostfedi. Néktefi nejmenovani a jiz odvolani ufednici
naslouchali rad€ji pfanim vlivnych Zzadatelt a zapomnéli, Ze jsou zde zakony a vyhlasky, na
zéklad¢ jejichz ustanoveni by ufednici 1 bez protesti okolnich novou zastavbou
ovliviiovanych obcani méli najit divody pro omezeni rozsahu nebo piipadné nepovoleni
stavebni ¢innosti. Pracovnici jmenovanych odboru téZ konstatuji dobrou znalost mistnich
pomért, a pfitom naprosto odhlizeji od pfiznivych zivotnich podminek, které by mély byt dle
Listiny zakladnich prav a svobod pro ptvodni osidleni zachovany. Odhlizi se také od
moznosti zachovani dobré funkce sidelnich celkd.

Identita bydlist¢ je v Uzemnich a stavebnich fizenich c¢asto uplné znevaZovana.
V petici, na kterou se vas snazim upozornit, volame po spravedlivéj$im piistupu k obcaniim a
k obhajob¢ jejich vlastnickych prav i vlastnictvi jako takového v rdmci probihajicich jednani
s navrhovateli novych staveb nebo navrhovateli na zménu kategorie a zptisobu vyuziti danych
parcel.

(P. Zeleny: Pane inzenyre, dovoluji si vas upozornit na Casovy limit. S petici se radi
seznamime. Prosim o kratkou zavérecnou vétu.)

Za va$i piipadnou pomoc v problémech snadmérnou zastavénosti dékujeme a
doufame, Ze nase petice dnes piedlozena ptedevsim vam dojde patii¢ni pozornosti.
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Pfeji vam mnoho Uspéchi ve spravé naSeho mésta a také pieji hezké Vanoce a pokoj
lidem dobré viile bez rozruchii na uplné zbytecnych novych stavenistich. Dékuji.

P. Zeleny:
Dalsi pfihlasenou je pani Okénkové, téma radlicka radiala. Nehlasi se o mikrofon.
Dalsi byla pani Heftusova na téma ZC Graficka.

P. Heftusova:

Dadmy a panové, mé jméno je Anna Sixtova a po meé pravici stoji pani Simona
Heitusova. Jsme maminky déti, které chodi do ZS Graficka na Praze 5. Jsme i &lenky
peti¢niho vyboru piatel a rodic¢u skoly. S pani Heftusovou jste se mozna potkali na nékterych
ze schuizek, které jsme méli. Mé jméno jste mohli vidét na e-mailech, které jsme vam posilali.

Chceme apelovat zamér, ktery je s touto zakladni Skolou a neni nam lhostejny, jak je
vidét z tohoto pozdniho vecerniho ¢asu. Dékujeme za pozornost.

Nebudeme véas dlouho zdrZovat, protoZe veSkerou komunikaci jste od nés dostali na
vaSe e-maily, nechali jsme i originaly v podatelné. Informovali jsme vas o tom, jak dopadla
osobni schiizka s panem Sestakem a s pani Kulidkovou. Jsme stale na rozpacich, protoZe do
dnedniho dne neni nikomu jasné, zda zamér skoly a jejiho uzavieni je, nebo zda se zamér
zménil a Skola bude dala pokrac¢ovat a za jakych podminek. Radi bychom se dopracovali
k ngjaké schuzce, kde bychom tyto divody piipadného zavieni nebo zménu nazoru a
pokracovani skoly radi vysvétlili, aby to bylo jasné. V tuto chvili kolu tla¢i ¢as. Lednovy
oficialni zapis nebyl obnoven, stéle plati, Ze zapis na Grafické neni vyhlaSen. Proto se na vas
Obracime, abyste pomohli situaci fesit, abychom méli jasné informace, jak dal Graficka bude
fungovat.

Predali jsme dnes symbolickou petici, kde jsme béhem dvou tydnii nechavali podepsat
rodide, pedagogy i piatele Skoly. Toto fesi nejen zGéastnéni rodice a uditelé na ZS v Grafické,
ale i obdané Prahy 5, kteii do této 3koly v minulosti chodili. Skola ma tradici. Predali jsme
353 podpist

Dékujeme za VAS Cas a radi se zGcastnime dalSich schtizek. V poslednim dopise jsme
iniciovali 1 schizku, kde by byli zastupci jak radnice, tak pedagogt ze Skoly a organizaci,
které na ZS v Grafické puisobi, napt. Clovék v tisni, z fad odborniki, z fad rodi¢i, a aby se
vyjasnily pfipadné pochybnosti, jak Skola funguje a aby se k tomu mohly zicastnéné strany
také vyjadrit. Zatim se jedné o néjaké famy nebo o néjaké otazky, na které se ¢ekaji odpovedi,
ale do dneSniho dne nebylo iniciovano Zadné setkani, kde by se dala moZnost na otazky
odpovédét a dobrat se k padnym duvodim. Dékujeme.

P. Zele ny:

Kratkou reakci. Setkal jsem se s vasi kolegyni a slibil jsem ji, Ze po dneSku, pokud
zastupitelstvo podpofi tuto koalici, jsem ptipraven Skolu navstivit a ze se chci této
problematice vénovat. Vase kolegyné jsem upozornoval na to, ze mnoho informaci jsou
informace z éteru a zneznalosti fungovani ufadu. Jestlize neexistuje Z&dné usneseni
zastupitelstva, Ze Skolu rusime, tak ji neruSime. Je zde n&jaky stav, ktery je tieba vysvétlit a
vést diskusi o tom, aby Skola byla bud’ zdrava, nebo se n¢jak transformovala. Od toho je zde
vécné piislusny radni, kterym je pan kolega Sestak. Vim, Ze v obdobi, kdy jsem mluvil
s vaSimi kolegynémi byl na navstévé ve Skole. Dam mu slovo.

P. Sestak:

Byl jsem nejen ve Skole, ale s pani Heftusovou jsme si potkali, jesté néjaké damy a
pan byli u mn¢ v kancelari.
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Z mého hlediska a myslim, Ze i z vétsinového hlediska rady, je problematika ZS
Graficka piedev§im ekonomicka. Skola ma malou obsazenost, a proto je pro nas jako pro
ziizovatele strasné drahd, protoZze musime dofinancovavat nejen to, co nam jako zfizovatelim
nalezi, ale i mzdové prostiedky atd. To, Ze financujeme Skolu, kde je v n¢kterych t¥idach 8
nebo 12 déti a v jinych Skolach je ve tiidach 28 — 30 déti, neni fér vuci détem, které jsou
V hodn¢ naplnénych ttidach.

Minula rada byla byvalym starostou nucena k drastickému planu uspor na vsech
arovnich pro to, aby bylo mozné financovat jeho megalomanské plany, rizna ruska kola na
nam. 14. fijna, giganticka sportovisté, ktera nezapadaji do soucasné ekonomicke reality atd.
Tato nova rada, ktera dnes ziskala divéru, ma jiné priority. Jednou z nich je vzdélani naSich
déti a obecné $kolstvi. Proto jsme piipraveni diskusi vést jinym zptisobem. Uspora, kterou
jsme od toho odekavali, asi nebude nutna. Myslim si, ze od zafi 2013 ZS Graficka bude
pokradovat i nadéle.

Zustava vsak problém nizke naplnénosti a o tom bude tfeba vést diskusi. Prvni stupen
je na tom jakztakz, druhy stupen je poloprazdny. Diskuse muze byt vedena i o tom, jestli by
neméla byt tfeba jen prvostupiiova, ale o tom je tieba debatovat vice. Situace nevznikla nasi
vinou, mozna vznikla nepochopenim uréitych procest, jak to na radnici chodi. Jak ftikal
starosta — dokud zastupitelstvo nerozhodlo o tom, Ze néco zrusilo, tak to funguje dal. Je tieba
situaci uklidnit a véci si vice vydiskutovat, abyste byli spokojeni jako rodice a predevsim déti,
které tam chodi a méstska ¢ast jako zfizovatel aby byla schopna to ufinancovat.

P. Zeleny:

Omlouvam se, k tomuto bodu neni diskuse. Povazoval jsem za velice dulezité, abyste
ziskali na tomto plénu reakci pied vSemi zastupiteli. Téma, které se v posledni dobé objevilo,
povaZzuji za trochu virtualni. SpiSe je tieba se vratit k pragmatické diskusi o tom, jak Skola
bude profilovana, jak se bude dale vyvijet, zda spliiuje veskeré standardy a zda je vSechno tak,
jak mé byt. Proto jsem chtél, aby kolega na to reagoval, prestoze k danému bodu neni diskuse.
Budu chtit, aby se vytvofil prostor pro diskusi s vami a abychom to dali spole¢né dohromady
V co nejkratSim Case.

Dalsi piihlasky ze strany obcanu jsem jiz nemél. V tomto okamziku jsme vycerpali
vSechny body dnesniho zastupitelstva.

Véazené kolegyné a kolegové, vazeni hosté, nez ukonCim dneSni zastupitelstvo,
dovolte mi, abych vSem popfal krasné proziti adventu, Stastné a veselé proziti svatki
vanocnich a s témi, s kterymi se neuvidim, pokud mozno hodné zdravi, pohody a osobni
spokojenosti v novém roce. Preji krasny podvecer. Dékuji a kon¢im dnesni zastupitelstvo.
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Ing. Miroslav Zeleny starosta MC Praha 5
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